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Adatott énnékem minden hatalom 34. h T Ujparancsolatorzdoc néktec,

mennyen és f51dén. hogy egy-maft l'z.erefse'tec:’a’mi-n.t én fzcrlet—

19. g * Azére el-menvén tanitsatoc || telec tueketf, hpgyl f.zercfsetec. ti-is egymaft.
minden népeket, meg-kerefztelvén dketaz 35. Errdl ifmérik-meg mindencc hogy
Atyanac , ésa’Fiunac, és a’fzent Lélcknec éf‘ tanitvdnyim vadioc, ha egymaft {zere-
e T tenditec.

20. Tanitvdn dket, hogy meg-tartsic
mind azokat, mellyeket én parancsoltam
néktec : Es imé en n veletec vagyoc minden
napokon viligvégezetig. Amen.

Maté 28, 18-20. Janos 13, 34-35.

Szent Biblia. Nyomatott Szenczi Kertész Abrahdam dltal, Viradon, 1660.

Isten, a Torténelem Ura, a krisztusi torvényt a tények és események kényszerével beiiltette
az emberiség torténelmébe, Uigy, hogy abban minden egyén és minden nép megtalalhassa sajat
kiildetése utjat, amelyet, ha vallal és kovet, tidvoziil, ha nem, megsemmisiil, megsziinik. Az O
kiilonos kegyelmébol Erdély torténelmi kiildetése, Krisztus Erdélyi Mandatuma, gydtrelmesen
nehéz, de gyonyori szép.

A 20. szazad kozepén, Europanak materialista hatalmak altali megszallasaval, megsziint a
krisztianizmus masfél évezredes ideoldgiai hegemodnidja a Foldon. Kényszerhatalmi
befolyasanak elvesztése nagyon megnehezitette az egyhaz szamara neveldi feladata teljesitését,
hiszen fegyelem nélkiil nehéz tanitani. A tdrsadalom eszménytelenitése kétségessé tette a
krisztusi értékrend érvényességét is: bizonytalannd lett nemcsak az, hogy mi a Szent, Jo, Igaz
és Szép, de az is, hogy egyaltalan mi a Becsiilet, a Hiiség, a Szeretet, az Aldozat, s6t: mi a
Szabadsag, Egyenldség, Testvériség, mert az emberiségre szakadt apokaliptikus logokliiszma
devalvalta az Ige, a Sz0, az emberi Beszéd értékét is. A kifejezések a szavak magyarazatara,
értelmezésére ennek folytan indult szédradat pedig azt is elsodorta, ami az elézdk utdn a

tarsadalomban megmaradt. A hivok lelkében azonban —érvényesen mindenkinek a maga
szamara — megmaradt Isten Igéjének szentsége és igazsaga.

Emlékezetem szerint, a Krisztus Erdélyi Mandatuma — kifejezés tartalmat helyhez és
1d6hoz aktualizalva Abodi Nagy Géza teoldgiai professzor értelmezte az erdélyi magyar ifjusag
szamara, 1947 nyaran, a szétkergetett aranyosegerbegyi konferencia utdn, az 1557-es
Orszaggylilés szinhelyéiil szolgdld templom el6tt: Erdély a Hét Szabadsag Orszaga, a harom
nemzet €s a négy felekezet alkotmanyban biztositott, egymassal egyenld, viszonos autondém
szabadsaganak a hazaja. A muvelddéstorténetnek ez az egyediilalldan nagyszerii alkotdsa nem
emberi mil, nem az erdélyiek 1étezd vagy nem létezd kivalosaganak az eredménye, hanem Isten
torténelemben megvalosulo akaratanak a folyoméanya. Az addig egymassal vetélkedd, széthuzo
erdélyi harom nemzet 1437-ben Unidra lépett egymassal, belatvan, hogy a rendszeresen
megismétlédd torok és tatar timadas €s a huszita belhabortk kozott, a tavoli kiralyi védelem
gyengesége miatt megmaradasuknak ez az egyetlen utja. Mikor pedig egy évszdzad mulva az



egymassal vetélkedo két vilaghatalom a német és a torok csaszarsag Magyarorszagot allando
hadszintérré tette, gondolhatott-¢ jézan ember akkor nalunk arra, volt-¢ annyi anyagi,
tarsadalmi, szellemi energidja akkor népiinknek, hogy a nyugati hittuddsok tételei szerint
partokra szakadjanak és véres haboruval, fegyverrel dontsenek az Istenhit igazsagainak
kérdésében? Elfogadtdk hat, hogy Jézus Krisztus Egyetlen Egyhazanak tanitdsi alapjat, az
Evangéliumot, mindenki szabad lelkiismerettel értelmezhesse a Szent Lélek utmutatasa szerint
a maga szamara, szive szerint valasztvan az akkori keresztyén hittudomany négy valtozata
koziil. Ez 1idoben hozott dontést a torténelem a szukcesszio és elekcio, az orokosodesi és
valasztasi elvnek a hivatali helyek betoltése terén, ugy, hogy egymas kiegészitésére, egyiitt
alkalmazta a két modszert: az erdélyi reformatus egyhaz konzisztoriumat 6t fdgondnok alkotja
¢és a hivatalaban rangidds tolti be az elndki tisztséget, de a megiiriild helyek betoltésére
valasztott Uj tag a legifjabb helyére valasztatvan, csak egy-két évtized mulva keriil az elnoki
méltosagra.

Ez a vallasbéke fenn is allott az emberi gyarlésag viszontagsdgai kozott négyszaz
esztendeig és eszméje példaul szolgalt Europa minden népe szamara. Rendszere azonban az
autondmiara, a politikai hatalom aloli kivételre épiilvén nem tudott megfelelni a mindenki
szamara teljes szabadsagot biztosito liberalizmus kdvetelményeinek.

A korlatlan egyéni szabadsag a tarsadalom minden tagjat alland6 versenyre készteti, nincs
tekintettel arra, hogy ki erés, ki gyenge és arra sem, hogy ki akar versenyezni és ki nem. A
verseny eredményeképpen pedig az erésebb és a gyengébb kozotti tarsadalmi egyenlétlenség —
ugy hatalmi, mint gazdasagi téren — athidalhatatlan szakadékka mélyilt és egyenldséget
koveteld  osztdlyharcca  fokozddott. A liberdlis  szabadsag-harcokat  szocialis
egyenldségforradalmak valtottdk fel, a Gyiilolet Szdzadava téve a Krisztus sziiletése utdni
Huszadikat.

Isten azonban tovabbfolytatta Erdély és azon keresztiil Eurdpa szamara a torténelmi leckét:
1920-ban idegen nemzet uralma ala adta az erdélyi magyarsagot, 1945-ben pedig hitetlenek
uralma ala jutatta az egész eurdpai keresztyénséget. LaszIlo Dezso kolozsvari lelkipasztor, a
szazadeleji kolozsvari bolcseleti iskola tanitvanya értelmezte szamunkra az Isten kegyelmes
kényszerét a belvarosi értelmiségi Bibliakorben. Annak idején Erdélyorszag Alkotmanya, az
Approbatae Constitutiones art. 1. eldirta volt, hogy ,,a kozonséges jorol valo tanacskozast, az
Istennek tiszteletire nézendé dolgokon kell elkezdeni.” Ennek az erdélyi hagyomanynak
megfelelden, a kolozsvari iskola is el6szor a vitas kérdés eszmei alapjat tisztazando, feloldotta
azt az ideologiai fesziiltséget, amelyet az idealizmus és materializmus szembendllasabol
kovetkezett ¢és amely a gylldletharcoknak életszemléleti alapul szolgalt. Az
anyagtudomanyban, a holt anyag kutatasaban feltétlentil alkalmazkodni kell a fizika, az anyag
torvényeihez, de az élé anyag kutatasaban a fizikai torvényeket relativizaljak a biologiai
torvények, azon tal pedig az emberi szellem altal alkotott, mesterséges természetben, a
tarsadalom sajat szabalyrendje érvényesiil és csak rendkiviili esetben, kivételesen az élettelen
testek, a tetemek torvénye. A tudomény, az Igazra vonatkozé ismeretek rendszere, minden
teriileten annak a rendszerezési elvét kell kdvesse, tehat ahogyan az élettelen anyag kutatasaban
nem alkalmazhatja még a legerdsebb tarsadalmi szabalyt, az alkotmanytérvényt sem, ugy, a
tarsadalmi viszonyokra sem alkalmazhatja a fizika materialista szabalyait. Sajat kdzéletében
viszont az erdélyi magyarsag sikeresen alkalmazta és gyiimolcsoztette az ideoldgiai viszaly
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megszintét, felhaszndlva a lehetdséget az emberiség Orok vagyanak, a pdrtatlan kozélet
igényének az érvényesitésére. Kinkeserves volt 1920-ban az erdélyi magyarsdg szamara a
hazajatol valo politikai elszakittatas, a vele szemben ellenséges idegen allamhatalom uralma.
Rovidesen felfedezték azonban a veszteséggel jard nyereséget, azt, hogy a politikai hatalom
elvesztésével megszabadultak a liberdlis parlamenti demokracia velesziiletett halalos
betegségétdl a kozélet elpartosodasatol. Felfedezték, hogy a kisebbség sohasem lehet
tObbséggé, nincs keresnivaldja a tobbségi elven nyugvo demokratikus parlamentben. Minden
partoskodas tovabbrontja politikai esélyeinket, 0ssze kell fognunk, hogy partok nélkiil, egyiittes
erével oldjuk meg kozéleti kérdéseinket. A Magyar Orszaggyllésen éppen Laszld Dezso
fejtette ki 1941-ben az erdélyi képviseldcsoportnak a partatlan kozélet iranti igényét. Sem
azel6tt, sem azota nem volt ilyen bejelentés a parlamentalizmus torténelmében. Erdélyi ember
szamara érthetetlen, hogy a népképviselok ne az egész orszagot, hanem annak csak egy részét
— ugyanis a latin pars = rész — és azt is csak egyik oldalrol szolgaljak.

A masodik vilaghaboru utan Erdély a bolsevik proletardiktatira f6 hatalma ald keriilt.
Emberi 6ntudatunk, identitasunk megdrzésének a kozhatalom altal is elismert egyetlen kerete
maradt, az egyhaz. Ebben kellett lehetdséget keresni és taldlni eurdpai nemzeti-keresztyén
orokségilink apoldsidra nemcsak valldsi és miivelddési, szellemi és erkdlesi téren, de az élet
minden egyéb megnyilvanulasa teriiletén is. A proletardiktatira a szélsdségesen tiirelmetlen,
végzetesen bigott ateizmust, az istentelenséget tette allamvallassa és a kényszerhatalom a
gytilolet minden megengedett és meg nem engedett eszkdzének felhasznalasaval konyortelen
harcot folytatott az egyoldali materialista életszemlélet gyézelme érdekében, az idealizmus
minden forméja, elsdsorban a krisztianizmus ellen. Legfobb eszkéze az évtizedeken at
kovetkezetesen alkalmazott tarsadalmi altalanos kontraszelekcié volt. Csak a parthl sziilok
gyermekeit engedték tanulni, de még a ndvekvo ifjakat is allanddan ellendrizték, nehogy a
fiatalsaghoz a szovjet diktator partitkar és az orszag élére allitott aldiktator programjahoz nem
il16 gondolat jusson. A fél évszazados ellennevelésnek meg is lett az eredménye: 1990-ben mar
csak a diktatra szolgalatara alkalmas anyagtudomanyi €s miiszaki értelmiség maradt kozép-
Eurdpaban, sem szellemtudomanyi, még kevésbé tarsadalomtudomanyi értelmiség nem volt.
Hidba nyilt volna lehetdség a teljes latokori nevelés visszadllitasdra, nem volt hozza
oktatészemélyzet, mert a pedagodgusi kar tulnyomo tobbsége gondolkozasrdl lenevelt,
szemellenzds, egyoldalu materialista volt. Az egyhazban is hiaba nyilt lehetéség az ateista
diktatura altal az egyhazi tevékenységbdl kizart vilagi hivok visszahivasara, nem voltak hitvallo
ertelmiségiek, akik élhettek volna a lehetdséggel.

Szamunkra, Krisztushivé erdélyiek szamara ez volt Istennek legkeseriibb tortélelmi
leckéje: hidba latjuk, ismerjiik, elfogadjuk Krisztus mandatumat, nem vagyunk képesek a
teljesitésére. Ez a konyv arrdl szol, hogy az Erdélyi Reformatus Egyhaz képtelen volt
megujulni, torvényes rendjének folytonossagat, intézményes egységét és hitvallasi fegyelmét
helyredllitani, még 6nmagat sem volt képes alkalmassd tenni a krisztusi feladat teljesitésére.
Helyesebben: mi nem voltunk és én nem voltam alkalmas a feladatra. Gyarld hozzaallasunkbol,
elkovetett hibainkbol okuljon a kovetkezd nemzedék, hogy elkeriilhesse azokat.

Krisztus Erdélyi Mandatuma orok parancs, melynek teljesitése minden hivé feladata
marad, azonban — mint Laszl6 Dezsé erdélyi reformatus egyhaz nagytekintélyti lelkipasztora
fogalmazta volt — Krisztus nemcsak az Erdélyi Reformatus Egyhaznak adta mandatumat,
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hanem a minden hivét magaba foglalo, Egyetemes Orok Lathatatlan Egyhazanak, azaz — mint
Hitvallasunk mondja — mindenkinek, akiket Isten eleve elrendelése az 6rok €let torvényeinek a
kovetésére képessé tett, és akiket kegyelembdl 6rok életre elhivott, a vilag kezdetétdl annak
végezetéig. Tehat nemcsak a négy erdélyi — és kés6bb a nyolc magyarorszagi bevett felekezet
— koztiik az izraelitak és neoprotestans baptistdk — tagjainak, és nemcsak mindazoknak, akik
Abraham hitbeli ivadékainak valljak magukat, hanem a torténelem kezdete 6ta a Fold barmelyik
pontjan élt minden istenhivOnek, sét azoknak is, akik nem is tudjak magukrdl, hogy hivék
volnanak, de a Szentlélek indittatasara kovetik Isten élettorvényeit.

A politikai kényszerhatalom birtoklasanak nyligétol szabadult Lathatatlan Egyhaz minden
tagjanak személyes feladata, barhol is legyen a helye a tarsadalomban, a politikai, gazdasagi és
miivelddési élet felso vagy also szintjén, barmelyik nemzeti vagy nemzetkozi intézményen vagy
szervezeten beliil, vagy kiviil legyen tevékenységi teriilete, fellépni a hit szerinti életet timado
minden szellemi, tarsadalmi, politikai, gazdasagi mozgalom ¢és megnyilvanulas ellen, és szot
emelni a hit élettérvényeinek érvényesiilése mellett.

Isten 4ldasa és békessége legyen és maradjon mindnyajunkkal!

Kolozsvar, 2007. oktober 20-an

Dobai Istvan



A. MEGUJULAS ES TORVENYESSEG

Fogondnoki jelentés

Es 16n az Ur szava hozzam, mondvin: Embernek fia! Ordllova tettelek
téged Izrael hazaban. Ha igét hallasz tolem, figyelmeztesd oket az én nevemben!

Ha azt mondom a biindsnek, hogy meg kell halnia, és te 6t nem
figyelmezteted, és nem szolsz neki, figyelmeztetve a biinost, hogy ne jarjon biinos
uton, és igy életben maradjon: akkor az a biinés meghal ugyan biine miatt, de a
verét toled kérem szamon. De ha te figyelmezteted a biindst, és 6 nem tér meg
biinebol, és biinos utjarol, akkor 6 meghal a biine miatt, de te megmentetted a
lelkedet.

Ha az igaz letér az igaz utrol, és gonoszsagot kévet el, akkor én vesztét
okozom, és 6 meg fog halni. Ha nem figyelmezteted ot, akkor meghal ugyan vétke
miatt, és emléke sem marad meg igaz tetteinek, amelyeket véghezvitt, de a vérét
toled kérem szamon. Ha viszont figyelmezteted az igazat, hogy ne vétkezzék tobbé
az igaz, és O nem vétkezik, akkor élethen marad, mert engedett a
figvelmeztetésnek, és te is megmented a lelkedet.

Te pedig, emberfia, mondd meg Izrdel hazanak: Ezt mondd nekik:

Eletemre mondom — igy szol az én Uram, az Ur -, hogy nem kivanom a
biinos ember halalat, hanem azt, hogy a biinos megtérjen utjarol, és éljen.

Térjetek meg, térjetek meg gonosz utaitokrol! Miért halnatok meg, Izrael
haza?

(Ezékiel 3:16-21, 33:10-11)

Jézus Krisztus Magyar Reformatus Egyhaza hivé tagjainak, gylilekezeti és zsinati
presbitereinek, pdasztorainak, tanitdinak, tuddsainak, minden szolgalattevdjének, dldas és



békesség Istentdl, a mi Atyanktol és az Ur Jézus Krisztustol, akinek dics6ség 6rokkon orokké!
Amen.

Kedves Testvéreim!

Az Erdélyi Reformatus Egyhaz fégondnoka, a Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinatdnak
tagja és Kanonjogi Bizottsaganak elndke voltam 1990 és 1994 kozott. Azért jeldltettem ezekre
a tisztségekre, hogy egyhazunknak a négy évtizedes ateista elnyomatasa utani megujulasdban
jogaszként, tarsadalom-szakértoként €s a deszpotizmus elOtti, régi presbiterként egyhdazunk
szervezetében és mikodésében a torvényesség helyreallitdsait munkaljam. Isten nem adott
lehetdséget feladatom megvaldsitasara, mert egyediil hagyott az ateista uralmi korszak
neveltjeivel és kollaboransaival szemben minden testiiletben. Tarsaim nem értették
szandékaimat, javaslataimat ellenségesen fogadtdk, és mindent megtettek a torvényesség
helyreallitdsa ellen. Magatartdsa miatt senkit sem vadolok, hiszen neveltetéséért senki sem
felelds.

Meggy6zddésem, hogy egyhazunk meghjuldsa az emberiség jovendd jO sorsanak a
feltétele, messze meghaladja az egyhdz minden szolgélattevéjének egyéni és csoportos
érdekeit, azaz éppen Jézus Krisztusnak az egyhdza minden tagja szdmara adott parancsanak a
teljesitése jelenti minden ember boldogsagat, egyénenként, csoportonként, nemzetenként és az
emberiség egész Osszességében. Be kellett latnom azonban, hogy egyhazi életiink
megujulasahoz eldszor a szolgalattevoknek kell megtjulniuk, 1jja sziiletniiik, (1jja nevelddnitik.
Ez pedig 1d6t igényl6 folyamat. Hiszem, hogy Isten id6t, alkalmat és lehetdséget ad elhivottjai
kozosségének a megujulasahoz, és akkor majd a torvényesség helyreéllitasara is sor fog kertilni.
Nincs valoszinlisége annak, hogy én még személyesen részt vehetek ebben a munkaban, de
Istentd] rendelt dralloként figyelmeztetnem kell a veszélyre a rdm bizott testvéreimet, ezért
irasban foglalom G6ssze fdgondnoki tevékenységem tapasztalatait, szandékaimat, inditékaimat
¢s javaslataimat, hogy ezekkel segitségére legyek jovendd szolgatarsaimnak.

|. Az egyhaz intézményes egysége és hitvallasi fegyelme
helyreallitasanak kisérletei

1. A megujulas sziikségessége

A torténelem utolsé évszazadaiban, a racionalizmus kordban, az anyagtudomanyok,
természettudomanyok ¢és a miiszaki ismeretek roppant gyarapodédsa folytdn az emberiség
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anyagiakban olyan nagyon meggazdagodott, hogy egyaltalan nem maradtak anyagi gondjai. Az
Edenbdl valé kifizetés 6ta mostanig ette kenyerét orcaja veritékével, mig napjainkban, a
multban el sem képzelt taldlmanyok olyan eszkoztarat adtak a szerencsés Ember kezébe,
melynek felhasznalasaval minden anyagi vagya kielégithetd. S6t, anyagi vagyaink kielégitése
ki sem meritette eddigi eszkozeink kapacitasat, holott az 0j eszkozok, a kimerithetetlen
lehetdségeket igérd kibernetika és elektronika kifejlesztése csak most kezdddik. Nem maradt
viszont olyan vagyott cél az ember el6tt, amelynek megvalositasidhoz csodaeszkozeit
felhasznalhatna. A cél nélkiili eszk6zok felboritottak az emberiség erkdlcsi egyensulyat. Azét
az erkolcsét, mely 0j eszménnyé szilarduld célokat, anyagfeletti, anyagon tuli értékeket
allithatnanak az ember elé, hiszen az anyagi vilag céljai immar megvalosittattak, tehat
megszlntek.

Az id6ben és térben végtelen és mérhetetlen vilagmindenség egyik része végtelen bar, de
mérhetd. Ez az anyag vilaga, mely a fizikai torvények minden esetben érvényesiilé szabalyai
szerint viselkedik, allaga Osszességében valtozhatatlanul. A mérhetd, de végtelen anyagi
vilagnak egy véges része az €let kiilonleges tulajdonsagaval rendelkezik, €s a fizikai szabalyok
érvényességén beliil egy masik természeti torvényforma, az ¢élettan szabalyai szerint viselkedik.
Minden ¢él6lény kozos tulajdonsaga az anyagcserében, gyarapoddsban, szaporodasban
megnyilvanulo élet, az élettani szabdlyok azonban él6lényfajokként kiilonboznek, és bar nem
minden esetben feltétleniil érvényesiilnek — csak hasonl6 koriilmények kozott — megtartjak a
faj egyedeit és Osszességét.

A tobb millié él6lényfaj egyikének, a Homo Sapiens Antropusnak azonban természeti
szabalyai (0sztonei) satnyak és nem képesek a faj egyedeinek és Osszességének az é€let sikjan
valo tartdsara, hanem azok a tehetetlenség fizikai torvénye szerint hanyatlanak az élettelenség,
a halal felé. Ennek ellenére az Ember az egyetlen része az anyagi vilagnak, amelyik
viselkedésében és annak eredményében nem marad a 1ét csupasz sikjan fekvd kdrmozgasban,
hanem képes azon feliil emelkedni, a tehetetlenséggel ellentétes iranyban, cikloid-vonalban
elmozdulni, emelkedni, fejléddni. Az anyagviladg, a tér és 1d6 mérhetd korlatai f6lé, az 6rok,
mérhetetlen ¢élet vilaga felé. Mert az egész anyagi mindenség egyetlen része a Homo Sapiens
Antropus, az Ember, amely képes az anyagon tli vilag, az 6rokélet vilagaval valo kapcsolatra.
Az anyagfeletti 1étezés, az 6rok é€let érzékelése tdmaszt az emberben anyagon tali cél iranti
vagyat, mely az ember akarati cselekvésének, az anyagvilag egyetlen fejlodést mutato részének,
az emberi alkotasnak a létrehozoja.

Az embernek természeti, testi adottsaga a képzeldtehetség, mely soha nem észlelt valdsag
megismerését teszi lehetévé szamara. A képzelGtehetség azonban kiils6 érzékelés, késztetés
nélkiil nem miikodik. Az anyagvildg valosagai akadaly nélkiil felfoghatok az ember részérdl,
ez iranyu képzelete megkapja tehat a sziikséges inditékot. Az anyagon tuli, az 6rokélet valosaga
azonban csak rendkiviili esetekben, ritkan, nem mindenki altal és csak homalyosan foghatok
fel, csak akkor, ha maga az Orokkévaldé mutatja meg dnmagénak egy paranyi részét. Ennek az
isteni kinyilatkoztatdsnak a hirét hallja az ember és ennek folytdn képzelete segitségével,
intuitive képes anyagvilag feletti, sajat fo6ldi életén tuli célok alkotdsara. Az anyagi lét feletti
emberi célok absztrakciojanak altalanos targyiasuldsa az eszmény, a célok kozos tavlata, az,
amit az ember az isteni kijelentések felfogasabol magaéva tett. Ugy mondhatjuk, hogy a halal
tehetetlenségének nadirja ellentétén, az élet zenitjén 4ll6 Istent az ember nem lathatja, fel nem
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foghatja, csak az ember felett, a zenit iranyaban allo eszményt fogja be latdhatara. Sot, ez az
eszmény is abszolut 1évén, nem mérhetd hozza az emberi tevékenység relativ valdsaga, azért
az ember legjobb emberi képességei szerint szdmara elérhetd, relativ eszményt alkot magéanak,
valami elvont, vagy foghatd valdsagot: az elvont életet, josagot, igazsagot, szépséget,
becstiletet, szabadsagot, haladast, tudomanyt, vagy a foghat6 csalddot, nemzetet, hazat,
egyhazat, mialkotast, anyagvilagi sikert, és ehhez mérve alakitja ki a maga értékrendjét. Mert
minden dolognak és tevékenységnek az és annyi az értéke, amennyi elmozdulast eredményez
az eszmény megvaldsitasa irdnyaba.

Bar az ember az orokélet részese, testileg az anyagvilag része. Vilaga kétpolusu: az
anyagvilagi 1ét sikjan helyezkedik el az ember egocentruma, és felette, az abszolut eszmény
iranyaban az ember ideocentruma. Az ¢€lettelenség, a megsemmisiilés fel¢, az 6nzés irdnyaba
vonzza az embert az egocentrum, az anyagfeletti, az dnzetlenség, az aldozatvallalas fel¢ az
eszménye. A két polus kozotti érzelmi erdtér fliggvénye az ember mindenkori értékrendje, a
jordl, igazrol, széprdl vald meggydzddése. Az erkdlcs szabalyai szolgdlnak alapul a fizikai és
bioldgiai torvények melletti, harmadik szabélyrendszernek, a tdrsadalmi szabalyoknak, az
illemnek, szokasnak, jognak. A tarsadalmi szabdlyok teszik lehetévé az emberi életet, a
vildgmindenség egyetlen fejlodo 1étezdjét.

Az anyagfeletti, a foldi életen tali célok megvaldsitasara kezdetben az ember sem volt
alkalmasabb az anyag tobbi €16 alakjanal, de emberi 1éte éppen azzal kezdddott, hogy magat
alkalmas eszk6zz¢ akarta tenni az isteni cél megvalositasara. Testét, lelkét, szellemét, értelmét
¢és érzelmeit miivelés, nevelés ala vette, és ezzel lett meg az ember legfontosabb alkotéasa, az
isteni célok megvalositasanak eszkoze, az Ember. Az emberi €let tovabbadéasara, majd az 1j
egyedek emberré nevelésére ismét eszkozre volt sziikség, €s ez lett a csaldd, majd az abbol
fejlodott egész tarsadalom. Az isteni értékek alkotasara, a kultuszra, az eszmény szerinti
értekek, a josag, igazsag, szépség, becsiilet, boldogsag stb. kultuszara, illetve annak folyamatos
megvalositasara, a kulturara, ismét eszkozokre volt sziikség, melyek masodlagosan mind az
ember Osztonsziikségleteinek, a létfenntartasnak, fajfenntartisnak és érvényesiilésnek is
eszkozei. Ez pedig elinditott egy veszedelmes folyamatot is. A tavlati célok fokozatosan
mindennapiakka differencialodtak, és ezek mindegyike ujabb €s Gjabb eszkozoket igényelt €s
kapott. A 1étfenntartas eloszor védelmet, biztonsagot, élelmet, gazdalkodast igényelt, végiil az
emberiség mindezt a gazdalkodds egyik eszkozére, a pénzre Osszpontositotta. A
fajfenntartdsbol mara kimaradt az utddnevelés, a csalad és tarsadalom, az emberi kdzosség
igénye, és puszta bioldgiai funkcidra csonkult. Az érvényesiilés Osztone terén pedig a
hatalomgyakorlas anyagi eszkdze, a kényszer maradt. Mindezek az anyagvilag egyetlenné valt
értékével, a gazdasagi értékkel mérhetdk, az értékmeérd eszkoz pedig a Pénz. Immaron az ember
minden eszkozét csak gazdasagi érték eldallitasara, gazdasagi érték termelésére szolgaldova
tették. Az ember vagya pedig a célrdl, az annak megkdzelitésére alkalmas eszkozre iranyult.
Ezek utdn mar csak az eszkdzgyartd eszkdz, a gép megszerzésére ¢€s hasznositasara
torekedhetett az ember. Es minden sikeriilt: A gép termelte az eszkdzoket, az eszkdzok az arut,
az aru a hasznot, a haszon a pénzt. — Ha volt rd sziikség, ha nem. Lassuk mindezt most
részletesebben:

A torténelem sordn mar sokszor hamarabb jelentek meg a cél megvaldsitdsdnak
lehetéségei, mint a célok. Ilyen esetekben az ellenségnek nyilvanitott versenytars-ember
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elpusztitasara hasznalta eszkozeit az ember, vagy jatékszerként, mindaddig, mig az anyagon
tuli vilag ismeretében olyan eszmény elfogadasira nem nevelddott, melynek megkdzelitési
vagya célt, tehat erkolcsi értéket nem adott eszkozének. Ez az eszmény az, hogy a kultikus cél
megvalositasara alkalmassa, miiveltté kell tenni embert, anyagot, az egész vilagot, hogy a
miivelés, a kultivacié eredményeképpen kultura sziilessen, az egész anyagmindenség
anyagfeletti tobblete, fejlodésének eredménye, az isteni cél szolgalatanak Iehetdségeit,
eszkozeit szolgalo kultara, és ennek embert szolgalo feleslege, a civilizacio 1étrejojjon. —
Mindennek tehat célt €s értelmet az istenhit ad és adhat. Az erkélcsi értékek szolgalatara, az
erkolcs szerinti viselkedésre viszont nevelni kell az ember fiat, hogy az anyagfeletti vilag
torvényeinek ismeretében eligazodhassék az anyag vildgaban, hogy foldi életének, sajat
maganak célja, értelme és értéke legyen. Ugy, ahogyan ezt megparancsolta eszményiink, a
Vilag Megvaltdja: Minden embert tegyetek az én kévetémmé, tanitsatok, neveljetek mindenkit
az én tanitasom szerinti viselkedésre.

A krisztusi parancsnak, isteni célnak a teljesitésére alakult a keresztyének foldi, tdrsadalmi
szervezete, a céljaban és hitében egységes ¢és egyetemes egyhdz, amely az anyagi vilaghoz és
az ember egyéni és csoportos gyarlésagdhoz — éppen feladatai teljesitésének érdekében —
idomulni kényszeriilvén, kiilonb6zd hitvallas, istentiszteleti ritus szerint, majd anyanyelvi és
nemzeti kozdsségek szerint kiilonbozo teriileti és személyi szervezetekbe egyesitik a Krisztus
nevében Osszegytltek kozosségeit, az eklézsidkat. Az emberek Krisztus szerinti 1éleképitését
szolgald tarsadalmi szervezetek, egyhazak egyike az evangélium szerint reformalt, helvét
hitvallasu katolikus, ortodox — azaz egyetemes ¢€s igazhitli — egyhaz és annak magyar nyelven
tanito része.

A reformdacié az Ontudatos hit alapjara helyezte nevelési rendszerét, ezért egészében
elfogadta az emberi értelem uralkodd szerepét: Tanitsd a jora, igazra, helyesre, szépre az
embert, és ha ismerni fogja a helyest, aszerint fog élni. Az értelem nem érvényesiilhet a szellem
szabadsaga nélkiil, a szabadsag egyenld esélyeket jelentvén csak szabad versennyel
biztosithaté. Igy sziilte meg a racionalizmus a liberalizmust, a demokraciat és a kapitalizmust,
egyiitt tekintve: az eurdpai polgarosodast. A tudomany szabadsaga olyan tavlatokat nyitott az
értelem szamara, amely csak szakosodasban volt kihaszndlhaté. A szellemtudomanyok,
tarsadalomtudomanyok ¢és természettudomanynak nevezett anyagtudomanyok olyan lendiiletes
fejlédésnek indultak, hogy egymaés szdmara ismeretlenné szakosodtak nemcsak elméletiikben,
de gyakorlatukban is. Az 6si protognosztika, a teoldgia, nem tudta mar ellendrzése alatt tartani
a racionalista embert, nem tudott ideologiai etikat adni neki az egyhazak
intézményrendszerének szervezeti megmerevedése miatt. A protestansok szabad lehetdséget
engedtek a hittudomany fejléddésének a helvét és dgostai hitvallas altalanos keresztyén — nagyon
is tag teret hagyo — dogmai kozott, hiszen a Szentlélek altali igemagyardzat minden hivo joga
¢s kotelessége volt, a prédikalt Ige pedig minden helyen és idoben érvényesen értelmezte Isten
akaratat, de a hittudomdny intézményes, hiteles miivelését nem biztositottik. A Katolikus
viszonyulast a jezsuitak hataroztdk meg: Katonai alakulatot, tudds hadsereget hoztak létre a
keresztyén tudomanyossag fejlesztésére. Minden szakteriiletre megfeleléen képzett csapatokat
vezényelt a rend generdlisa, csak a hittudomanyra nem, mert a Kijelentés értelmezése a
Szentszék privilégiuma maradt. Olyan hadsereget alkottak tehat a jezsuitdk, amelynek
haditerveit nem Ok készitik, csak végrehajtjadk. Ennek megfelelden a természettudoméanyok
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terén — amennyiben a dogmak korlatain beliil maradhattak — értek el eredményeket. A
szellemtudomanyok ¢és a tdrsadalomtudomanyok terén viszont a dogmék merev alkalmazéasa
sokszor katasztrofalis zsakutcaba, vagy nevetséges butasagra vezetett: Gondoljunk csak a
jezsuitak célszerli és racionalis torténelemhamisitasaira — ebben Sztalin csak szerény tanitvanya
volt a jezsuitaknak — és gyakorlatba iiltetésére az eurdpai politikaban.

A racionalizmus 1) tavlatokat nyitott, j igényeket tamasztott az emberben, melyeknek a
semper reformari elvét kovetd protestans tarsadalmak igyekeztek reformokkal megfelelni, a
katolikusok azonban hamar feladtak a versenyt, sajnos, a fejlédést igyekezvén gatolni. A 19.
szdzadban pedig a protestansok is elismerték, hogy — éppen a remek protestans oktatasi rendszer
kovetkeztében — az emberi szellem szekularizalodott, azért a Krisztus tanitdsanak tarsadalmi
érvényesitését a hitben nagykoruva, szellemében muveltté, tudomanyaban a klerikusokat
meghaladé tanitvanyaira kell biznia. Csak az istentiszteletre, a kultuszra irdanyulo szakralis
tevékenység maradt az egyhaz szervezésében, a Kkultusz-szolgalatra alkalmassa tévo
metaszakralis, kulturdlis — oktatdsra, mlivelddésre, népjolétre — szolgélat szervezését atvette az
Egyhaz legjelentdsebb alkotasa, az eredetileg keresztény, a jelenkorra szekularizalt allam, az
egyhazi célok anyagvildgba, tarsadalomba iltetésére, civilizaciora szolgald szekularis
tevékenység mellé. ElsOnek tehat a keresztyén allam szekularizalédott — a protestansoknal
ésszerll fejlédés eredményeképpen, a katolikusoknal kegyetlen forradalmak aran — majd az
egyhaz metaszakralis funkcidi keriiltek sorra az allam hataskorébe: a hazassagi jog,
csaladvédelem, az arvak, 6zvegyek, oregek gyamsaga, egészségligy €s végiil a nevelésiigy.
Akkor még nem lehetett tudni, hogy a racionalis allam képtelen jol ellatni ezeket a feladatokat.

A magyar reformatus egyhdz mindig az €sszerli haladas élén jart. Iskolarendszere szerint
minden értelmiségi klerikusnak volt tekinthetd, és senkiben sem tdmadt semmi aggély, ha a
szekularis allam egyhazi tarsadalmi feladatokat vallal magéra, hiszen a magyar szekularis
allamban meghatarozé sulya volt a reformatus egyhdz klerikalis képzettségli neveltjeinek.
Teleki Jozsef, Miké Imre, Tisza Kélman, Vay Mikl6s, Tisza Istvan, Daranyi Ignac, Horthy
Miklos, Bethlen Istvan és tarsaik éppen gy Krisztus egyhazanak szolgai voltak, mint a
kozépkorban Istvan, Laszlo, Kalman, Béla, Lajos, Matyas kiralyok, vagy azutan II. Janos kiraly
és az erdélyi fejedelmek sora. Csak az ateista diktatira uralomra jutasa utan tudatosult
mindenkiben, hogy a reformatus egyhaz szervezetét elfelejtette korszertsiteni a 19. szazad,
azért képtelen helytallani az egyhaz ellenségeivel szemben.

Pedig a szekularizalt dllami feladatokat mennyiségileg és mindségileg messze tulhaladtak
azok a kozfeladatok, amelyek éppen az ésszerii fejlodés eredményei voltak, de az egyhdz mdr
nem, az allam még nem foglalkozott veliik. A Vesztfaliai Békével formailag is megsziint az
Eurdpai Keresztyén Nemzetk6z0sség, a nemzetek hatalmi versenye szabalyokat nem ismerd
habortskodasba vezetett, végiil a nemzetek kozotti gytiloletnek, a soviniszta nacionalizmusnak
pokoli tiizét szitotta. A liberalizmus megsziintette a rendi kotottségeket, melyeket annakidején
a nyugati egyhaz kezdeményezett a tarsadalom egymadssal ellentétes érdekii csoportjaihoz
tartozo hivei szamar, biztonsagos egyensuly céljabol. Az emberi leleményesség diadalat jelentd
kapitalizmus szabad versenyében a gydariparost és a tobbi kapitalista vallalkozot nem terhelték
mar a jobbagysag ¢és a céhrendszer kotelezettségei, munkasai életének biztositasara. Most lett
volna sziikség a keresztyén gyiilekezetre, hogy testvéri kozosségbe foglalja a szegényt és a
gazdagot, ahogyan annakidején a hasonl6 képet mutatd romai tarsadalommal tette volt, amikor
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éppen ezzel adott a keresztyénség tarsadalmi szervezkedésének vitathatatlan erkolcsi alapot. Az
egyhaz tanitdi — mint az elézékben mondtam — nem rendelkeztek a problémak attekintéséhez
sziikséges tarsadalomtudomaényi, természettudomanyi, miiszaki ismeretekkel, hogy ideologiai
utmutatast adhattak volna. A nacionalista kozhatalmi és a kapitalista polgari rend tovabb
fejlesztése az ateistakra vart. A katolikus klérus — ott nem 1évén vilagi értelmiség az egyhazban
— haladasellenes, 6nzd bigottsaga, mellyel minden biralatot istentelenségnek nyilvanitott,
remek egyhazellenes propaganda-alapot adott a tarsadalmi igazsagtalansagok megsziintetéséért
harcot hirdetd ateista szocializmusnak. A nemzetek kozotti gytilolet mellé megjelent a teljes
tarsadalmi rendet 1étében fenyegeté osztalygyiilolet. A katolikusok harcot hirdettek ellene, —
mintha a harc megsziintethetné a gyiléletet — a protestansok vallukat vonogatva, Pilatusként
kezeiket mosva az allamra mutogattak, hogy ez az 6 dolga. Ha némi késéssel is, de a protestans
nevelésii eurdpai tarsadalmakban magénkezdeményezésre mozgalom indult a szocialis
fesziiltségek feloldasara, mely azutan a kozhatalom birtokéba jutva megalkotta a helyesnek tiin
joléti allamot. Eurdpaban ugyanis a keresztyén egyhaz koziilet-jellegii, azaz tarsadalmi feladatai
ellatasahoz sziikséges kozhatalommal, tekintéllyel rendelkezik, Amerikaban viszont a
keresztyének feladtdk az egyhaz koziilet-igényét és az a tarsadalom egészéért feleldsséget nem
vallalé szektakra, an. szabad egyhdzakra bomlott.

A magyar reformatus egyhdazat a torténelem, prédikalo-, tanité egyhazza tette. Mint lattuk,
ezt a feladatat jol is végezte, hiszen nemcsak a szellemi haladés, de az ismeretterjesztés,
kozmiivel6dés €s a publicisztika feladatait is ellatta. Az egyhdznak azokat a funkcioit, amelyek
ellatasahoz tekintélyhatalom kellett, csak Erdélyben, az itteni polikonfesszionalis allamegyhaz
rendszerében oldotta meg elfogadhatdan. Istennek a torténelemben teljesedd akarata folytan
Krisztus egyetemes egyhazanak Erdélyben miik6dd szervezete nagyon megtiszteld, kiilonleges
megbizast is kapott. Azt, hogy a kiilonb6zd keresztyén ritusok egyiitt, polikonfesszionalis
szabadsagban torekedjenek az Egyhaz Feje parancsanak teljesitésére. Krisztus eme Erdélynek
sz616 mandatuma kiilonleges kezdeményezd és koordindld szerepet ad az itteni magyar
reformatus egyhdznak, mint a testvéregyhazak legnagyobbikanak.

Amikor az ezredik év kardcsonyan Géza fia Istvant Esztergomban kirallya koronazta a
Roémai Egyhaz, a kirdly orszaga az egyhaz provinciajava lett, hogy annak népét a keresztyénség
iskoldjaba irassa és jarassa, hogy az egyhdz altal kozvetitett krisztusi torvényeket elsajatitsa,
hogy az, az azok szerinti viselkedésre nevelddjék. A neveldintézetet — a keresztyén kirdlysagot
—az apostoli kiraly alapitotta és tartotta fenn, természetes volt tehat a sajat maga altal fenntartott
intézet feletti legfelsobb feliigyelet hataskore, a potestas supremae inspectionis. A kiraly
gondoskodott arr6l, hogy az orszag torvényhozasaban az egyhdz tanitéinak, a romai papsagnak
a kezdeményezo befolyasa csorbitatlanul érvényesiiljon, hogy Krisztus torvényeinek azok a
szabalyai, amelyek Europa népeinek lelkébe beivodvan, altalanosan elfogadott erkolcsi
szabalyokka lettek, az orszag torvényei kozé iktattassanak és kirdlyi kényszerhatalommal
biztosittatvan, jogszabalyokkda legyenek. A Nyugateuropa keresztyén miiveltségét
vildgszinvonalra, az addig hegemon iszlam helyére emeld 16. szdzadi nagy szellemi, erkolcsi
mozgalom, a valldsi reformdacio elsodorta ugyan a romai klérus hatalmat, de az igehirdetd
prédikatorok tekintélyét felemelte és megerésitette, azzal a feltétellel, hogy — a korszak
kiilonbozé tudoményos irdnyzatahoz mindenki a maga meggy6zddése szerint viszonyulvan,
egymastol eltérd6 modon ugyan, de — szigorflan csak az evangéliumot prédikaljak. Az
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evangélium viszont egyetlen, annak a hirdetése sem valaszthatja el az evangélium hirdetdit és
hiveit: err6l gondoskodtak az erdélyinek nevezett, valjdban magyarorszagi 1557-68-as, n.
vallasszabadsagi torvények, amikor a Krisztus tanitdsa szerinti viselkedési szabalyokat hirdetd
egyhazi tanitoknak az allami, kozhatalmi torvényhozasra addig gyakorolt befolydsat az uj
koriilmények kozott megszilarditotta.

Az orszag hittudosai, irastudoi, hitoktatoi, hitszonokai, prédikatorai a szdmukra 6rokke,
egészében igaznak maradd Szentirds kiilonb6z6 nézépontbol vald megvilagitasat, magyarazatat
igényelték, az akkori nyugateurdpai tudomanyossag elvarasainak megfeleléen. Zsinatukon a
klerikusok megfogalmaztak hitvallas-modositod javaslatukat, és azt, az akkor mar Erdélyi Harom
Nemzet alkotta Orszaggytilés elé terjesztették. Az Orszaggylilés nagyon alaposan megvizsgalta és
megvitatta ezeket — rendszerint még a nyugati egyetemek nagyhiri hittudosainak a véleményét is
kikérték, és meghallgattak fontosabb kérdésekben —, végiil pedig dontésiiket a kirdly elé
terjesztették szentesitésre, promulgalasra. {gy valtak a zsinat elfogadott javaslatai az orszag
torvényeivé. Az egyetlen krisztusi egyhdz evangéliumi tanitdsa kiilonb6z6 didaktikai modszer
szerint ment 4t a vallasgyakorlat kiilonféle ritusaiba, amelyek igy eltéré formdban kozelitették meg
az egyetlen evangéliumi igazsagot, eszerint egymadstol kiilonbozd elméleti és gyakorlati
modszereket alkalmaztak az embereknek a Krisztus kovetésére vald nevelésében. Ennek
megfeleléen Erdélyorszagban — akkor még Magyar Valasztott Kiralysagban — négy ritus, négy
felekezet szerint szervezodott, az egyetlen igaz keresztyén tanitas.

Az apostoli magyar kiraly hatalmat 6roklé valasztott magyar kirdly, utana pedig a teljes
uralkodoi hatalmat gyakorlo erdélyi fejedelem, a négy felekezet mindegyike felett — uigy katolikus,
mint az evangélikus, reformatus €s unitarius — gyakorolta a legfelsd egyhazfeliigyel6i jogkorét.
Apafi Mihdly, a bolcs fejedelem olyan komolyan vette a maga helvét hitvallasat, hogy nem tartotta
méltanyosnak, mas hitvallast kovetd felekezetek felett, egyhazi hatalmat gyakorolni. Ezért a maga
legfelsGbb feliigyeleti hatalmanak elvi megtartasa mellett, a tényleges feliigyelet hataskorét — a
nyugat-eurdpai protestans orszagok gyakorlata szerinti — a konzisztériumra ruhazta at. A
miivelddéstorténetben egyediilallo erdélyr polikonfesszionalis jogalkotas kovetelményének
megfelelden — itt nem egyetlen, hanem négy egymassal teljesen egyenjogu €és autonom felekezet
1évén —, a potestas supremae inspectionis gyakorlasat négy konzisztorium vette at. A felekezeti
konzisztoriumok mitkddése egymassal parhuzamosan, egymast nem gatolva, hanem kiegészitve
milkodott, éppen ugy, mint az erdélyi Harom Nemzet hatosagai. Ez egészen nyilvanvald és
természetes, mert Erdélyben az eurdpaisag két alaptényezdje, a keresztyén vallas és a nemzetiség
a sziletés tényével szerzett, és egymadstol elvalaszthatatlan személyi tulajdonsagok voltak,
amelyek tehat soha nem kertilhettek egymassal ellentétbe. Ahogyan az ember sziiletése tényével
— példaul — a székely nemzet tagjava lesz, ugyanazzal a sziiletési, természetes ténnyel lesz a romai
katolikus, unitarius vagy a reformatus felekezet tagja. Sem a nemzetiségi autonoém jogaival, sem
szabad vallasgyakorlataval nem élhet, csakis ebben a keretben.

Ez a rendszer maradt meg az erdélyi fejedelemség megsziinése utani Habsburg
nagyfejedelemségben is, csak a tandcsurak szama valtozott az idok folyaman. Az 1841-es allapot
szerint a 29 tagl kormanyszéket alkotd orszagos fétandcsosok szdma az adottsdgoknak
megfelelden felekezetenként kiilonb6zd ugyan — katolikus 8, reformatus 11, evangélikus 8§,
unitarius 2 —, de a szamaranynak jelentdsége nincs, mert minden felekezetnek azonos értékii a
szavazata, a konzisztoriumi tagok szamatol fliggetleniil. Az 1848-51-es politikai alkotmanyreform
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megsziintette Erdély kiilonallasaval egylitt a Kormanyszéket is, reformatus egyhazi vonatkozéasban
azonban, a régi rend még fennmaradt, mig 1881-ben meg nem sziiletett a Magyar Reformatus
Egyhazi Unid. Az uj liberdlis egyhazalkotmény altalanositotta a presbiterialis rendszert. A
gyakorlatban ez azt jelentette, hogy a varmegyei tisztségviselokhoz hasonléan, az egyhaziakat
azota nem a nemesek, hanem a presbiterek koziil valasztottak. A magyarorszagi kertiletekben egy-
egy fofeliigyeld fogondnokot valasztottak, Erdélyben viszont hagyomanytiszteletbdl is, de még
inkdbb a még életben 1€vo 5 reformatus kormanyszéki fétanacsos iranti tiszteletbdl, az ¢ szerzett
Jjogaikat tiszteletben tartando, hivatalban maradt mind az 5. Kés6bben pedig, csak a megiiresedett
helyeket toltotték be valasztassal, hogy az ijjonnan valasztott majd évtized mulva keriiljon az
egyszemélyll elndkséget betoltd rangidds helyre. A magyarorszagi egyhazkeriiletekben €s az ottani
szervezeti elvnek megfelelden az Egyetemes Zsinat testiileteiben a kettds elnokség — a plispok €s
a fogondnok tarselndksége — rendszerét hozta a liberdlis egyhazalkotmany. Mivel a kettds
elnokség elvi, logikai és gyakorlati abszurditds, a magyar reformatus egyhaz tanacskozasain
egyszerlien senki sem tolti be az elnoki funkcidt, mivel a tandcskozasok tényleges vezetdje azonos
az tigyrendi eldadoval, a plispokkel. A kettds elndkség nemcsak a tandcskozasok €s a szavazdsok
partatlan levezetését lehetetlenitette el, de kétségessé tette az Egyetemes Magyar Reformatus
Egyhdz kiils6 képviseletét is, ugy az allami fO0hatésagok, mint mas testiiletek felé¢. Magyarorszagon
azeldtt — a kettds elndkség bevezetése eldtt — az egyhazat az egyetlen kozjogi méltdosag zsinati
elndk képviselte, mint ahogyan ez Erdélyben tovabbra is fennmaradt, a fejedelem utédaként
egyediil elnokl6 rangidds konzisztorialis fdgondnok személyében.

Amig a magyar reformatus egyhaz egésze Magyarorszag fennhatdsaga alatt allott, az erdélyi
rendszer kiilonboz6ségének — rendtartdé hagyomanyanak — nem latszott a fontossaga. A trianoni
szerzOdéssel bekovetkezd idegen wuralom azonban, felerdsitette az erdélyi reformatus
egyhazalkotmany kiilonleges torténelmi jellegét, benne az 5 kozjogi méltosagnak tekintett
fogondnokkal. Ennek a jogintézménynek a jelentdségét tovabb fokozta az 1945-1948-ban beallott
bolsevik uralom, amelynek egyhdzrombolod hatalmaskodéasaval a nem kozvetleniil valasztott,
hanem a kozgyiilésen €és az igazgatotanacsban rangido szerint hivataldba keriilé fédgondnok
sikeresen tudott szembedllni. Bizony, a tisztségviselok kozvetlen valasztdsanak ,kéros
mellékhatasai” elkeriilhetok volnanak ennek a rendszernek a kdvetésével, hiszen ezt a tarsadalmi
élet mas teriiletén magatol értetddé modon alkalmazza a kozélet. Elképzelhetetlen volna az, hogy
a hadsereg vezényl6 tdbornokat — az allamelndkhdz hasonldan — az dllampolgarok dsszességébdl,
népszavazassal valasszak ki, a katonai ranglétra tobb évtizedes rostdja nélkiil. Vagy pedig lehet-¢
egy iparvallalat vezetését bizonyitott szakértelemmel és tobb évi gyakorlattal nem rendelkezd
egyénre bizni?

A kiraly potestas supremae inspectionis-anak részét gyakorld konzisztorialis fogondnok
tehat, nem kozvetlen valasztassal keriilt erre a kozjogi méltdsagra, illetve az orszagos
kormanyszéki fétanacsossagra, hanem tobb évtizedes kdzszolgalatot kdvetden, miutan a hivatali
ranglétra minden fokozatan atment. Az 1881-1920-1945-6s években csak annyi valtozas tortént,
hogy az egyhazi ranglétra also fokozata a presbiterség lett, melynek folytin megnovekedett a
presbiteri tisztség fontossaga. Ezért az egyhazi élet gyakorlatdba sziikséges volt bevonni a leendo
presbitereket, az ifjusdagot, illetve a magasabb tisztségekre valaszthato értelmiségieket. Trianon
utan ,, presbiterképzo intézet” szerepét toltotte be Erdélyben az Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet, az
eredeti angol YMCA, tevékenységiik sulypontjat az egyhazi életre helyezve. A kolozsvari
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Foiskolads IKE-ének a mozgalmi, vezetd szerepe kiilonds jelentdséggel birt. A FIKE nyari
konferenciai az évek folyaman az egész erdélyi magyar értelmiség fontos talalkozdiva valtak, mar
a két habort kozott is, a masodik vildghabori végén bekovetkezett kommunista ateista diktatura
kezdetén viszont, mar csak a FIKE maradt egyetlen hiteles tajékozodasi lehetéségnek, a politikai-
ideologiai ziirzavarban.

A FIKE 1945-1948 kozo6tt megtartott nyari rendezvényei valoban a gyiilolet zatonyai kozotti
utkereses szerepét toltotték be a hivé emberek szdmara — mint ez az 1990 utdn megjelent
beszamolokbdl is kideriil. Az 1945-48-as FIKE konferencidkon fogalmazodott meg az eurdpai
magyar Keresztyén értékrend, és annak a materialista-marxista-ateista értékrendt6l valo
distinkcidja, és a kiilonbozé eszmények irdnyaban allo, kiilonbozé viselkedési szabalyrend.
Roviden: keresztyén ember szolgalhatja-¢ az ateista kozhatalmat, és ha igen, milyen mértékben?
Ellent kell-¢ allami az ateista kdzhatalomnak, és milyen mértékben? A kollabordcié mennyisége
¢s mindsége tekintetében kapott utmutatast Erdély magyarsaga a FIKE konferencidkon 6sszegytilt
keresztyén magas-értelmiségiekt6l. Hogy ez mennyire fontos volt tarsadalmunk életében, az a
magyarorszagi egyhazi élettel szembeni kiilonbségbdl dertil ki, ott ugyanis semmiféle utmutatést
nem kaptak a hivek, vildgnézeti, politikai tekintetben. Bizony, Magyarorszagon a bolsevik
megszallokkal valé kollaboracionak fo propagatora a keresztényén ifjusagi mozgalmak vezére,
Karacsony Sandor volt. Nem csoda hat, hogy a magyarorszagi reformatus egyhdz képtelenné valt
Krisztus tanitdsainak hiteles tolmacsolasara. Csak 1990 utan nyilt lehetdségiink a nyugat-eurdpai
torténelmi fejlodés megismerésére. Bizony, ott sem tortént meg, a mai napig sem, a masodik
vilaghdboruval bekovetkezett ,,Eurdpa antifasiszta megszallasanak™ és kovetkezményeinek az
ideologiai kiértékelése.

A 20. szazad sz60z6ne annyira devalvalta az emberi beszéd értékét, hogy mar a legerdsebb
kifejezések, az egyén és koz0sség €letében sorsdontd tartalmu kifejezések is, iigy suhannak el a
filliink mellett, mint a vérosi utcazaj. Az ,,Eurdpa antifasiszta megszallasa™ hallatan még a szavak
kiilon jelentéstartalma — Eurdpa, antifasiszta, megszallas — sem érkezik el tudatunkig, a mondatnak
vilagtorténelmi fordulat-értelmét pedig, mint életiinket zavard kellemetlenséget, igyeksziink
magunktol tavol tartani. El0szor is tagadjuk az allitott tény egészét, azutan elemeire bontva
elutasitjuk: a masodik vilaghabort végén Eurdpa felszabadult a fasiszta diktattira uralma aldl, és
azota Eurdpaban a demokracia uralkodik — hallottuk és halljuk eleget, mert ezt zengi és harsogja
a gyOztesek sajtoja. De nem csak az uralomvaltas objektiv tényét illetjiik kétféle — egymasnak
ellentmond6 — szubjektiv értékeléssel, megszallasnak vagy felszabaditasnak, hanem a ,,fasiszta”
¢és a ,,demokrata” kifejezések fogalomtartalmat is szélsdségesen sarkitjuk, és ugy tessziik egész
erkolcsi értekrendiink alapjava. Az antifasiszta elnevezés volt az, amelyet az Eurdpat megszallo
két materialista vilaghatalom — a nyugati polgari, individualista, liberalis, kapitalista, NATO, és a
keleti bolsevik proletar diktatira a Szovjetunié — ,,k6z0s nevez6il” elfogadott. Csak a fasizmus
elutasitasaban értett egyet a két oldal, annak is csak a propaganda céljara megfeleld
értelmezésében: a,,fasizmus” kifejezés ugyanis eredetileg annak a tarsadalmi rendnek a neve volt,
amely egy szervezetbe tomoriti a munkavallalot a munkaadoval, tehat kizarja az osztdlyharc
lehetdségeét. A sajtopropaganda szerint azonban, a fasiszta az abszolut Rosszat, Gonoszt jelenti.
Elhallgatja viszont azt a tényt, hogy az elvben ezzel szemben allo abszolut Jo és Helyes, a
demokrdcia, — mint ezt mar Arisztotelész megallapitotta —, a tarsadalmi gyakorlatban valojaban
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megvalosithatatlan. Eurdépa a torténelemben keresztyén nemzetkOzOsséget jelentett, azaz az

crer

,ZBuropa antifasiszta megszallas ala keriilt” affirméacié minden kifejezése mogott, a torténelem
valosagaban nemcsak katasztrofalisan mélységes tarsadalomtorténeti és erkdlcsi csapas van,
hanem végzetes allamjogi itélet is. A ,,megszallas” ugyanis a nemzetkdzi jogban az allam
szuverenitdsanak atmeneti felfliggesztését jelenti. Még most is kiméljiik magunkat annak a
kijelentésétol, hogy az ,atmeneti” azota véglegesseé valt. Pedig az azt atélé nemzedék olyan
elviselhetetlennek tapasztalta az ,,antifasiszta megszallast”, hogy ezzel a szeliditett mondattal adta
tovabb féltett gyermekeinek, elkeriilendé az élet és vagyonbiztonsagot-, valamint a nemzeti
fiiggetlenséget megsziintetd, gydzelemittas ellenség minden emberi képzeletet alulmulo,
borzalmas viselkedésének részletezését.

Az eurdpai idealista eszmerendszer helyére kényszeritett ,,uralkodd vallds”, a materializmus
szerint az emberi cselekvés dominans inditéka a gazdasagi érdek. Ennek elfogaddsahoz azonban
elézdleg ki kell iktatni nemcsak a vallasos hitet, az istenhitet, az abszolut eszménynek az
elfogadéasat, hanem egyaltalin mindenféle mas, a tarsadalmi kohéziot generald anyagfeletti
kozosségalakito eszményt is: a minden kozosséget — a csaladtol a nemzetig — Osszetartd Szeretetet,
Tiirelmet, Hiiséget, Becsiiletet, Josagot, Igazsagot, Szépséget, Onzetlenséget, sét a Szabadsag-
Egyenléség-Testvériség eszmetriaszat is. Mindezek helyébe az eszménytelenséget, az Ateizmust
kell allitani. A materialista propaganda azért hasznalja az idegen ateizmus kifejezést, annak
anyanyelvi megfeleléje — istentelenség, istentagadas, hitetlenség, hiitlenség — helyett, hogy az
emberek ne értsék a kifejezés riasztd tartalmat. Amig ugyanis a cselekvé ember, ha sejtelmesen is,
de hisz egy Abszolit Eszmény létezésének a lehetdségében, nem fog szabad utat engedni a
gytilolet-0sztonnek, tehat a torténelmi materializmus ideoldgusai csak a hit félre-tételével
juthatnak el ahhoz a tételiikkhdz, miszerint az emberiség torténelmének legfébb mozgatdja az
egymassal érdekellentétben 1évok kozotti gytilolet, az engesztelhetetlen, 6rok harc: az osztdalyharc.

A gytilolet alapjan allo ateista, materialista, diktatorikus allami és maganhatalomhoz vald
viszonyulas kérdésében allast kell foglalnia a Krisztus-hivé embernek, a Szentiras vilagossaga
mellett, mint annak idején a FIKE konferencidkon is ez egyértelmiien megfogalmazddott. A Jorol,
Igazrol és Széprdl vald meggy6zodés, vagy Istenhez, Nemzethez és a tobbi tarsadalomépitd
eszményhez vald Hiiség, vagy mindennek 6nz6 tagadasa kérdésében dontenie kellett és kell a
keresztyén embernek. A gyiildlet altalanos uralmaval szembeni keresztyén allasfoglalas — az
altalanos tarsadalmi kohézi6 és az emberek kozotti vonzodas képviselete — 6rok feladata minden
Krisztus-hivé embernek.

A roman kommunista-ateista diktatura vallasellenes — reformatus-ellenes, azaz magyar és
keresztyénellenes — politikajadhoz, tamogatokat vagy legalabb elfogadokat — egyszdval
kollaboransokat — keresett a tarsadalomban, minden megengedett vagy meg nem engedett eszkoz
felhasznalasaval. Els6 1épésként a kommunista allam a potestas supremae inspectionis jogkorébe
tartozo funkciokat — az egyhdz képviseletét, a tarsadalmi, miivelddési és gazdasagi teenddket —
vonta kozvetlen hatalma ala, csak a liturgikus feladatokat és a lelkészek jogallasara vonatkozo
tigyeket hagyva meg az egyhdz autondmidjaban. A fégondnoki és a tobbi vilagi tisztségek
betdltése terén akadalytalanul érvényesiilhetett a partdllami kényszer: a teljes egyhazkertileti
tisztségviseldi kart a kommunista part egyhdzi ligyosztalya nevezte ki, és még arra sem volt
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tekintettel, hogy ne ateistat {iltessen piispoki és mas egyhazi funkciokba. Valdjaban csak egyetlen
akadaly allott az egyhdzi tisztségeknek ateista kommunista kollaboransokkal vald betdltése
utjaban, nevezetesen, hogy csak a megiiresedett tisztségeket lehetett ujakkal betolteni. Erdélyben
a fégondnoki allasoknak csak a rangiddben utolso helyét lehetett betdlteni, és az életfogytiglan
valasztott piispokot pedig nem lehetett levaltani.

Akkor Vasarhelyi Janos volt a hivatalabol elmozdithatatlan plispok, és egyben a rangidds
fégondnok is, ennélfogva ¢ elndkolt az egyhazkormanyzati testiiletekben. Vasarhelyi, ellentétben
a rola terjesztett késdbbi birdlatokkal, a koriilmények lehetdségei kozott, kittinden latta el mindkét
feladatat. Utodlasa éppen ezért olyan gondot jelentett, hogy miatta partokra bomlott az egyhazi
kozélet. Mivel a vilagi tisztségviseldk feladatai — a metaszakralis funkciok — akkor mar nem
tartoztak az egyhazi autondmia keretébe, ezért a pilispok-utddlas koril kialakult vita, jobbara, az
egyhazhoz egzisztencialisan kotddo lelkészekre szoritkozott. A hagyoményos egyhéazalkotmany
Erdélyben ezen a téren is fékezte az ateista diktatirat, mert a fégondnokok rangsorolasdhoz
hasonldan a piispoki tisztség betdltésében is lehetdség szerint a szukcessziod elvét érvényesitette:
plispokké rendszerint az addigi plispok-helyettes fojegyzdt valasztottak, annak a helyére viszont a
generalis direktor kertilt. A kérdésben mar a kommunista rendszer elején 1951-ben donteni kellett:
elhunyt Tavaszy Sandor piispok-helyettes, fOjegyz0, aki Vésarhelyi utdn a plispokség
varomanyosa volt. Helyére Laszl6 Dezs6 generdlis direktor kdvetkezett volna, de ezt a roman
soviniszta, kommunista-ateista allamhatalom nem tlrhette, Laszl6 DezsOnek nemcsak az
egyhazban, de az egész magyar kozéletben is elfogadott nagy tekintélye miatt. A partallami
hatalom ezért a piispokség varomanyosava, féjegyzové, a lelkészek korében népszeriitlenebb
David Gyulat valasztatta, kollaboransaival. 1957-ben siirgetobbé valt a plispokvalasztas kérdése,
mert Vésarhelyi egészségi allapota rosszabbra fordult. A Déavid Gyulat tamogatod partallami
hatosagok csak ugy remélhették partfogoltjuk megvalasztasat, ha Laszlo Dezs6t kikapcsoljak.
Ezért Laszl6 Dezs6t mindenféle mondvacsinélt vadak alapjan 6tévi bortonre itéltek, és bezartak.
A lelkészi kar ilyen koriilmények kozott sem volt hajlando az ateista hatalmat el6zékenyen
kiszolgalo David Gyulanak, sem pedig mas aktiv kollaboransnak a plispokké valasztasara — nem
kollaborans jel6lését viszont, a partallam utasitotta el. Végiil, az egykor a lelkipasztori hivatast
futball-edz6ségre cseréld, az egyhazi kozéletben addig ismeretlen Nagy Gyula piispokké
valasztasat kényszeritette ki az allami hatalom. A meg nem vélasztott jelolteket: David Gyulat,
Juhasz Istvant, Tokés Istvant, Csutak Csabat pedig, mas tisztségekkel karpotoltak. Nagy Gyula
azonban nem tudott megfelelni a kommunista-ateista allamhatalom elvarasainak, mert csak
plispok volt, de nem rangidés konzisztorialis fégondnok is, tehat nem 6 elnokdlt sem a
kozgytilésen, sem az Igazgaté Tanacsban, hanem Kés Kdroly fégondnok. Ot pedig — nem 1évén
egyhazi javadalmas — nem lehetett adminisztrativ ellendrzés ala vonni. Ezért az allamhatalom
kénytelen volt a tartomanyi parttitkdréhoz hasonl6 igazgatéasi hataskort adni a plispoknek a maga
kertiletében, az episzkopalizmus felé billentve az egyhaz zsinatpresbiteri rendszerét.

A 60-as évek kozepére a roman kommunista-ateista diktatura annyira megszilardult, hogy a
vele valo kollaboraciot nem lehetett tobbé elutasitani a magyar miivelddési €élet minimumanak
kockaztatasa nélkiil. Akkorra, az ateista allamhatalommal vald egylittmiikodés vagy egylitt-
nemmiikddés vitdi soran, a kdzélet természetes, spontan megnyilvanulasaként, a kozéputas passziv
kollaboracio mutatkozott az egyetlen elfogathaté magatartasnak, az erdélyi magyarsag szamara.
Erre példat Mdrton Aron katolikus piispok mutatott, amikor 1955-ben a bortonbél kiengedtetvén
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vallalta a kényszerhatalommal val6 viszonynak ezt a form4jat: sem maganéletében, sem hivatali
szolgélatdban nem tanusit semmiféle ellenséges, vagy ellenzéki magatartast a partallammal
szemben, még kevésbé — cselekszik ellene. Ennek fejében, és ennek korlatai kozott azonban,
szabadon gyakorolhatja hivatasat. A katolikus pilispokot kovette az erdélyi magyarsag korében
akkor legnépszeriibb reformatus kozéleti ember, Nagy Géza kolozsvari irodalomtanér, majd a
bortonbol valo szabadulasa utan Dobri Janos reformatus teoldgiai professzor, azelott az erdélyi
magyar cserkészet foparancsnoka, akkoriban — az egész Foldon szétszorodott régi cserkészei révén
— a legjobb és legkiterjedtebb kiilkapcsolatokkal rendelkez6 erdélyi ember. A passziv kollaborans
triumviratus harmadik tagja Juhdsz Istvan a Reformatus Teologia egyetlen kommunizmus el6tti
professzora volt. Valdszinii, hogy a Triumvirtus nem Marton Aron megalkuvésat kovette, hanem
sajat nyugati kapcsolatai révén tajékozodott afeldl, hogy a NATO — a hideghaborus
sajtopropagandaval ellentétben — szigorian tartja magat az antifasiszta szovetséghez, nem is
gondol semmiféle szovjetellenes liberalis, krisztidnus, vagy mas hagyoményos eurépai mozgalom
tdmogatasara. Ezt szem el6tt tartva a népiik iranti feleldsséggel az erdélyi magyarsadg vezetd
személyiségeinek — nem roman kommunista, de — antifasiszta, szovjetbarat politikat kell
folyatniuk. Ez indokolja a Triumviratusnak, és az ¢ befolyésuk alatt a Reformatus Egyhaznak, az
otvenhatosokkal szembeni ellenséges magatartasat, amellyel annyi kesertiséget és erkdlcsi kart
okoztak az erdélyi magyar tarsadalomban. El kell fogadnunk a Triumviratus tagjainak
johiszemiiségét, kollaboraciojuk indokolasat: Nagy Géza a roman soviniszta- Kommunista- ateista
parthatalommal valo egyiittmiikodés segitségével az erdélyi magyarsag politikai érdekeit akarta
érvényesiteni, felhasznalva hozzd a szocidldemokrata internaciondlé tdmogatasat. A kivalo
mozgalmi szervezd Dobri Janos, a magyar egyének €s csoportok kozotti tarsadalmi kohéziot, a
nemzeti dntudatot kivanta fenntartani és fejleszteni. Juhdsz Istvan pedig a kollaboracioval is élete
egyetlen nagy céljat, a reformatus lelkésznevelés egyetlen intézményét, a Bethlen Gabor alapitotta
egyetlen roméniai magyar féiskola utodat, a kolozsvari egyetemi foki Protestans Teoldgiai
Intézetet akarta szolgélni.

A passziv kollaborans triumviratus tagjai kozott olyan szoros egytittmiikodés alakult ki, hogy
Oket az egyhazi kozvélemény mar Osszeeskiivoknek tartotta, és tréfasan ,,maffidnak” nevezte.
Mindenesetre tekintélyiik és befolyasuk kiterjedt az egész Erdélyre, ugy, hogy nélkiiliik, vagy az
0 megkertilésiikkel sem a romén kormanyhatdsagokkal, sem nemzetk6zi szervekkel kapcsolatba
Iépni nem lehetett, és kdzremiikddésiik nélkiil, a 60-as évek kozepétdl kezdve, nem lehetett
egyhazi allast betdlteni, sem kiilfoldi segélyhez jutni. Tekintélylik és befolyasuk természetes
kovetkezménye volt a kollaboracié elényeiben részesiilni akaroknak a triumvirdtus mogé valo
felsorakozasa, akiknek viszont mar nem mindegyike hivatkozhatott kdzérdekre. A reformatus
passziv kollaboransok — a Kkatolikusokkal ellentétben — teljesitették a partdiktataranak azt a
kovetelését is, hogy elhataroljak magukat a nem-kollaboransoktol, elsésorban a magyar politikai
elitéltektdl, és még magankapcsolataikat is megszakitsak ezekkel. Bizony, ezzel az erdélyi
reformatus egyhaz kollabordns hangadoi az allamvédelmi hatosagoktol atvallaltak az dldozottek
tildozesét, magatartasukkal kontraszelekcidsra forditottdk egyhazunk személyi kivalasztasi
rendjét, a presbitériumtol a konzisztoriumig. Tovabba a reformatus egyhazi kollaboransok a
kommunista partaktivistak példajara a politikai iildozottekkel vald szembenallast ezek utddaira is
kiterjesztették, minden tanulmanyi, trsadalmi érvényesiilési lehetdségeiknek utjat alltak, ezzel
olyan kért okozva az egyhdzi kozéletben, hogy azt még az 1990-es valtozasok sem igazithattak ki.
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Nyilvanvald, hogy az ateista diktatiraval vald passziv kollaboracio a legkevesebb kart
igyekezett okozni az egyhaz miikodésében, s azt is a lehetd legnagyobb elény érdekében. Az aktiv
kollaboracio azonban nem gondolt miikodése karos vagy hasznos voltanak egyensutlyaval, hanem
sajat egyéni ambicioinak, érdekeinek az elémozditasaért szolgalta az ellenséges hatalmat. Persze,
az ellenséges tevékenység milyensége-, mindsége-, mennyisége-, vagy még inkabb az okozott
artalom nagysaga kozott, rengeteg fokozati kiilonbség volt az aktiv kollaboransok kozott: egyesek
csak az ateista parthatosagoknak velilk szemben alkalmazott kényszerén akartak enyhiteni — ide
tartoztak az egyhaziild6zo hatdsagok tajékoztatoi, jelentéstevoi —, masok viszont az egyenruhds
allamvédo hatosagi tiszteken is tultettek, olyan egyhdzellenes cselekedeteikkel, amelyeket maguk
az 1ldoz6 hatosdgok sem kivantak toliikk: arra biztattdk a lelkészeket, hogy a gylilekezeti
pasztoraciot, az evangelizacids tevékenységet, a bibliadrakat, az imadrakat és mas kotelezd vagy
nem kotelezd alkalmakat elhanyagoljak. De a lelkészi szolgalatok tilalmazaséra is volt példa, sot
olyan teologiai tanarrél, esperesrol, plispokrol is tud az egyhdzi kozvélemény, akik egyenesen
kérték, hogy a politikai renddrség eljarasat inditson tanitvanyaik, vagy beosztott lelkésztarsaik
ellen. Persze, ezek mindig az egyhdz és a Krisztus szolgélatanak az érdekét hoztdk fel
cselekedeteik tirtigyéiil, és sohasem ismerték el sajat onzésiiket, gyarlésagukat, gonoszsagukat.
Me¢ég az ateista diktatura megsziinte utdn is Oridsi nehézséget okoznak egyhazi kozéletiinkben az
ateista rendszerrel valo aktiv kollaboraciojukat tagadok, akik haldlukig befolyédsos szerepet
igényelnek és kovetelnek egyhazi kozéletiinkben.

Az egyhaz egyenes ellenségeinek tekinthetd aktiv kollaboransokkal szemben, az erdélyi
magyar passziv kollaboransok — elsdsorban a Triumviratus tagjai és kovetdik — hivo keresztyének,
¢és feltétlen becsiiletes magyar emberek voltak, akik mindenben az egyhaz érdekeit kivantak
szolgalni. Abban tévedtek, hogy — az evangéliumi keresztyén hitvallassal ellentétben, az akkori
tarsadalom tobbségi véleményének megfeleléen — nem a Krisztus-hivok kozosségét, hanem a
reformatus lelkészek hivatasrendjét tartottdk egyhaznak. A hatvanas években, a roman ortodox
popaizmussal azonos kalodaba zarva, ez az egyhazszemlélet latszott egyediil elfogadhatonak. Egy
nemzed¢k alatt azonban, az 1d6 ezt a jelentéktelennek tiind tévedést végzetes hibava novelte, mert
ez alatt a reformatus egyhdz nem is védekezett az ateista diktatira antieklézianus politikai
tamadasa ellen, amellyel az egyhdz tevékenységét a papi tevékenységre, a liturgikus szolgalatokra
szoritotta vissza. E tévedés azonban, a legnagyobb rombolést az ebben az egyhazszemléletben
nevelt 1) lelkésznemzedékben okozta. Miutan a régiek meghaltak, a fiatal lelkészek — nem 1évén
mas egyhaz-élménylik —, természetesnek vették, hogy nem a gyiilekezet, hanem 6k az egyhaz.
Ebbe — az ateistdk nagy oromére — a gyiilekezeti tagok tobbsége is belenyugodott, mert ez
felmentette Oket az egyhaz iranti feleldsségvallalas alol.

A hetvenes években annyit lazult a roman kommunista diktatira szigora, hogy az erdélyi
reformatus egyhaz kapcsolatra 1éphetett a nyugati testvéregyhdzakkal. Nem csak élelmiszer,
ruhanemii és pénzsegély johetett, hanem a teologiai hallgatok dsztondijcseréje is megszervezddott.
Kiilonosen Hollandiaval alakult ki igéretes kapcsolat. Meglepd volt szamunkra, és nehezen is
tudtuk megérteni, hogy a szabad Nyugat Eurdpaban megsziint a hitvallé egyhdz hagyomanyos
europai szervezet-tipusa, helyét az Amerikara jellemz6 szabad egyhaz tipus foglalta el. Csak most,
megszinésekor fogtuk fel a kiilonbséget: az Eurdpa torténelmében Nagy Konstantin 6ta kialakult
hitvallo egyhaz, tarsadalmi hatalommal rendelkezé koziilet, amelybe belesziiletnek a hivek. A
kozhatalom minden alavetettje kotelezéen egyhaztag is, a felekezeten kiviiliség csak megengedett.
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Az akratikus, kényszer-nélkiili kézhatalmi szervezetii Amerikaban viszont — bar minden vallas
szabad gyakorlasat biztositja a kozhatalom — a felekezeten kiviiliség az dltaldanos, az egyhaztagok
csak kivételes kisebbséget képeznek, a vallasi kozosségek pedig csak olyan maganjogi
egyesiiletek, mint a sportklubok, amelybe tetszésiik szerint 1éphetnek be a hivok, ha akarnak.
Eurépanak az Elbatol nyugatra esd részén, a masodik vilaghdboru alatt megtortént antifasiszta
megszallas nem torolte el ugyan expressis verbis a hagyomanyos egyhazszervezetet, csak annak
koziilet jellegét. Szigoruan ragaszkodott az Alapvetd Emberi Jogok kozé sorolt vallasszabadsag
szabadegyhazi értelmezéséhez. A kozmopolita hitelgazdasagi rendszer, a mammonizmus, a
tarsadalmi gyakorlatban csak a szabadegyhaz-tipusnak engedett mikodési lehetdséget. Az a
paradoxon helyzet allott el6, hogy a nem ateista, de kozonyds nyugati materializmus sziintette meg
a hagyomanyos europai egyhaz koziilet jellegét, a kelet-eurdpai ateista diktatura pedig éppen
tildozésével konzervalta a koziileti jellegéhez ragaszkodni probalo hitvalld egyhazat. A tarsadalmi
szervezet milyensége nem hitvallasi kérdés, tehat onmagéban véve a szabadegyhaz-szervezet sem
hitvallasellenes. A szabad felekezet-vdlasztas azonban, egyrészt iitkozik az Isten akaratabol valo
egyhaztagsag elvével, masrészt tarsadalmi gyakorlata a kozvélemény megtévesztésének azzal a
veszélyével jar, amely szerint az eklézsia nem a Krisztus nevében dsszegytiltek kozdssége, hanem
a sokféle sizletagak egyike: vallasbolt, hitdruda, vagy a szérakoztatd ipar valamilyen tartozéka, de
mindenképpen maganvallalkozas, a lelkész iizlete. Amellett, hogy ez kizarja a hiveket a
gylilekezeti kozosségbol — a vendéglok lizletvezetésében még a torzsvendégeknek sincsen szavuk
— feleslegessé teszi a presbitereket, és helyet sem hagy szamukra. A szabadegyhaz-elv Krisztus
egyhazanak intézményes egyetemességére mér csapast, a gyiilekezetek kozotti kapcsolatok,
egylttmiikodés tetszolegessé-, allandobol alkalmiva valo degradalasaval. Még a romai katolikus
egyhaz példaértékii vilagszervezete sem egyéb Amerikaban, mint a helyi gebines, bizomanyosok
feletti lizletkdzpont. Eurdpaba exportalva a szabadegyhaz-mozgalom még nagyobb rombolast
végzett a hagyomanyos eurdpai hitvall egyhazszemléleten: Amerikdban nem lévén allamvallas,
a szabadegyhdz ott csak a vallasi kozonyt altalanositja, Eurdpaban viszont dllamvallassa teszi az
ateizmust, mégpedig nagyon is tiirelmetlen allamvallassa, amely tobbek kozott a felekezeti
nyilvantartast is tiltja, Krisztusnak a réla sz6l6 bizonysagtétel parancsa ellenére. Az amerikai
maganjog sportegyesiileti statust ad az ottani vallasi szervezeteknek, és hatdsagi segitséget a
szervezeti tagsaggal jaro kotelességek érvényesitésére. Eurdpaban az allamhatalom érvényesiti a
mérkdzéseken a sportadg szabélyainak a tiszteletben tartdsat, az egyhazakban azonban ugyanezt
nem hajlandé megtenni.

A Krisztus nélkiili eszmerendszerek befolyasa alatt a neoprotestans mozgalmak altalaban
tagadjak a gyermekkeresztség érvényességet és ezzel kizarjak a gyermekek rendszeres, iskolai
hitoktatasat, holott, az a vallasi szervezetek 6skori kezdete 6ta, maganak az iskolazasnak volt az
eredeti célja. A szabad egyhazi felfogas szerint az egyhaztagsadg nem a keresztséggel kezdodik —
melyet a késdbbi konfirmacidban a hitvalld ifji 6nként vallal —, hanem a gytilekezetbe 1épni akaro
hivének szertartasos megtérési bizonysdgtételével. Hitvallasunk szerint a bizonysagtétel kivanatos
ugyan, de nem a neopietista mozgalmak farizeus, teatralis rendezésében, hanem az Isten el6tti
alazatos blinbanat intimitasaban.

A torténelmi egyhazak zartsagat fellazit6 szabadegyhazi mozgalom Nyugat Eurépaban nem
csak a differencialodést, a neoprotestans, neopietista szektasodast mozditotta eld, hanem az
integralodas, az egyhazak egymdashoz vald kozeledésének, az 6kumenizmusnak az igényét is
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felkeltette. Az 6kumenizmus eredeti programja ,,itthon, a keresztyénségen beliil, a felekezetek
kozotti békességet, a pogany misszioban pedig — a hitetlenséggel és a vallasi kozonnyel szembeni
kozos fellépés érdekében — szovetségesi egyiittmitkodést hirdet. Az 1950-es években egyhazkozi
vildgmozgalmak, vildgszervezetek alakultak, és konferencidkon keresték csak a felekezeteket
egymashoz kapcsold tényezdket, viszont a figyelmen kiviil hagytdk az 6kumenizmus eredeti
céljait. Reank j felfedezésként hatott az anglikdnok €s az ortodoxok egymadsra taldlasa. A
parbeszédiik és a vitdjuk nem szorosan vett hitvallasi kérdések felett folyt, hanem a plispokok
apostoli szukcesszioja felett. Az ortodoxok ugyanis nem voltak hajlandok elismerni az anglikan
plspokok egyhdzhatalmi folytonossagat, valamilyen formai hianyossag miatt. Az evangéliumi
keresztyén egyhazak, a mi kozelebbi testvéreink a Melkisédek rendje szerinti kivilasztas elvi
alapjara helyezkedve, feleslegesnek tartottdk a kiilsé formasagokat, tovabb lazitva a krisztusi
egyhazszervezet hierarchikus felfogasat, anélkiil azonban, hogy az episzkopalis egyhazszervezet
alternativajat, a presbiterianust, legalabb megkisérelnék megmenteni az enyészettol.

A 20. szazadi nyugat-eurdpai egyhazszervezeti atalakulds eredményeként tehat a koziilet
jellegti, hitvallo egyhaz helyébe a szabadegyhaz 1épett, amely mar nem ragaszkodott Krisztus
egyhaza egyetemes, minden emberre kiterjedd voltdhoz, megelégedett a kisebbség, az oSnmagukat
kivalasztd kevesek vagy Onkéntes tanitvanyok pasztorolasaval. Mivel az Egyhdz Krisztus
kovetésének a neveldintézete, az iskolakdtelezettséget fakultativvd lefokozd szabadegyhaz-
mozgalom valdjaban a Krisztus térvényeinek az érvényességét teszi tetszélegessé. Lemond a
felebarati szeretet, az embertarsak iranti felelosség, tehat a Krisztus-hitnek a tarsadalomban valo
érvényesitésérol, és csak az egyéneket Istenhez kapcsoldo tényezonek tartja a vallasos
meggydzOdést. Az emberi életnek értéket ado, anyagfeletti életcélt elvesztd tarsadalom
kozonyében az élet maga valik értéktelenné és képtelenné ellenallni az anyag tehetetlenségének.
Az Anyag pedig nemcsak a fizikai tehetetlenség eszkdzével hat, hanem a testiség minden
életellenes kisértésével is. Végiil, a 1étezés fenntartdsanak anyagi eszkdze marad az emberélet
egyetlen mércéje. Az 6rok isteni, abszolut eszmény helyébe a hitetlen ember az anyagot — a
mérhetd, szamokkal kifejezhetd anyagi értéket —, a pénzt tette, nem hagyvan az ember cselekvése
szamara mas célt, mint a pénzszerzést. Az emberi elme leleményessége az anyagi érték-szerzése
¢s halmozasa Utjan, tehat anyagiakkal valo gazdagodésa révén, olyan messzire haladt, hogy —
korunk fogyasztasra buzdito iizleti propaganddjaval ellentétben — mara meg is szlintek az
életfenntartas anyagi gondjai: nem kell immar az embernek verejtékes munkaval megkeresnie a
kenyerét. Hétkoznapi nyelven ezt ugy mondhatjuk, hogy korunkban a gazdasagi vallalkozasnak,
az iizletnek nem a javak eldéllitasa, a termelés a problémaja, hanem a nagy bdségben eldallitott
javaknak az értékesitése, eladasa. A vallalkozas sikere a profitban, a nyereségben nyilvanul meg,
ami mar nem a termelési ar €s az eladasi ar kozotti kiillonbség, hanem a beszerzési €és eladasi ar
kozotti kiilonbség, €s amely az aruforgalom oriasi mennyisége folytan mar készpénzkifizetéssel
sem kovethetd, csak az aru ellenértékének irdsos nyilvantartasaval. Minden arut hitelbe széllitanak,
ellenhitellel torlesztenek, az eladok €s a vevok hosszll ldncolatan végig, tigy, hogy az utols6 vevo,
a tényleges fogyasztd sem készpénzzel, hanem bankkartyaval vasarolja meg. Ez a hitelgazdasagi
hélozat bonyolitja le a Fold egész gazdasagi tevékenységét, a termelést, forgalmat és a fogyasztast.
Mar nem is valos, hanem csak szkriptikus pénzzel, tokével, melynek a nyeresége vagy vesztesége
csak valahol egy bankszamla egyenlegében jelenik meg, olyan messze a termeld és a fogyasztd
embertdl, olyan tavol foldrajzilag, intézményi szévevényben, szakmai, értelmi zartsagban, hogy
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azon hétkéznapi ember el sem tudna igazodni, ha akarna sem. De a fogyasztd nem is akarja atlatni
a szovevényt, megelégszik a fizetés nélkiil kapott javakkal, vagy a fogyasztasi hitelbe kapott
pénzzel. A természettdl elszakadt, tarsaitol elidegenedett, elmagényosodott ember szamara a
globalis, kozmopolita hitelgazdasdg mar gondviselésszerli vagy gondviseléspotlo életfeletti
hatalomma valt. Mikozben az egyhaz lemondott a tobbség pasztorolasarél — éppen ennek a
lemondésnak a folyoméanyaképpen — a Foldon a legerdsebb tarsadalmi hatalom birtokosa, a
kozvéleményt megfogalmazo sajtdé — mas szdval: média — ennek a kozmopolita hiteltokének a
befolyasa alé keriilt. Igen, a krisztusi tanitasok 1620 éves hegemonidja utdn az emberiségnek a
jordl, az igazrol és szE€prol alkotott meggydzddését az anyag elvont értéke, a Pénz, a Mammon
hatarozza meg.

Annakidején az eurdpai keresztény nemzetallamok megalakuldsakor a keresztyén kirallya
koronazott uralkodok, népiiknek Krisztus tanitvanyaiva tételére kotelezték el magukat, lehetdséget
biztositottak, az egyhaz tanitdéi szamara, hogy a tarsadalom tagjait meggy6zhessék Krisztus
torvényeinek a helyességérdl: orszadgos torvénny¢ a kirdly a Menny ¢és a Fold kozotti pontifex,
hidépitd egyhaz papjainak tandcsa altal javasolt szabalyokat tette, amelyeket az egyhaz hivatalos
szolgai minden templom ¢és iskola katedrdjan oktattak, magyaraztak, tanitottak, hogy azok az dsi
hagyoményos szokasok mell¢ a nép erkdlcsi meggydzddésévé legyenek. A konyvnyomtatds
feltalalasa utan, a tanitd prédikatorok nyomtatasban terjesztett informéciokkal eredményesebbé
tették a tanitdst. A lelkiismeret €s a gondolat szabadsagat igényld szellemi felvilagosodasi
mozgalom a jezsuita klerikalizmus ellenallasaba iitkozvén, azzal szemben radikalizalodott:
fideistabol racionalistava, majd antiklerikalissé lett. Azutén a protestans eklézidnizmus talajabol
fejlodott offenziv liberalis vilagmozgalom, a szabadkdmiivesség — amely elfeledkezvén eklézianus
gyokereirdl — antikrisztidnussd és materialistava lett, és nemcsak helyet adott, hanem eld is
segitette a nihilizmus és az ateizmus eszmerendszerének terjedését, midltal ezek a vilag
kozvéleményében hegemon befolyashoz jutottak. Ez a szabadsagmozgalom liberalizalta a
kozvéleményt formalo sajtot, €s az egyhdz ellendrzése alol a nyomdatulajdonosok, azaz az anonim
kozmopolita hiteltdke ellendrzése ald adta. A hiteltdke viszont egyetlen célt 1at maga eldtt, a
gazdasagi hasznot, a profitot. Ehhez toborozza a maga kézonségét, a fogyasztdkat, gy az aru,
mint a hitelfogyasztokat. Persze, mindezzel szemben egyediil csak a krisztianizmus, Krisztus
torvényei allnak, amelynek érvényesiilési terét €s eszkozét, az egyhazat a hiteltdke jo idejében,
tervszeriien cselekvoképtelen szabadegyhazza degradalta.

Mi, a nyugati szabadsdagra ahitozé kdzép-europaiak, olyan drommel fogadtuk a nyugati
kapcsolatokat és segélyeket — elsdsorban a diktatura vallasiildozésének kitett, rendes javadalom
nélkiil nyomorgo6 lelkészi hivatasrend tagjai —, hogy egy-két évtized alatt hozzaszoktattuk
magunkat a szabadegyhaz gondolatahoz, hogy nem Isten akaratibol, hogy nem sziiletésiink
tényével, Istennek a teremtés elotti rendelése folytan vagyunk az {idvosségre elvalasztottak
seregének, Krisztus egyhdzdnak a tagjai, hanem sajat érdekeink iranyitotta, tetszésiink alapjan. A
szabadegyhaz-tipus iranti rokonszenv egyhazunkban a neopietista szektasodast segitette eld, mert
ez konnyebben juttatott nyugati kapcsolatokhoz és segélyekhez. Olyan erés volt a Mammon
kisértése, hogy annak kedvéért pasztoraink, veszni hagyjak a nyajuknak, személyiikh6z nem
ragaszkodo, szemiikben tévelygdnek 1atszo juhait, és csak az akol kényelmében 1év0 ,,megtért
hivekkel” foglalkoznak, hogy csak azokkal kelljen megosztani a nyugatrél kapott segélyeket.
Bizony, a mindny4ajunk szdmara annyira kedves egyhazépitd Betdnia és a kezdeti CE mozgalom
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mai kovetdi — a kevés, de annal fiszteletre méltobb kivétellel — letértek Krisztus utjarol és hitvalld
egyhdzunk romboloiva lettek. Igy kapunk magyarazatot arra a tényre, hogy a kozonyos
kozvélemény hatasa alatt a fiatal lelkésznemzedék, amely eklézianus kdzéletet soha nem tapasztalt
— ¢és ezért a lelkészi hivatasrendet tarja egyhaznak —, az 1990-es politikai fordulat utdn, semmit
sem tudvan az eurdpai kozilet jellegli, a hitvalld egyhdzrol, a zsinatpresbiteri rendszerrdl,
egyenesen ellenségének tartotta azokat, akik presbitériumot és konzisztériumot emlegettek.

Az ateista, Isten-tagadod, egyhazat, nemzetet, csaladot és a Krisztus szerinti erényeket {ild6z6
diktatGraval valo egyiittmiikodésnek, a kollaboracionak — legyes az aktiv kollabordcio, vagy
passziv — kevés volt az eredménye, ¢és annak a kevésnek is vitathatd az értéke, hiszen 1990-re
egyhazunk miikodésében csak a , klerikusoknak™ maradt helyiik, a hiveknek pedig nem. Tévedés
azonban ne essék: barmilyen kényelmes és kellemes volna is, nem szabad utolag itéletet mondani
a kollaboraci¢ folott. Nemcsak azért, mert a kollaboraciéval megvaldsitott értékek az erdélyi
reformatus egyhdz szervezete, intézményei, a lelkészi kar egzisztencialis érdekei, a magyar
keresztyén eszmei értékrend tekintélye — ha csorbulva is, de — megmaradtak, megérzédtek a
jovendd szdmara. Hanem azért sem, mert Isten akarata nélkiil a kollaboracio sem torténhetett volna
meg. Ha Istennek tigy tetszett, hogy a kollaboraci6 utélatos eszkdzének felhasznalasaval vezeti at
népilinket a gylilolet szdzaddn, birdlgatds helyett adjon héalat megmaradasunkért Istennek, az
utokor. Hasonl6 kell legyen a Krisztus-hivé allaspontja, a szabadegyhaz mozgalommal szemben
is. F4 a szivink az eurdpai torténelmi egyhaztipus elvesztése miatt, mert annak
tankotelezettséggel jaré iskoldja megkonnyitette a Krisztus kovetésére vald nevelést, 1¢éleképitést.
Isten azonban Szeretd Atyank, aki a mi javunkra engedte és adta a szabadegyhdz-tipus
térfoglalasat. Valoban kényelmesebb volna Istennel valo kapcsolatunkat egy erre rendszeresitett
intézményre bizni, magunk mindennapi személyes odaadasa nélkiil, de a szabadegyhaz szerinti 01
eszkoz nem az eleve elhivatottsag elve helyett, hanem annak kiegészitésére szolgal: a
szabadegyhdz-hivek nemcsak szarmazasuk, hanem sajat meggy6zddésiik indittatasara
vallalkoznak Krisztus kovetésére. Torténelmi egyhazunk 6ralloié¢ a feladat, tehat a mi feladatunk,
hogy Egyhazunk intézményes egységét ¢és hitvallasi fegyelmét helyredllitsuk, ¢és ugy
megerésitsiik, hogy nemcsak egyhazunk hivei, a szabadegyhazak és azok Onkéntes kovetdi
szamara szolgaljanak biztos tamaszpontul a kdzonnyel €s a hitetlenséggel szembeni, Krisztus
szerinti tevékenységiinkben, hanem minden ember szamara, és hogy a szabadegyhazi 6nkéntesség
a hitvall6 egyhdznak ne bomlasztasara, hanem épiilésére szolgaljon.

Az erdélyi reformatus egyhdzalkotmany ¢és a tobb évszazados szokasjog hatarozta meg a mi
idOnkben is az egyhazi tisztségek betdltésének a rendjét a presbiterségtdl a konzisztoriumig. Ezen
a ranglétran kellett— azaz kellett volna — nekem is végigmennem. Induldsom szabalyszerti volt:

Reformatus felekezeti iskolak elvégzése, a jogtudomanyi doktoratus megszerzése, valamint
tobbéves egyhazi életgyakorlati IKE-s tevékenység utan — és az egyhazi-kozéleti tevékenység
el6feltételének szamitd hazassagkotésemet kovetden — valasztattam presbiterré Akoson 1950-ben.
Onnan kiildettem az egyhazmegyei kozgytlésre, ahol egyhdzmegyei jegyzove valasztottak. A
szolgalati ranglétran vald tovabbi eldrejutdsomat azonban megakadalyozta az idokdzben
Romaniaban berendezkedett ateista proletardiktatuira.

Az 1955-0s egyhazkertileti kozgytilésen fégondnoknak jeldltek, de nem valasztottak meg.
Ellenz6im arra hivatkoztak, hogy a kommunista diktatira alatt egyhazunk karara volna, ha
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osztalyellenség — akkor én annak szamitottam — kertilne a fégondnoki székbe. A kozgytilés utan,
Andrasnak estéjén, sokan ott voltunk Nagy Andras professzornal, a Teoldgia akkori rektoranak,
volt FIKE elnoknek a koszontésén. Emlékszem a volt IKE elnok: Tonk Emil, és volt IKE titkar:
Varga Laszlo, az Ifju Erdeély volt szerkesztéje: Sarkozy Endre, a volt erdélyi fécserkész: Dobri
Janos professzor, a lelkes IKE-s: Kozma Endre, és masok jelenlétére. A beszélgetések folyaman
sor kertilt a kozgyllési hatarozatok megvitatasara, illetve az én megvalasztasom sikertelenségére.
Barataim azzal vigasztaltak: Ne adj ra semmit, hiszen te valasztas nélkiil is fégondnok vagy, a
Melkisédek rendje szerint. Valoszinli, hogy a nyugati testvéregyhazakban akkoriban sokat
emlegetett ,,Melkisédek rendjét”, az ezzel a dogmatikai kérdéssel foglalkoz6 Sarkozy Endre hozta
fel, az egybegytiltek nagy helyeslésére. Tréfaként mondtam el ezt azutan LdszIo Dezsének, akivel
még didkkoromban egyetemi mesterem, Bliza Laszl6 professzor révén keriiltem kapcsolatba, és
akit én nemcsak lelkipasztoromként, hanem minden kozéleti kérdésben mentoromként tiszteltem,
¢s tisztelek ma is. Meglepetésemre, a Melkisédek rendje szerinti fégondnoksagomat Laszl6 Dezso
nem vette tréfanak, hanem nagyon is komolyan, és halalaig akként viselkedett velem szemben. Az
0 hatésara a Kolozsvar-Belvarosi Bibliakor tagjai, a két habora kozotti erdélyi magyar keresztyén
megujulas részesei, illetve az erdélyi reformatus kozélet mas, régi tagjai is, akik az 1948-as
kommunista diktatura elétt tekintélyek voltak, csatlakoztak ifjukori barataimhoz, IKE-s
konferencia-tarsaimhoz, régi egyetemi és tarsadalmi joakar6imhoz, és ugy bantak velem, mint
egyhazi életiink torvényes rendjének és hitvallasi fegyelmének jovendd helyreallitdjaval. Nem
voltam egyediili az erdélyi reformatus egyhazban, akit a ,,Melkisédek rendje szerinti” vezetdjének
fogadott el az 6t ismerok kozossége: koziilik a bortonben ismertem meg Borbély Jozsef
biharfélegyhazi foldmivest, Porcsalmi Jozsef zilahi orast, és Visky Jozsef érendrédi orvost.
Egyhazunk régi tekintélyei, a potestas supremae inspectionist gyakorl6 rangidds fégondnokok —
Kos Karolyt kovetéen Tonk Emil is — sorra elmentek a minden €16k ttjan, és egyhazi kozéletiink
minden tisztségét kollaboransok foglaltak el. A régiek koziil csak egyediil én, a legfiatalabb, értem
meg az 1990-es valtozasokat. Egyediil pedig, hidba tortént meg fégondnoksagom formai
legalizéldsa, nem voltam képes megvaldsitani egyhazi €letiink torvényes rendjének és hitvallasi
fegyelmeének helyreéllitasat.

2. Az Atmeneti Idészak tervének meghitisulasa és az 1990-es valasztasok

A diktatura egész ideje alatt, de kiilondsen a legvégén Erdélyben is, Kolozsvart is tobbfelé
alakultak olyan tarsasdgok, amelyek a magyarsag koziigyeit targyaltdk. Lakdsomon is Ugy
megsiriisodtek az 6sszejovetelek, mint annakidején, 6tvenhatban. Az egyetértés teljes volt: az
emberiséget az altalanos valsagbol csak az egyhaz vezetheti ki azzal, hogy olyan 11 célt allit az
ember elé, melynek megoldasa az elektronika eszkdziil valod felhasznélasat igényli. Kiilonben
ez a roppant erejli eszk6z megoli gazdajat, az embert, mint a biivészinast a felidézett szellem,
amelynek nem volt képes parancsolni. Mindegy, Krisztus egyhézai koziil melyik. Az eldbb
elmondottak alapjan, a keresztyénség kozepén elhelyezkedd helvét hitvallasuak egyhéaza, és
ezek koziil a viladgon legelterjedtebb Magyar Reformatus Egyhdz tlint a legalkalmasabbnak.
Mivel pedig egyhdzunkban az erdélyi egyhazkeriilet 6rzott meg legtobbet a jovo épitésre
alkalmas 6rokségbdl, éppen nekiink kell kezdeményezniink Krisztus egész egyhazénak azt a

27



megujulasat, mely alkalmassa teszi a Krisztusi parancs teljesitésére. A meghjulas — mint
annakidején a zsidoknal David, Josids és Ezsdras idejében, valamint a Keresztyén Egyhazban,
annak tObbszori altalanos vagy részleges reformacidja alkalméval — csak a torvényesség
helyreallitasaval képzelhetd el, tehat azoknak a torvénytelenségeknek az egyhédz szervezetébdl
¢s miikodésébdl vald kikiiszobolésével, amelyeket az ateista diktatira az egyhdazra
kényszeritett. Ez pedig olyan nehéz feladat, amelyhez nem csak elegend6 atmeneti tiirelmi id6,
de a torvényességet igényld eklézianus szemléletli ember is sziikséges. Az ateista diktatura
hosszu évtizedei alatt kialakultak az eljovendd politikai fordulat esetében az Egyhazban
kivanatos teendok tervei. A jo el6készités nélkiili tisztujitds helyrehozhatatlan karokat okozna,
ezért mindenekeldtt az egyhdzi igazgatds minden szintjén és minden intézményben meg kell
alakitani a Vének Tandcsat a tiz esztendére terjedhetd atmeneti idészak egyhazi kozéletnek
intézésére. Ehhez 6ssze kell irni a nyugdijas kora — a 62-65 életévet betoltott — lelkészeket és
presbitereket. A presbiterekbol és a multban presbiterséget viselt egyhaztagokbol meg kell
alakitani egyhdazmegyénként a Vének Presbiteri Tanacsat, amely annyi tagjat delegalja a
Keriileti Vének Tanacsaba ahany lelkész tagja lesz az egyhdzmegyébdl a kertileti tanacsnak. A
Vének Keriileti Tanacsa megvalasztja a maga tisztikarat és valasztmanyat — elészor egy
esztenddre, annak lejarta utdn tobb évre — és létrehozza a tovabbiakban a sziikségszerinti
gyakorisdggal tartott iilésein minden egyhazkozéleti teendd kezdeményezését ellatando
Keriileti Lelkésztestiileti Valasztmanyt. Ezek utan valasztja meg a Vének Egyhazkeriileti
Tanacsa a maga tagjai koziil az Atmeneti Igazgatétandcsot és az egyhazkeriileti Biréi Tandcsot.
Az Atmeneti Igazgatotanacsot — mivel a gyiilekezeti lelkészi és presbiteri tisztségek feletti
a masodikat a nagyon fontos személyi erkdlcesi igazoldsok-, a fegyelmi igyek-, az esetleges
torvénykezési feladatok-, és a nagyon fontos valasztdsi eljarasok ellenorzésére. A legelsd
intézkedés az iskolai hitoktatds azonnali bevezetése kell legyen. Ennek érdekében — mivel a
lelkipasztoroknak a gyiilekezeti élet szabad ujjaszervezése, és a katekhétika szabad ellatasa
mellett erre idejiik és energiajuk nem marad — a legsiirgésebben Gssze kell irni a hitoktatast
vallalo ¢€s erre alkalmas pedagogusokat, hogy azok rovid tanfolyamok €s az ateista diktatra
elotti vallastani tankonyvek segitségével minden iskolaban az Orarendbe iktatva, rendes
tantargyként hit- és erkdlcstanra oktassak gyermekeinket. A hitoktatast ellato tanitokhoz és
tanarokhoz csatlakozhatnak majd a nem-ateista pedagogusok, hogy megalakithassak az egész
oktatasiigy Uijjaszervezésében nagy feladatot ellatando Keresztyén Pedagogus Szovetséget. Az
atmeneti id6szak egész tartama alatt az egyhdz minden koziigyét a megfeleld szintli Vének
Tanacsa intézi. Ezek készitik el és bonyolitjak le az eljovendd egyhazi valasztasokat —a Vének
tanacsanak tagjai, persze, nem lesznek jelolhetok és valaszthatok — és gondoskodnak a Magyar
Reformatus Egyhdz Egyetemes Zsinatdnak mielobbi 6sszehivasarol, amely az d&tmeneti idészak
utani egyhazi kozélet targyaban hataroz majd.

Az 1990-es politikai valtozasok bizonytalansagai kozott, sajnos, nem kertilt sor ezeknek
az igazan ésszerli terveknek a megvalositasara. Olyan nagy volt a politikai atallast
kezdeményezd ¢és lebonyolitd sajtd nyomdsa, hogy annak segitségével a kommunista
partdiktatira egyhazon beliili kollaboransai minden mas kezdeményezést elfojtva, a maguk
pozicidinak megerdsitésére, kozvetleniil — Ideiglenes Tanacs beiktatasa nélkiill — az altaluk
levezényelt tisztujitasokhoz lattak. Az eklézianusok a kiils6 politikai tdmogatas hidnyaban
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megalkuvasra kényszeriiltek és ennek koOvetkeztében az egyhazi ¢élet megujitisa és a
torvényesség helyreallitasa is csak allandoan hangoztatott-, de soha meg nem valosuld szélam
maradt. Nemhogy az egyhazi élet megtjult volna, vagy a torvényesség helyreallt volna, még az
iskolai hitoktatas bevezetése is elmaradt. Nemhogy az egyhdz tanitasa-, tdrsadalom nevel6i
munk3dja kijott volna a templom falai koziil — ahova a kommunista diktatiura szoritotta volt —
nemhogy a vilagi hivek egyhazi aktivitasa megnott volna, a bigott materialista ¢életszemlélet
uralkodott el még az egyhazi szolgalattevok kozott is, s6t még a templomi szoszékeket is elérte,
ugy, hogy prédikatoraink szolni sem mertek a tiirelmetlen ateizmus istentelen hatalmi befolyasa
ellen. Odalett egyhazunk autondémiaja is, mert szolgalattevéink egyszertien nem éltek vele. —
Tudom, hogy az Orallonak csak a nép figyelmeztetése a kotelessége. De egyhazam romlasanak
a lattan kétségeim vannak, hogy vajon hiven teljesitettem-e 6ralloi kotelességemet.

Meg kell nézniink, hogy jutott tarsadalmunk ilyen végzetes helyzetbe.

Tartozunk az igazsagnak annak elismerésével, hogy a bolsevik egyhazpolitika elfogadhato
volt az ortodoxok szamara, hiszen Ok eleve sem igényelték a vilagi hatalomtol vald
fliggetlenséget, tevékenységiik is a templom falai kozott, liturgikus szolgédlatokban mertilt ki.
Nem foglalkoztak rendszeres hitoktatassal, szeretetszolgalattal, altalaban semmivel az egyhaz
metaszakralis tevékenységei koziil, semmivel a templom falain kiviil, és tavol tartottdk az
egyhazi tevékenységtdl a hivek aktivitasat is. A katolikusokat mar sértette a hitoktatas és a
karitativ szolgalat tilalma, de mivel a romai is szacerdotalis egyhaz, az egyhaz laikus tagjainak
a tevékeny részvételérdl lemondhattak, 1évén az egyhazi szolgélat 1ényege a pap altal naponta
bemutatott aldozat. A protestans, evangélium szerint reformalt keresztyéneknek az egyhéaza
tanitd egyhdz — Laszlo Dezsd szerint a reformatus lelkészi szolgalat olyan, mint a tréneré a
sportegyesiiletben: § tanitja a sportolokat, de a palyan tanitvanyai kiizdenek. Tevékenységiink
teljes sulya a hitoktatason, a hivok nevelésén — gyermekek és felndttek nevelésén — alapszik,
tehat a tdrsadalomban mindenféle sziikséges munkat végzd egyhaztagok miikodésén. Nem
fogadhattuk hat el a keleti egyhazpolitikat és mindnyéjan egyetértettiink abban, hogy az ateista
uralom megszintével ezt kikiiszoboljiik. Igaz, nem beszéltem egyhdzunkban tevékenykedd
aktiv kommunista-ateista kollaboransokkal, de akikkel feladatainkat targyaltuk, azok koziil
senki nem szo0lt ellene a megujulasnak és torvényességnek.

Az ateista allamhatalom még az 6tvenes években felszamolta egyhazunk jogrendjének
zsinatpresbiteri alapjait. A presbitériumok hataskorébdl kivette a gyiilekezetek vilagi
ligyintézését, megsziintette az egyhazi testiiletek, egyhdzmegy¢k és intézmények autondmiajat,
valamint az egyhaz torvényes rendjének ellendrzojét, az egyhazi biraskodast. A zsinatot
sziineteltette, és az egyhaz teljes kormanyzati és igazgatasi hataskorét az allam altal kinevezett
¢s ellendrzott pilispokre bizta. Jogéllasunk igy azonos lett az ortodoxokéval és a katolikusokéval.
A reformatus tarsadalomnak a tobbiektdl valo kiilonbsége is fokozatosan elhalvanyult, ahogy a
hitvallasos nevelésben részestilt hiveink lassan kihaltak, és helyiiket olyanok foglaltak el, akik
ilyen nevelést nem kaptak. Mindenkinek be kellett latnia azt, hogy az dallami
kényszerhatalommal szemben allva egyhazunk nem maradhat fenn. Egyiitt kell miikddni az
ateista kényszerhatalommal, de nem mindegy, hogyan. Az aktiv kollaboransok, valdjaban
egyhazi tevékenységre delegalt partaktivistak, megelégedtek annyi tevékenységgel, amennyit
az ateistak megengedtek, és beosztottjaikat is igyekeztek erre a szlik korre korlatozni. A passziv
kollaboransoknak sokkal népesebb csoportja viszont azon az allasponton volt, hogy szabad
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mindazt tenni, amit nem tiltanak. A két kollaboracid kozotti valasztovonal — ha 1étezett is —
nagyon halvany volt. Az egyik szélen éllottak az allam altal kinevezett plispokok, keriileti
kaderesek, kozponti tisztségviselok, a masik szélen ott voltak a gyiilekezeti lelkészek és a
Krisztus altal az egyhazra bizott munka tényleges végzoi. A két csoport kozott helyezkedtek el,
fokozatos atmenetet alkotva lelkiismeretiik, jellemerdsségiik és a legtobbszor csak a véletlen
adta tarsadalmi helyzetiik fliggvényében egyhazunk tobbi szolgalattevdi. Kollaboraciora csak
az egyhaz javadalmasai kényszeriiltek és kényszeriilhettek, a vilagi egyhaztagok — ha nem
allottak a partallami apparatus, a sajté vagy az oktatasligy szolgalatdban — megdrizhették
lelkiismereti szabadsagukat, de kizarattak az egyhazi kozéletbdl. A bolsevik rendszer ugyanis
az egyhazban is sztdlini valasztasi rendszert vezette be, melyben a valasztisra jogosultak
,»,Szabadon” szavazhattak a f6hatalom altal allitott egyetlen jeldltre. Bizony, vilagi egyhazi
tisztségre is csak az ateista kényszerhatalom jeloltjeit lehetett megvalasztani. Az 1990-es
valasztasokra késziilve a megoldhatatlan nagy gondunk a vilagi tisztségekre valo alkalmas
személyek jeldlése volt.

Torvényeink szerint csak presbiterek valaszthatok vilagi tisztségekre, valasztasra alkalmas
értelmiségi presbitereink viszont nem voltak. Hiszen négy évtized alatt mindenki meghalt.

Egyhazunkban a térvényesség helyreallitasara, jogaszként, nem mondhattam egyebet, mint
azt, hogy minden jogi aktus torvényellenes, ami a kiils6 allami kényszerhatalom befolyasa alatt
tortént, tehat minden valasztas, minden torvény, minden rendelet és intézkedés. Els6sorban
helyreall a magyar reformatus egyhaz egysége, hiszen megsziintek azok a diktaturak, amelyek
ezt az egységet annakidején szétszabtak. 1948-ig az 1906-os torvény jogrendje volt érvényes,
mely az 1948-as statutum hatalyon kiviil keriilésével visszanyerte érvényességét. A
torvényesség helyredllitdsara az 1906-os torvény alapjan Ossze kell hivni az Egyetemes
Zsinatot. Ezt viszont csak tobb, ideiglenes, atmeneti intézkedés és valasztas utan lehet
megejteni. Ujra kell valasztani a presbitériumokat, egyhazmegyei és egyhazkeriileti szerveket,
minden autondom intézmény testiileteit, mindezt fiiggetlen egyhdzi birodi testiilet ellendrzése
alatt. Ezek a valasztasok tobb évet is igénybe vehetnek, hiszen a mult és jovendd kozotti
szakadé¢k athidalasara tobb testiilet esetében egyetlen valasztds nem is elegendd. Az atmenet
ideje alatt egyhazkeriileti és egyhazmegyei Megujulasi Tanacsok vagy Ideiglenes Tanacsok
latnék el az egyhaz koziigyeit. Az Ideiglenes Tanacsoknak csak olyan személyek lehetnek a
tagjai — foként nyugdijasok -, akik a valasztasokon nem jeldltethetnek, és nem valasztathatnak
semmilyen tisztségre.

Naivitasomban azt hittem, hogy az egyhazi tisztségeket mindenki csak olyan kozérdekbdl,
onzetleniil végzendd szolgélatnak tekinti, melyhez senkinek semmi érdeke nem fiiz6dik. Nem
gondoltam arra, hogy az embereknek olyan anyagi, hivatali, csaladi és tarsadalmi érdekeik
lehetnek, amelyek honoralhatok a kozérdek sérelme nélkiil. Ezért nem lattam meg, hogy a
valtozasok buzgd koveteldinek tobbsége nem az egyhdz szervezeti megljulasat akarja, hanem
Orségvaltast, azaz az addigiak helyett a maga tisztségét. A megujulas ellenfelei, a kollaboransok
igy nem is a megujulast ellenezték, hanem az Orségvaltast, tehat egyszeriien meg akartak tartani
tisztségiiket, befolyasukat, valddi vagy képzelt hatalmukat. Elvetették az altalanos tisztjitasra
vonatkoz6 valasztas igényét, azzal, hogy a diktatlra altal atszabott egyhazmegyéknek a régi
torvényes hatarai kozotti visszaallitasaval amuigy is 0j valasztasokat kell tartani minden
egyhdazmegyében, és ezzel megujul az egyhdzkeriileti kozgytilés, amely majd az egyhazkeriileti
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tisztujitast is elvégzi. ElGiranyoztuk, hogy a tisztajito kozgyiilésig, tehat az azonnali
lehetdségeket kihasznélva, meg kell kezdeni az iskoldkban a rendszeres hitoktatast, be kell hivni
a Teologiara azokat a sikeresen felvételizetteket, akiknek a felvételét a diktatira megtiltotta
volt, és haladéktalanul Gjra kell indulnia az IKE tevékenységének. 1990. januar elsé hetében
meg kell jelennie a Reformatus Szemle rendkiviili szdméanak — ezt Vetési Laszl6 vallalta — a
torvényesség helyreallitasdval kapcsolatos teendokrdl az egyhazkertileti tisztujitasig, mindkét
egyhazkeriiletben. Ennek a bevezetd cikkét én irtam Megujulas és torvényesség cimen.
Eldiranyzatainkbol csak a Teologiara vonatkozo teljesiilt. A harom fiatal professzor, Geréb
Zsolt, Juhdsz Tamas és Kozma Zsolt kovetkezetes siirgetésére még a banyak mélyérdl is
kiengedték a katonai kényszermunkdra vitt teologus jelolteket. A Reformatus Szemle nem
jelent meg, a keresztyén ifjisdgi mozgalom ujraindulésa varat magara, de a legnagyobb biin az,
hogy elmaradt a rendszeres iskolai hitoktatasnak a beinditasa.

Az egyhazunk szervezeti és miikodési megujuldséval szemben allok, az ateista diktatira
kollaboransai, hagytak, hogy mi besz¢ljiik ki magunkat, kozben 6k mindent megtettek pozicidik
megorzésére. Az 1989. decemberi ,,forradalmi” események alatt lemondott Nagy Gyula piispok
¢és Tunyogi Csapod Gyula fégondnok. Csutak Csaba fojegyz6 is latolgatta a lemondasat, de
engedte rabeszélni magat, hogy tavasszal kovetkezd nyugdijazasaig lassa el hivatalat. TOkés
Istvan nyugdijas el6ado-tanidcsos €s teoldgiai tanar, bar annakidején 6 volt a Departament
diktatorikus rendeleteinek els6 végrehajtoja, nyugdijazdsa miatt neheztelvén, most
elégtételvételre torekedett. Fianak, Tokés Laszlonak mindkét egyhéazkeriilet piispoki székébe
iiltetését szorgalmazta, timogattatvan a proletardiktatiira megsziintetéséért és Kozép-Europa
felszabadulasaért harcol6 teljes sajtd és minden tarsadalmi mozgalom altal. Maganzsinatra
hivta 6ssze jdembereit, és ott a romaniai reformatus egyhaz zsinatanak 6sszehivasat hataroztak
el. Ez 6ssze is iilt 1990. januér végén, Kolozsvaron, a régi kollaborans tagokkal, Csutak Csaba
plispok-helyettes, Kocsis Janos fédgondnok, valamint Csiha Kalman, Tékés Istvan és Kertész
Laszlo vezetése alatt, de a zsinat 0sszehivasara vonatkozd minden toérvényes rendelkezés
figyelembevétele nélkiil. Azt hataroztak, hogy a jovenddben a tisztségviseloket nem
¢letfogytiglan, hanem csak négyéves ciklusra valasztjak. Elmulasztottdk azonban az 0j torvény
hivatalos kozzétételét, tehat a torvények hatdlyba Iéptetését. Ennek a ,zsinatnak™ a
torvényessége tehat kétszeresen is vitathatd volt bar, de az 1990 tavaszan tartott tiszt(jito
kozgytilések mindkét egyhazkeriiletben alkalmaztak hatarozatait. E18szor a Kirdlyhdgo-melléki
egyhazkeriilet valasztott tiszti kart és zsinati tagokat, mindenben engedve a teljes
sajtdapparatussal felvonul6 ,.forradalmi” politikai nyomasnak ugy Tokés Laszlo pilispoksége,
mint a tobbi tisztségviseldk tekintetében.

Erdélyben is folytak a tanacskozédsok a tiszthjitd kozgytlés elé terjesztendd jeldlések
vonatkozasdban. Most latszott meg az egyhazi ¢€let folytonossagat biztositani képes vezetd
személyiségek hidnya. A megujulast szorgalmazo eklézianusok Nagy Andras kozismert
hatarozott allaspontja szerint Varga Laszlot, az egyhazi kozéletbdl méltanytalanul kiszoritott
kivalo képzettségii teologust, a sulyos politikai bortont viselt 6tvenhatost jelolték pilispoknek.
O azonban énmaga helyett Csiha Kalmant ajanlotta, aki esperesként egész Erdélyre kiterjedd
népszerliséget szerzett. A megljulést szorgalmazok egyik része viszont kollaborans volta miatt
ellenezte Csiha Kalman jel6lését és mindenképpen Juhdsz Tamas teoldgiai tanar jelolése mellett
volt. A megujulas hiveinek nagyobbik része viszont — koztiik maga Juhdsz Tamas is —
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fontosabbnak tartotta Juhasz Tamdas teologiai jelenlétét pilispokségénél, ¢€s inkabb
egyhazkeriileti f6jegyzonek (piispok-helyettesnek) jelolte. Mivel a kozgytilésen a Tékés Laszlo
partja a megujuldst ellenzé kollaboransok oldalara allott, az Erdélyi Egyhdzkeriilet 1j
tisztikaraba Csiha Kalmant és a régi kollaboransokat valasztottak vissza, gy, hogy az Igazgatd
Tandcsba Osszesen harom 1j tag keriilt: Almasi Istvan és Dobai Istvan fégondnokok, valamint
Kozma Zsolt katekhétikai el6ado. (Az 1) fégondnokok bekertilése voltaképpen a jelolést végzo
kollaboransok figyelmetlensége folytan tortént, ugyanis a jel6l6lista elejére olyan kollaborans
kozéleti személyeket tettek, akik soha presbiterek nem voltak, tehat nem voltak jelolhetok
egyhazi tisztségekre. Ez csak a szavazédskor deriilt ki, tehat mar nem lehetett helyettilk mas
kollaboranst allitani.)

Az erdélyi egyhazkeriileti tisztajitas megtortént, de a zsinati tagok megvalasztasara csak
masfél év mulva keriilt sor, ugy, hogy a zsinat csak 1992. majusaban, kétéves késéssel tilhetett
0ssze, elodazddvan ezzel minden intézkedés lehetdsége a torvényesség helyreallitasara.

Sulyos tanulsaggal szolgalt az 1990-es valasztas sikertelensége: személyi meglijulas nélkiil
nem Ujulhat meg az egyhdazi élet és a kozélet. Az ateista deszpotizmus kivalasztottjaitol nem
lehetett mast varni, mint amire nevelték Oket. (Kutyabol nem lesz szalonna.) A tényleges
kontraszelekci6 az erdélyi magyar reformatusok esetében tobbszords volt. A proletardiktatira
a marxizmus és a hungarofobia alkalmazasdval korlatozta gyermekeink haromnegyedének
tanulasi lehetdségeit. Akik tanulhattak, azoknak vezetési gyakorlatszerzését tették lehetetlenné.
Az ateista deszpotizmus az amoralis jellemek elényét biztositotta. Ezekhez jarult a legkivalobb
értelmiségiek kiilfoldre tizetése is. Igy nem lehet csodalkozni azon, hogy 1990-ben nem volt az
erdélyi magyarsagnak értelmi, szakmai és erkolcsi tekintetben megfeleld vezeto rétege, illetve,
ha volt, senki nem rendelkezett semmiféle vezetési gyakorlattal. Beismerem, hogy részese
voltam annak a megalkuvasnak, amelyiknek folytan egyhazi életiink nem Gjulhatott meg 1990
utan sem. Ragaszkodnunk kellett volna az 5-7 évig terjedd atmeneti id6hdz, amikor egy interim
bizottsdg szervezésében minden tisztségviseldt Gjra lehetett volna valasztani. Ha pedig igy
azonnal betoltottiik a tisztségeket, ki kellett volna zarnunk a jelolésbdl a deszpotizmus
kollaboransait, tehat mindenkit, aki gyiilekezeti lelkésznél magasabb tisztséget viselt. Ez az
igény azonban 1990-ben nem volt realis alternativa, hiszen tdrsadalmunk a negyven éves ateista
deszpotizmus erkdlcsrombol6 uralma utan képtelen volt megéallni, vagy mas irdnyba fordulni a
politikai dramlatok sodrasaban, ez pedig egyértelmiien az ateista-kommunista kollaboracio
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Szolgéljon ez tanulsadgul a jovendore!

3. A megujulasi tervek sorsa

Annak az elvi kijelentése, hogy az ateista deszpotizmus kényszere alatt sziiletett minden
torveny, jogi aktus és intézkedés, amely ellenkezik az egyhdzunknak a deszpotizmus eldtti
rendjével hatalyat veszti, utat nyit az egyhézi életben fontos minden tevékenység folytatasa
eldtt. Atmenetileg tehat az egyhaz a régi mederben folytathatja a kozhatalmi befolyas nélkiili
igehirdetést ¢és tanitast, a liturgikus szolgdlatokat. Teljes erdvel lathat neki a legsilirgdsebb
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feladatnak, a rendszeres hitoktatasnak, megszervezheti az ifjusag tarsadalmi tevékenységét,
valamint az egyhazhoz nagy szdmban csatlakozo, aktivitasra vagyd hivonek a diakoniai és
miivel6dési munkdjat. A sajtészabadsag lehetdsége valdsaggal parancsolja az egyhaznak, hogy
a hitetlenség és kozony ellen megalkuvas nélkiili misszios tevékenységet folytasson, és az egész
tarsadalmat Krisztus kovetése felé iranyitsa. Semmi akadalya nem maradt annak, hogy
egyhazunk gazdasagi, pénziigyi, miszaki és miivészeti tevékenysége, €s nem utolsoésorban, az
egyhazi kozigazgatas torvényes keretek kozé kertiljon. 4 taviati cél csak ezek utan kovetkezik,
az egyetemes zsinat megszervezése utan, amelyik majd dont nemcsak a hitvallasunk korszerii
ujrafogalmazasa és a zsinatpresbiteri elv fenntartasa, az 1881-1906-o0s egyhazi torvények
revizioja targyaban, hanem megszervezi a magyar reformatus egyhdaznak mas keresztyén
egyhazakkal és minden hivé emberrel valo egyiittmiikodeését Krisztus orok parancsanak
teljesitésere. A mi feladatunk tehat atmenetileg az egyhaz lehetd legjobb miikddtetése,
tavlatilag pedig az egyhaz alkalmassa tétele a jovo évezredben eldtte allo krisztusi feladatok
teljesitésére. Vegyiik sorra a kiilonb6z6 miikodési agakat: kormanyzat és igazgatas, jogalkotas
¢s biraskodas, nevelésiigy, hitvédelem, sajto és tdjékoztatas, pasztoracid és diakdnia, gazdasagi
¢s miiszaki tevékenység.

3.1. Kormanyzat és igazgatas

Az ateista diktattra a gylilekezetek és minden mas egyhazi szerv karara kozpontositotta az
egyhaz igazgatasat az egyhazkeriileti Igazgatd Tanécs, szabatosabban az allam altal kinevezett
piispok kezébe. Amig a Departament (Allami Egyhéziigyi Hivatal) minden fontos ,,piispoki”
dontést a maga hataskorébe vont, miikodott egyhdazunk kozigazgatasa is a tobbi kommunista
tarsadalmi szervezet kozott. 1990-ben az dllam kozvetlen gydmsaga megszilint. Természetes lett
volna az, hogy minden kozigazgatdsi funkcidt vissza kell adni a presbitériumoknak,
egyhdazmegyéknek és intézményeknek a régi torvényes szokasnak megfelelden és az Igazgatd
Tanacs hataskorében marado ligyek is megoszoljanak a régi gyakorlat szerint. Ezért mar a
beiktatdsunk eldtti megbeszélésen javasoltam a kdzponti funkcidknak a fégondnokok kozotti
megosztasat, ideértve a plispokot is. Tovabba az Igazgatd Tandcsnak a funkcidk szerinti
atszervezesét. Az én feladatom, a torvényesség helyreallitasa céljara a jogligyek megszervezése
¢s az egyetemes zsinat elokészitésére a tobbi magyar reformatus egyhdzkeriiletekkel valo
kapcsolat kiépitése volt. Ezek mellett régi egyhazi tapasztalataim hasznositasara az ifjlisagi
mozgalom Ujrainditdsaban kivantam részt venni és az egyetemes magyar reformatus egyhéaz
igényeinek érvényesitésére a sajtobizottsagban. Senki nem mondott ellent, de abbdl, hogy
masok hataskorét nem jelolték ki, latszott, hogy tarsaim — Almasi Istvan kivételével — a régi
utat akarjak folytatni. Ez pedig a piispoknek most mar az allamhatalomtdl is fiiggetlen
diktatarajat jelentette. En magam az erdélyi torvényeknek megfeleléen, konzisztorialis
fogondnoknak tekintettem magamat, a magyar kiralyok és erdélyi fejedelmek jogutdédanak az
egyhazi élet feletti felligyeletben. Kocsis Janos és Kertész Laszlo tarsaim viszont, a plispok
diszkiséretének tartottak az egyhazkeriileti fégondnokot, ahogyan ez az ateista diktatura
idejében volt.

Az els6 igazgatotanacsi iilés valosaggal megddbbentd volt. Harman voltunk 0j tagok,
Almasi Istvannal és Kozma Zsolttal. Ellenségesen, gytilolettel fogadtak, kiilondsen engem.
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Minden szavamban ¢€s szavazatomban a torvényesség ¢s a tiszta lelkiismeret szerint jartam el.
Sajnos ezt az Antal Ferenc f6jegyz06 altal vezetett jegyzOkonyvek egyaltaldn nem tiikrozik, mert
— mint késobb kideriilt — szavaimat vagy megmasitottdk, vagy egyszerlien kihagytak a
jegyz6konyvbol. Ezt annal konnyebben megtehették, mert az én latasom akkora mar annyira
olyan gyenge volt, hogy a gépirast sem tudtam elolvasni. Csakhamar kideriilt, hogy
egyhazkeriiletiink kormanyzataban nem ismerik a hatdskori megosztas elvét, tehat, hogy nem
minden {ligy tartozik mindenkinek a hatdskorébe, mert akkor senki sem felelés semmiért, de
senki sincs az Igazgatd Tanacsban, a plispoki hivatalban és egyaltalan az egyhazkeriileti
kozigazgatasban, akinek valamelyes elemi adminisztracios gyakorlata lett volna. Jellemzésiil
ide irom, hogy nem ismerte senki az iktatas kotelezettségét. Nem ismerték tovabba az
intézkedések kotelezd irasbeli referencidjat, tehat a dontéshozo személy csak a szakiigyosztaly
vezetdjének és az altalanos ellendrzd szerv, irdsban rogzitett javaslata alapjan hozhat dontést (a
szakligyi ellenjegyzés). Gyakorlatban minden egyhéazkeriileti dontést a piispdk hozott,
egyszemélyes aldirdssal. Probaltam megértetni, hogy ez az eljards csak a diszkreciondlis
hataskorben levd tligyekre hasznalhato (példaul a segédlelkészek kinevezése), mas esetben
egyszerilien érvénytelen minden ellenjegyzés nélkiili tigyirat. Mas oldalrdl olyan iigyeket is az
Igazgatd Tandcs elé terjesztettek, amelyek szigoruan pilispoki vagy mas eléadoi hataskorbe
tartoztak, sot, egyhazfegyelmi kérdéseket is targyaltattak veliink. Ugyanakkor az egész
egyhazkeriiletet érintd fontos kérdéseket egyszeriien a pilispdk oldotta meg, anélkiil, hogy az
Igazgatd Tanacsot legalabb utdlag értesitette volna. Nem tehettiink semmit a torvénytelenség
kikiiszobolésére, hidba javasoltam az 1948 eldtti egyhazi biraskodas atmeneti visszaallitasat,
egyszeriien leszavaztak. Az elsd igazgatdtanacsi iilésen a plispok a targysorozat targyalasa elott
mondott beszédet, nem lehetett tudni, hogy ez valamilyen jelentéstétel-e, vagy profétai
ordkulum, mert nem kovette sem hozzaszolas, sem vita. (Ginyos megjegyzésemre a kovetkezd
iillés napirendjére keriilt a pilispok jelentéstétele is.) Megtortént az, hogy az Igazgatd Tanacs
napirendjén szerepld kérdésekben leszavaztak az eldterjesztd szakeldadot: egyazon iilésen
Kozma Zsolt teoldgiai tanart és katekhétikai eldadot a teologiai és katekhétikai kérdésekben,
Almasi Istvan zenetudost az egyhdzi zeneoktatds kérdésében, engem jogiigyi
eldterjesztésemben, sOt épitészmérndk tarsunkat — bar régi ember volt — épitésiigy1 kérdésben.
Jellemz6 tragikomikus esetet is ide kell irnom: Incze Sandor sepsi esperes nagyon jo javaslatot
terjesztett el6 mindenki helyeselte is. Mivel pedig én is meleg szavakkal partoltam a javaslatot,
utana az Igazgatd Tandcs leszavazta, még Incze Sandor is a sajat javaslata ellen szavazott.

Az Igazgatd Tanacsnak még ez a névleges, formai hataskdre is sértette a piispok
egyeduralmi ambicidit, és 1993-t61 kezdve rendszeresen 0sszehivta a Pilispoki Széket, a piispok
torvényes tanacsado testiiletét, vagy az Igazgatd Tandcsi iilésre, vagy mellé, ugy, hogy azutan
az Igazgato Tanacs dontése csak a tomegjellegii, Piispoki Sz¢ék altal elfogadott hatarozatokhoz
valo hozzéjarulasra szoritkozott. Ezzel az egyhazkeriileti Igazgatd Tanacs minden hataskore
gyakorlatilag a piispokre szallott. Nemcsak az Igazgatd Tandcs, az Egyhazkeriileti kozgytilés,
de a Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinatanak és a zsinat allando tanacsdnak sem sikeriilt a
hataskorét konkrét felelésokre osztani. Még az allam felé valo képviselet kérdését sem sikeriilt
megoldani. Nyilvanvalo lett volna, hogy én a jogiigyekkel megbizott fdgondnok targyalok az
allammal vallasiigyi torvény szerkesztésérol. Ehhez hozzé is kezdtem, a kormanyszervek az
Ortodox Egyhdz és a tobbi felekezet is mind elfogadtdk eldterjesztéseimet, azonban néhany
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honap multan hallottam, hogy helyettem Galfy Zoltdn targyalja a vallasiigyi torvényt.
Szomoruan kell beismernem, hogy négy esztendd alatt sem sikeriilt rdvennem az egyhazi
hatésagokat, sem egy iktatokonyv szabdlyos vezetésére, sem a jegyzOkonyvek szimultan
megirasara.

Egész mikddésem alatt sem Erdély, sem Magyarorszag egyetlen reformatus egyhazi
testliletében sem taladltam helyesen vezetett, hiteles jegyzokonyvet. (Nem szivesen haszndlom
a ,jegyzOkonyv-hamisitas” kifejezést.) Ezt a Reformatus Vilagszovetség valasztmanyi
gytlésén késobb felpanaszoltam, Markus Mihdly dunantali plispok oktatott ki, hogy a
jegyzokonyveket a tandcskozasok utan kell nagy gonddal megfogalmazni, és csak azokat kell
tartalmaznia, amelyeket a jegyz0 fontosnak tart. Ezért bizalmi ember a jegyzd!

Mivel jelentésemben tobbszor hivatkozom olyan eseményekre €s tényekre, amelyek a
jegyzOkonyvekbdl vagy kimaradtak, vagy mas értelemben irattak be, fel kell kérnem
Olvasoimat, hogy amennyiben a jegyzokonyvekkel {itk6z6 allitdsaimnak hitelt adni
vonakodnanak, allaspontom elutasitdsa el6tt konzultdljak az illetd tandcskozds tobbi
résztvevljét, amig azok életben vannak ¢€s elérhetdek. Nem szadmithat becsiiletes ember
elnevezésre az, aki ennek a megejtése nélkiil tenné magiéva az Aallitdsaimmal ellentétes
jegyzOkonyvek tartalmat.

Jozan ember azt sem fogja megérteni, miért nem volt szabad az egyhaz részletes adatait,
az évenként megjelentendd névtarban kozzétenni, ugy ahogyan ez a legutobbi 150 esztend6ben
tortént a kommunista diktatara elott, azaz, miért kellett a mindenkit érdeklé adatokat —
kommunista szokas szerint — kadertitokként kezelni?

Nyilvanvald, hogy az egyhazkeriilet nem alkalmas sajat kormanyzatanak és igazgatasanak
Uj alapokra valo helyezésére. Ez egy felette allo térvényhozo hatalmi szervnek, az egyetemes
zsinatnak a feladata. El6 is készitettem a zsinat szdmdra az egyhaz 0 szervezetére vonatkozo
javaslatomat (vazlata mellékelve). Ennek alapszempontjai a lelki és az anyagi egyhazi
tevékenységek szigori megkiilonboztetése személyileg is, szervezetileg is. Ugyszintén a
kozhatalmi funkciok: a jogalkotds, kormdnyzat és biraskodas funkcioinak elvalasztasa.
Egyeldre, amig az 0) tarsadalomszervezési elvek mas alternativat nem kinalnak, sziikségesnek
tartom a Magyar Reformétus Egyhéazban a legutolsé két évszdzadban kialakult paritas elvének
fenntartdsat: Minden dontéshoz6 testiiletben ugyanannyi legyen a presbiteri tagok
szavazatszama, mint a lelkészekéi, valamint az egyhazi javadalmasok szdma nem haladhatja
meg az anyagiakban az egyhaztol fliggetlenekét. Ez az elv semmiképpen sem jelent semmiféle
bizalmatlansagot vagy féltékenységet a lelkészi karral szemben, sot, a lelkipasztorok szabad
véleménynyilvanitasara ad lehetdséget egyhazi fohatosagaikkal szemben, akikhez kiilonben
szolgalati fegyelem és egzisztencialis érdek koti Oket. A testiiletek, gytilések egyhazi hatosagtol
fiiggetlen (vilagi) tagjai mindig a lelkésziek szavazatdhoz csatlakoznak bar, de a
legmeggy6zObb, legésszeriibb, legindokoltabb javaslat mellett foglalva allast, targyilagos
dontéshozatal lehetdségét biztositjak.

3.2. Jogalkotas és biraskodas
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Emberi k6zosség nem miikodhet biraskodas nélkiil, azaz annak a targyilagos megallapitasa
nélkiil, hogy adott esetre milyen érvényes szabalyok vonatkoznak. A jogalkotdé megalkotja a
szabalyt, a végrehajtd hatalmi szervek (kormanyzat és kozigazgatds) valamint az érdekelt
egyének végrehajtjak, a biraskodas pedig ellendrzi a szabalyok betartasat. Kozismert, hogy
annakidején Izréel torzsszovetségében is az elsd kozos funkcid a birdskodds volt. Az
Ujszovetség is hatarozottan intézkedik az egyhaz tagjai kozotti viték és a torvények megsértése
eseteiben, akar hatosag, akar egyén kovette is el azokat. A reformacio egyenesen az igehirdetés
mellé helyezi az egyhazfegyelem gyakorldsat, a ,kulcsok hatalmanak™ nevezve az egyhazi
biraskodast. Az ateista deszpotizmus egyszeriien megsziintette az egyhdzi biraskodast, még
abban a csokevényes formajaban sem tlirte, amilyenné azt az 1906-os térvény tette, hiszen az
ateista allamnak egyaltalan nem volt érdeke az egyhaz jo mikodése. Létezett ugyan minden
egyhazi testiiletben fegyelmi bizottsdg, de hataskorének megallapitasa nélkiil, a szolgalati
kotelezettségek megsértdivel szemben kellett volna eljarnia, ha miikodott volna. Nem sikertilt
az erdélyi Igazgatd Tandccsal és az egyhazkeriileti kozgytiléssel elfogadtatnom az allam 4ltal
1948-ban megsziintetett egyhdzi birésagok visszadllitasat. Az 1991 0Oszi keriileti kozgytilés
ugyan megszavazta 72 igenld szavazataval 7 ellenében (a hét ellenszavazat a pilispoké és a tobbi
régi kollaborans tisztségvisel6é volt) a deszpotizmus diktalta térvények elvi hatdlyon kiviilre
helyezését és az 1906-os torvények elvi visszadllitdsat, de a hatarozat kimaradt a
jegyzOkonyvbol is, nem beszélve annak érvényesitésérdl. A kovetkezé kozgyllésre mar ugy
megdolgoztak a kozgyilési tagokat, hogy egyenesen olvasatlanul, latatlanban szavaztak meg a
plispok minden javaslatat.

Az egyhéazi birosagok legelsd feladata az egyhazi vélasztdsok megszervezése ¢&s
lebonyolitdsa. Lehetetlen torvényes valasztds fiiggetlen torvényes ellenérzés nélkiil.
Nyilvanvald, hogy mindenekel6tt 0, szabatos valasztasi torvényre van sziikség az egyhazban,
mert az ateista diktatira egyszerlien cstfot zott a régi, johiszemii szokdsjogi vélasztasi
szabalyokbdl: egyetlen jeldltet allitott, arra ,,szabadon” szavazhattak a valasztok. Rdadasul még
minden esetben az érdekelt egyhazi féhatdsag allitotta az egyetlen jeldltet is. A valasztasnak
tehat olyan szabad jelolésen kell alapulnia, amelyben minden valasztdsra jogosult allithat
jeloltet, a valasztast ellendrzé hatdosagnak gondoskodnia kell arrdl, hogy minden betdltendd
tisztségre legalabb harom jelolt legyen. A fiiggetlen egyhéazi birosag kell 6sszeallitsa a valasztok
¢és valaszthatok névjegyzékét minden testiilet és funkcid esetében. Mivel minden egyhazi
tisztségre csak presbiter valaszthat6, a valaszthatok névjegyzéke a presbiterségre jeldlhetdség
feltételei alapjan késziil. (Ezeket lasd a mellékelt valasztasi torvényben, a 7. és 8.
paragrafusban.) A lelkészek és mas egyhazi javadalmasok esetében mindezek a feltételek
mindsitetten érvényesek, a lelkipasztorok esetében még hazastarsaikra is kiterjednek.

Javaslatot tettem arra, hogy az egyhazi bir6sagok megszervezéséig a valasztotestiileten
kiviilrél delegalt bizottsag ellendrizze a valasztasok torvényességét, példaul ugy, hogy az
egyhazkeriileti valasztdsokat a masik egyhdzkeriilet zsinati tagjaibol alakult bizottsag
ellendrizze. Azonban javaslatomat még ilyen atmeneti formaban sem fogadtak el. A Kdnonjogi
Bizottsag valasztasi torvényjavaslatanak a lényege az volt, hogy a minden lelkésszel és
ugyanannyi presbiteri taggal kibdvitett egyhazkeriileti kozgytilés valassza a tisztségviseloket és
a zsinati tagokat egyarant, az addig szokasos ,,presbitériumok szavazata altal” torténd valasztas
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helyett, — ez utobbi ugyanis a lelkészek névre sz0l6 szavazasat jelentette sajat fohatosagai felé,
tehat ellentétben allott minden valasztasi szabadsaggal.

Nemcsak a hivek keresztyén életének ellendrzésére hivatott egyhazfegyelem, az egyhaz
szolgalattevoi kotelességteljesitésének ellendrzése, az egyhaztagok és egyhdzi szervek kozotti
vitdk, a gazdasagi és pénziigyi tevékenység ellendrzése, hanem még az igehirdetés tisztasaga,
Szentirasnak ¢és hitvallasnak megfeleld volta is mind ellendrizetlen volt az egyhazi biraskodas
hidnya miatt.

Kétéves késéssel 1992 aprilisaban Osszeiilt a Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinata — a
tovabbiakban: Orszagos Zsinat — a megvalasztott bizottsagok kozott ott volt a kiillonlegesen
id6szerti fontossdgi Kanonjogi Bizottsag, az én elndkletem alatt. Maga a zsinat rétta rank
stirgés feladatként a torvényesség helyreallitasat szolgald legfontosabb torvényjavaslatok
elkészitését. A Kanonjogi Bizottsag, bar tevékenységében az egyhazkeriileti adminisztracio
végig akadalyozta, megfeszitett munkaval, hét honap alatt elkészitette javaslatait az egyhazi
biraskodasrdl az egyhazi tisztségviseldk vélasztasarol, az 1948-as Statitum modositasardl, az
Romaniai Orszagos Reformatus Zsinat és a Zsinati Allandé Tanacs miikodési szabalyzatarol,
stb., és 1992 decemberében a Romaniai Reformatus Orszagos Zsinati Allandd Tanécs elé
terjesztette, kérve az Orszagos Zsinat Osszehivasat a javaslatok megtargyalasara. Azonban a
zsinat Osszehivasara rendelt elndkség két keriilet kozott évenként valtozva, az 1993-as
esztenddben az elndkséget a zsinatot ellenzé Erdélyi Egyhéazkertilet adta, az pedig egyszeriien
nem volt hajlandé a zsinatot 0sszehivni. 1994-ben Kiralyhagomellék vette at az elnokséget, az
az Osszehivast el 1s végezte, €s igy a zsinat 14 honapos késéssel, 1994 februarjaban iilt 6ssze
Szatmaron, azonban érdemi munkat még most sem végezhetett, mert az erdélyi plispok és barati
kore ,,taxisblokadot” jatszott ellene, meg nem jelenvén a zsinaton. Miutdn pedig teljes 1étszamt
lett a zsinat az egyhazi életiink megujulasat ellenz6k, Csiha Kalman, Kocsis Janos, Antal
Ferenc, Kertész Laszl6, Székely Jozsef, Martha Ivor, Tonk Sandor, Galfy Zoltan, Bustya Dezso
nyilt szabotdzsa miatt a zsinatnak eredményteleniil kellett abbahagynia a munkajat. Egyediil én,
az akkor mar senki fel nem ismerd idétlen vak ember allottam hatarozottan a megtjulas és
torvényesség ligye mellett. Tokés Laszlo Kirdlyhago-melléki plispok hatarozatlansdga nélkiil
orszagos egyhazunk zsinata sem szerepelt volna ilyen szégyenletesen. Még a zsinati iilésszak
torvényes berekesztése vagy elnapolasa sem tortént meg. A nagy tobbséggel (példaul 18 igen,
4 nem) elfogadott hatarozatok (a zsinat miikodési szabalyzata, a valasztasi torvény és az
altalanos tiszthjitas stb.) feledésbe meriiltek (meg sem jelentek sehol), a késdbb 0sszeiild
keriileti kozgyiilésen mar szoba sem kertilt és 1994 8szén, a megujulas hiveinek kihagyasaval,
Uj zsinat iilt dssze, holott a régi zsinat megbizatasa csak két év mulva jart volna le. Az 0j zsinat
viszont targyalatlanul hagyta a régi zsinat napirendjére tlizott kérdéseket. Az én fégondnoki
megbizatasom, valamint zsinati tagsdgom ¢és Kanonjogi Bizottsagi elnokségem sem tudom,
hogy mikor és miért ért véget. Tudom, egyhazunk kozvéleménye Orommel fogadta
kizarattatisomat, hiszen a klérus ellenségének tartott. En azonban éppen Gigy nem voltam
ellensége azoknak, akiket Oralloként figyelmeztettem, mint ahogyan Jeremias sem volt az.
Ahogyan Jeremias nem haragudott Juda kirdlyara és segit6tarsaira, hanem sajnalkozott rajtuk
és megsiratta szomoru sorsukat, én sem haragudtam értetlen egyhdzi vezetdinkre — persze,
bosszankodtam rosszhiszemiiségiik miatt — és azota is remélem, hogy vétkiikkel nem okoztak
végzetes kart egyhdzunknak.
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A torvényesség helyreallitasara iranyuld szdndékom nem az Erdélyi Egyhazkeriilet
vezetdségének ellenallasa miatt nem jart sikerrel, hanem minden magyar reformatus piispok
miatt. Az ateista diktatura minden egyhazkeriiletben a plispok kezébe helyezett minden egyhazi
hataskort az egyhdziigyi hivatal feliigyelete alatt, és errdl a hatalomrdl a pilispokok nem voltak
hajlandok lemondani az allami ellendrzés megsziinése utan sem (lasd az Egyhaz vagy piispok
ciml mellékletet), s6t, még olyan teriiletre is kiterjesztették a diktatori befolyasukat, — példaul
a teologiai fakultasok igazgatasa, egyhazi vagyonkezelés — amelyekre az ateista diktatara alatt
nem terjedt volt ki. Sz6 sem lehetett semmiféle piispokfeletti egyhazi hatosag mikodésérdl,
sem zsinatrol, sem konventrdl, sem Igazgatd Tanacsrol, az egyhazi biraskodasnak pedig még a
gondolatat is elvetették. Mireank, a torvényesség és megujulds szorgalmazoira ugy tekintettek
a magyar reformatus piispokok, mint az egyhdz ellenségeire. Jellemzé Hegediis Lorantnak, a
magyarorszagi zsinat lelkészi elnokének viszonyuldsa a romadniai zsinat munkdajanak
megakadalyozéasa elleni tevékenységiinkrél: ,,Dobai Istvan magatartasat a szeretetlenség
jellemzi.” Hogy feledhette el Hegedlis Lorant, Krisztusnak eme kivald képességli szolgéja,
hogy mi, keresztyének megfogadtuk, hogy ,.,a biin és a satan ellen szabad lelkiismerettel egész
¢letlinkben viaskodni fogunk™ tehat nem szerethetjiik Krisztusnak és az 6 egyhazanak
megrontasara torekvd biint és satant. Nekem, Oralloként kotelességem figyelmeztetni hibaikra,
és a helyes ttra val6 visszatérésre késztetni szolgatarsaimat. Az Orallo figyelmeztet, de nem
itél, sét, nem is vadol, csak a veszély tényét allapitja meg. Csiha Kalmant sem itéltem el, s6t
reményemet fejeztem ki azirdnt, hogy hallgat az dralléi figyelmeztetésre. Meg kellett irnom,
hogy a plispokok az egyhdzat sajat magukkal tekintették azonosnak. A lelkészi karnak, ha
engedelmes volt, még helyet adtak, de a vilagi hiveket egyszerlien kitudtdk Krisztus
egyhazabol. (Mintha az aronitak és 1évitak kihagytak volna Izraelbdl a masik tizenegy torzset
Mozessel, Daviddal, Jézussal és minden profétaval egyiitt. A katolikus egyhazban a
laikusoknak is helyiik van, habar masodrendii. A szabad egyhazakban a hivek helyzete a
szinhaz kozonségéhez hasonlit. A popaista magyar plispokok viszont televizio-nézévé
degradaljak a Krisztus vére aran megvaltott egyhaztagokat.) Nemcsak a hitvallo egyhéaz europai
(eredetileg erdélyi) rendszerét, hanem a szabad egyhaz amerikai rendszerét sem engedték
érvényesiilni az egyhazban. A piispok abszolit hatalmanak ez az igénye ismeretlen a
keresztyénség torténetében. A mintaul szolgdld ortodox plispok teljhatalmu intézdje a lelki
iigyeknek, de a gazdasagi kérdések nem tartoznak a hatdskorébe. Ami pedig ennél is fontosabb:
az ortodox plispokdt nem a popak vélasztjdk a pdpak soraibdl, hanem viladgiakbol 4llo
kongregacio a szerzetesek koziil. A kérdés hullamai tehat felillemelkedtek az episzkopalizmus
— presbiterianizmus vitan. Mindezen a majd 6sszelilendd, a vilag minden magyar reformatusat
keépviseld Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat hivatott segiteni.

3.3. Nevelestiigy

Egyhazunk alapitojanak, Jézus Krisztusnak a parancsa vilagos és egyértelmii: Elmenvén,
tegyetek tanitvannya minden népet, megkeresztelvén dket az Atyanak, Fiunak és Szentléleknek
nevében, és tanitvan Oket, hogy megtartsak mindazt, amit én néktek parancsoltam.” Az
egyhaznak tehat egyetlen rendeltetése van a Foldon: az embereknek Krisztus kovetésére valo
nevelése, azaz minden megengedhetd és alkalmas eszkdzzel hatni kell ,,a novendékre”, hogy
az viselkedésében ¢és alkotdsaiban, tarsadalmi és gazdasagi tevékenységében, erkolcsi,
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tudomanyos ¢és miivészi alkotdsaiban a krisztusi normakat érvényesitse. Ez pedig csak
intézményes egységben, kovetkezetes hitvallasi fegyelemben lehet eredményes. Tanitani,
oktatni kell gyermeket és felndttet, s az oktatas eredményét, a hivek életben vald keresztyén
viselkedését pedig ellendrizni kell, szeretettel, de kovetkezetesen. A hiveknek igehirdetésben,
egyhazfegyelemmel €s pasztoracioban torténd tanitasat a gyermekek és ifjak alapos oktatasa
kell megeldzze. A rendszeres iskolai hitoktatas, a Szentirasba foglalt isteni kijelentésnek
hitvallasunk szerinti ismertetése, lidvosségiink torténetének €s tarsadalmi érvényesiilésének
tananyaga az iskolai oktatas targya. Ez azonban a legalaposabb konfirmacioi oktatds mellett
sem elegend6 ahhoz, hogy az emberek Krisztus testének, a keresztyén gyiilekezetnek a tagjaiva
legyenek. Ehhez kozosségi élményre van sziikségiikk a novendékeknek, amit a vasarnapi
iskoldkban kaphatnak meg. Az értelmiségi egyhdztagok viszont, akik a protestans szemlélet
szerint olyanoknak tekintettnek, mint a szacerdotalis egyhazak klerikusai, nem nélkiilézhetik
az ifjukori kollégiumi kozdsségi nevelést. Mindezek az egyhazban kezdettdl fogva megvoltak,
amig az ateista diktatiira meg nem sziintette. Most tehat, a diktatira megsziinése utan, azonnal
ujra kellett volna inditani. A roman allam kotelezden bevezette az iskoldkban a hitoktatast, de
elvégzését az autondm egyhdzakra bizta. Az ortodoxok teljes lendiilettel végzik is, a
katolikusok is ellatjak, de mi, reformatusok, akiknek iskolai miikodése hajdan mintaul szolgalt,
egyszerlien meg sem szerveztiik a rendszeres iskolai hitoktatast. Nemcsak az erdélyi piispok,
de a legtekintélyesebb anyaorszagi egyhazi vezetdék is feleslegesnek tartjdk az iskolai
hitoktatast, és nemhogy biztatnak erre a lelkészeket, hanem még jo szemmel sem nézik. Mas
oldalrél az iskolai hitoktatdst a magyar tantestiileti tagok ellenalldsa teszi lehetetlenné. A
diplomdasokat ugyanis a proletardiktatira marxistdva nevelte, €és a marxizmus lehetetlenné
valasa utan kovetdi a dialektikus cinizmus ,hitvalloiva™ lettek, tehat erkolcsi nihilistava,
politikai anarhistdvd. Miutan meggy6zddtem arrdl, hogy értelmiségieink mennyire
tajékozatlanok vagy félretajékozottak vilagnézeti szempontbol, kezdeményeztem az Imitatio
Christi  Colloquiumnak, a hitvalld értelmiségiek kerckasztalanak a létrehozasat. Ezt
bejelentettem az egyhazkeriilet Igazgat6 Tanacsanak 1990. oktdberi iilésén, és kértem mindenki
tamogatd részvételét. Sajnos, nagyon kevés eredménnyel, holott a nihilista pedagogusi kar jovo
fel¢ inditasara ez kivalo alkalom volna.

Létesiiltek felekezeti kozépiskolak, de ezek azonban ahelyett, hogy az 0j koznevelés
mintdjaul szolgalndnak az évezredes keresztyén nevelési és oktatdsi elvek gyakorlati
alkalmazasaval, a diktatira alatti ateista-nihilista szellemet tartjak fenn, allami tantervvel
mitkddnek ¢és a hitvalldsi nevelés szempontjabol semmit sem hasznalnak. Sajnos, még
hitoktatdsuk sem hitvallasszerii: a kolozsvari reformétus szemindrium-liceumban példaul
altalanos a satan-hivé szellem. Bar elvben mindenki helyesli a felekezeti internatusok
(kollégiumok, didkotthonok) Ilétesitését, ahol keresztyéni ko6zosségi nevelést kapnanak
fiataljaink, az egyhazi vezetd tisztségviselok személyes ambicidi nem engedik ennek a
torekvésnek a kibontakozasat. Legalabb 10 erdélyi varosban kellene kdzépiskolai diakotthon,
illetve Kolozsvarra az egyetemi hallgatok szamara. Egyetlen egy kozépiskolai van,
Székelyudvarhelyen.

Szomoruan kell megallapitanom, hogy hét esztendd alatt még a tanterve sem késziilt el az
iskolai hitoktatasnak. Helyette az egyhazkeriileti adminisztracié mind a teoldgiai fakultas
ujjaszervezésén dolgozik, a Bethlen Gabor 4altal adomanyozott fbiskolai autondémia
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megsziintetésén. Kézenfekvd volna minden egyhdzi foiskolai szintli oktatdsnak az egyetemi
foku intézet szervezetébe vald illesztése, azonban ezirdnyu javaslataink is meghitsultak a
posztkollaborans egyhazi adminisztracio ellenallasan.

A proletardiktatira megsziinése magatol kellett volna meginditsa a hitoktatas, a hivd
nevelés ligyet, de, mint lattuk, még az iskolai rendszeres oktatas sem valdsult meg. A vasarnapi
iskolak miikodtek a diktatira évtizedeiben, ahogy mukodhettek, de a politikai valtozas utan
tevékenységlik alabbhagyott. Most lehetdség nyilott volna az embernevelés olyan kivalo
eszkozének a felélesztésére, mint a cserkészet, de nalunk még kisérlet sem tortént erre. A
hitoktatas és konfirmaci6 csak bevezetése annak a nevelésnek, azaz onnevelésnek, amely a
keresztyén ifjusdgi mozgalomban, az IKE-ben annakidején olyan eredményes volt. Az ateista
diktatura alatti tilalmak rombolésa, de még inkabb a nyugati fogyaszt6i tdrsadalom hedonista
szibaritizmusa csak az ifjusdg keresztyén szellemli Onszervezddésével gyogyithato.
Barmennyire er6ltettem, az erdélyi egyhazkertileti ,,parancsnoksag” nemhogy partolta volna ezt
az OnszervezOddést, hanem mindenképpen a maga kezébe akarta venni az ifjisagot. Nem
engedték miikodni a diktatdra alatt a tilalmak ellenére is 1étezd IKE-t — az én hdzamban is végig
miikodott ifjusagi bibliakor — engem és a régi IKE vezetOket szigortan tavol tartottak az
ifjusagtol. A piispok Székely Jozsefet nevezte ki ifjuisagi vezetdvé, mintha ez pilispoki jogkorbe
tartozott volna, aki pedig a neopietistakra bizta az egész tevékenységet. Nyilvanvalo, hogy az
ifjisag nem kért sem a hivatalos parancsnoksagbol, sem a gondolkod6 ember szamdara
elfogadhatatlan nytlés kegyeskedésbdl. Nem maradt mas valasztas, mint a liberalis vallasi
kozony. Meggy6zddésem, hogy egyhazi vezetdséglinknek ide vezetd magatartasa egyenesen
blin volt.

Kiilonben, a hitvallasos nevelés kérdése is meghaladja nemcsak az Erdélyi Egyhazkertilet
¢s a Romaniai Reformatus Egyhaz kereteit, az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinatra var
ennek a kérdésnek is a megoldésa, az 0j évezred igényei szerint ujrafogalmazott hitvallasunk
érvényesitésére. Az élébeszéd devalvacidja, a publicisztika szekularizacidja utdn célszeriitlen
az egyhdzi tanitasnak csak a prédikéaciora szoritkoznia. A prédikatorsdgot minden egyhazi
szolganak végeznie kell, pasztornak, tanitonak (doktornak), diakonusnak, presbiternek az adott
helyzet igényei szerint. Egyhdzunk nevelGit tehat nem kizardlagosan prédikatorra, hanem
minden egyhazi szolgalatra alkalmassa kell nevelni. Magyaran, a lelkipasztorsag nem azonos a
prédikatorsaggal, hanem joval tobb annal. Nem feledkezve meg arrdl, hogy a keresztyén
embernek egész viselkedése, minden tevékenysége Isten tiszteletének a folyomanya, az egyhéaz
tanitasaban tehat ugy kell elhelyezkedjék az istentisztelet, mint az iistokds fénycsovajaban a
fény magja.

3.4. Hitvédelem, sajto és tajékoztatas

A szabadsagjogok 19. szdzadi altalanos gydzelme és a hirkozlési taldlméanyok olyan
tajékozodasi valasztékot harsognak az emberiségnek, hogy ennek sz66zonében nem csoda, ha
az ember teljességgel tdjékozatlannd valt. A dominalé materialista vilagnézet, az emberi
cselekvés egyetlen inditékdul az anyagi érdeket fogadja el. A keleti deszpotikus tarsadalomban
ez a marxizmus kotelezd szemléletének kényszerét jelentette, a nyugati szabad vilagban pedig
a kapitalizmus fogyasztasi kényszerét. Hogy az ember boldogsagat sem egyik, sem masik nem
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szolgalja, azzal nem foglalkozik sem a nyomtatott, sem az elektronikus sajto, sem a sok ezernyi
konferencia millidrdnyi eldadasa. Hogy az egyh4zak miért nem mernek sajat hitvallasuk mellett
szOt emelni az emberiséget érintd nagy kérdésekben, arra nincs magyarazat. Isten szava,
Krisztus tanitdsa barmennyire is halkabb az anyagi vilag harsogasanal, mégis inkabb vezet az
¢let, a boldogsag felé, tigy, mint annakidején az Illés profétahoz intézett halk sz6. Merjen az
egyhaz fellépni a halal és a megsemmisiilés felé vezeto hitetlenség ellen, szovetségben nemcsak
minden keresztyén felekezettel, hanem a vildg minden hivdjével. Ennek a kivitele végtelentil
egyszerii: ne gyarapitsuk mi is a sz06zont, egyezziink meg egymassal reformatus magyar
egyhazkeriiletek, magyar nyelvli egyhdzak és mas nyelvii felekezetek és egyhazak, hogy
hiveink tajékoztatdsdra milyen sajtoorgdnumok fenntartasa indokolt. Ne egymassal vitazzunk,
kertiljiik el a pArhuzamot, de ne hagyjunk tajékoztatas nélkiil egyetlen tarsadalmi csoportot sem.
Példaul: A reformatusok szdmara magyar nyelven legyen egy vilagnézeti szemle, lelkipasztori
értesitd, csaladlap, ifjisagi folyoirat és gyermektjsag. Egyhazkeriiletenként évente egy naptar.
De nagyon fontos egy egyetemes, helvét hitvallasu presbiteri figyeld minden tdrsadalmi és
politikai, miivelddési, gazdasadgi kérdésben vald vilagnézeti tdjékoztatisra, mely azonos
szoveggel jelenne meg kéthetenként vagy havonta minden presbiteridnusok altal beszélt
nyelven. Radio és televizio elég volna minden magyar nyelvii felekezet kozos miikodtetésében,
vagy, ha a katolikusok ettdl vonakodnanak, a magyar protestdnsok koézos mitkddtetésében
akarmilyen csokkentett sugarzasi idovel. A nyomtatott sajtotermékek szerkesztOsége a
kiilonboz6 egyhazkeriileti kozpontokban lehetne. Mivel a jovendd azt jelzi, hogy az egyhazi
tarsadalmi ¢let kerete a 20-50 ezer lélekszdmu egyhdzmegye lesz, minden egyhazmegye
hetilapot ad ki az egyhdzmegye teriiletén folyd minden tevékenységrdl, az istentiszteletek,
liturgikus szolgalatok, mas egyhazi rendezvények ¢és 0Osszejovetelek miisoraval, és az
egyhazmegye minden reformatus hivéjét szamontarté anyakonyvi hirekkel, részletes sziiletési,
hazassagi és haldlozasi adatokkal. Az egyhazmegyei hetilapok — amelyek a helyi radio és
televizio-szerkesztOségeket is ellatna egyhazi hiranyaggal — a legolvasottabb sajtotermékek
lehetnek, ha jol szerkesztik azokat, és ez dont6 fontossagu lehet hiveink hitvallasi, vilagnézeti
¢s minden mas iranyu tajékoztatdsara. Nyilvanvald, hogy az egyhazi organumok hitvallasi
fegyelmi ellendrzés alatt kell alljanak. Ezek mellett természetesen a hittudomany miivelésére,
egyhazmiivészeti tajékoztatasra, egyhazi szolgalattevOk szakmai tajékoztatasara kell6 szamu
organum adhat6 ki, és minden egyénnek, csoportnak, mozgalomnak érintetlen marad a szabad
sajtohoz valo joga.

Lehetetlen az, hogy amig az allami egyetemek és iskoldk bigott ateista propagandat
folytatnak, és a hivok — keresztyének és nem keresztyének — nemhogy tlirik az elleniik iranyuld
szennyes tamadast, de nem is védekeznek ellene, ellentamadasra, pedig nem is gondolnak.
Masik oldalrol, egyes katolikus papok figyelmen kiviil hagyva a vatikani zsinat erre vonatkozo
hatarozatat, reverzalis haborut folytatnak hiveink ellen. Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy
katolikus keresztyén testvéreink részérdl az okumenizmus nem mindig O6szinte, hanem sok
esetben csak a jezsuitdk egy Uj alarca az evangéliumi keresztyénség félrevezetésére. Mi olyan
Oszinte és odaadd hivei vagyunk a keresztyén felekezetek egylittmiikodésének, hogy egyhézi
adminisztracionkban készek vagyunk teljes egységre lépni a tobbiekkel is, hiszen minden
erkolcsi és anyagi erOnket a hitetlenség ¢és a kozony felszamolasara kell forditanunk. Persze a
mas felekezetekkel valo legszorosabb szovetség sem érinti ahhoz a sajat hitvallasunkhoz valo
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ragaszkodasunkat, amelyet a 16. szazadi erdélyi magyar vallasszabadsagi torvények eloirtak.
Minden tajékoztatasi tevékenységiink, sajtonk, Krisztus eme erdélyi mandatuménak a
teljesitésére kell iranyuljon.

3.5. Pasztoracio és diakonia

Egyhazunk 1¢leképité munkdjanak sulypontja a pasztoracion van. A pasztoracio viszont
nem meriilhet ki kegyes intelmekben, 1élektani gondozasban, tarsulnia kell ahhoz egyhazunk
tagjai minden gondjaban valo részvételnek, a diakonianak is. A mult szdzad végi szekularizacio
az egyhaz kezelésébdl az allaméba juttatott minden metaszakralis tevékenységet, az oktatast, a
legfontosabb  szocialis  kozszolgaltatasokat, a csaladvédelmet, az arvagondozast,
szegénygondozast, betegapolast stb. Az allam azonban képtelen volt megfelelni ezeknek az
elvarasoknak, hiszen az allam szenvtelen hivatalnokokkal tud dolgozni, ezekre a feladatokra
viszont érz6, testvéri hozzaallas sziikséges. A 20. szdzad nagy tarsadalmi betegsége az
elidegenedés, a maganyosodas. Ezen is csak a keresztyén gylilekezet testvéri kozossége képes
segiteni.

Az ateista diktatira megsziinése utdn sokfelé megindult a diakdniai tevékenység, onkéntes
formaban, jorészt a ndszovetségek ujraélesztése tjan. ElsGsorban a szegények segélyezése
indult meg, valdjdban a nyugatrol kapott anyagi segélyek szétosztasa. A betegapolas terén is
vannak kezdeményezések, de a maganyosoknak a gyiilekezet csalddi kozosségébe vald
bevonasa még meg sem kezdddott. A minden hivére kiterjedd tevékenységet csak a pontos
nyilvantartas alapjan lehetne megszervezni, ez azonban hidnyzik. Atmenetileg az
egyhazmegy¢ék ¢és egyhazkeriiletek megkezdhetnék ezeket a munkakat, de Krisztus egyhazahoz
ill6 eredményt csak egyhazszervezetiink korszerlisitése, a diakoniai tevékenységekhez
sziikséges szakképzés megszervezése ¢€és a diakénusok egész- vagy félfizetéses
javadalmazasanak biztositasa utan lehet elérni. — E kérdés megoldasa is az egyetemes zsinatra
var.

3.6. Polgarjogi, gazdasagi és miiszaki tevékenység

Egyhazunk tarsadalmi ¢és miivelodési tevékenysége is polgari jogi egyesiiletek ¢és
alapitvanyok szervezését igényli, gazdasagi és miiszaki ellatasa pedig egyenesen koveteli az
egyhdz metaszakralis és szekularis tevékenységének a szakralistol vald elkiilonitését, az
egyhazfo feladatatol, a léleképitéstdl valo, kiillon megszervezését. Az ember gyarld és ez az
egyhaz tisztségviseldire is érvényes. A legtisztabb kezli lelkész vagy tisztviseld képes a
legkevésbé védekezni a csalokkal és sikkasztokkal szemben. Nem tanacsos hat az egyhdznak
semmiféle gazdasagi tevékenységet sajat kezelésben elvégezni, hanem kiilon az egyhaz
tulajdonat képezd vallalatok szervezésében. Létesitsenek az egyhazkeriiletek, egyhazkozségek
€pitési, karbantartasi, javitasi célra vallalatokat és azokat miiszaki és pénziigyi szempontbdl —
egyelore allami — szakfeliigyeléségekkel ellendriztessék. Remélhetéleg a jovendében
megfeleld szakbizottsdgok Iétesiilnek majd az egyhdzi kozpontokban, és az egyhazi
birdsdgoknak szamvevOségi osztalya pedig elvégzi a pénziigyi ellendrzést. Addig, sajnos nem
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szabadulhatunk az ezen a téren jelentkezé hibaktol. Kozismert, hogy egyhazunkat éppen a
hiitlen vagy gondatlan vagyonkezelés miatt éri a legtobb vad.

Az egyhdz vagyonkezelésére €s az ezzel kapcsolatos miiszaki, pénziigyi, jogi, lizleti ligyek
ellatasara 0j szervezetet kell 1étesiteni, az egyhdzkozséget, melyet az egy polgari kozség
teriiletén 1évé gyiilekezetek, intézmények, alapitvanyok, egyhdzi hivatalok alkotnak. Az
egyhazkozségek nem az egyhdzmegyék, hanem az egyhazkeriilet safari hivatalanak az
ellendrzése alatt dolgoznak.

4. Az egyhaz egységének helyreallitasa felé

Az oOntudatos, meggydzddéses hitre alapitdé reformacid anyanyelven hirdette Krisztus
evangéliumat, a ,,minden népnek az 6 nyelvén” elve sziikségképpen nemzeti kozosségekre
bontotta az egyetemes egyhazat. Valojaban, csak a nyugati keresztyénségnek kozépkori
nemzetdllami keretekben vald szervezkedése kapott tdrsadalmi alapot az anyanyelv
dominancidjanak elfogadasaval, de ez semmiképpen sem bontotta meg Jézus Krisztus
lathatatlan egyhazanak lelki egységét. (Heid. Kat.)

Az Ontudatos keresztyén vallasgyakorlat kerete, teste a keresztyén gyiilekezet. Azoknak a
kozossége, akik Krisztus nevében Osszejonnek. A keresztyén gylilekezet adja meg a hivonek
mindazt, amire Istenével és Atyjaval, valamint Isten Fidval, Megvaltdjaval valo kapcsolatdban
szliksége van az egyénnek €s a csaladnak. Ebben a szemléletben a keresztyén gytlilekezet maga
a lathaté egyhaz. A gyiilekezetek j6 miikodéséhez olyan funkciok is sziikségesek, amelyek
elvégzésére egy gylilekezet egyediil nem képes. Ez tette sziikségessé a gylilekezetek tarsulasat,
szovetkezését tdgabb (nem magasabb!) egyhazi kozosségekbe, egyhazmegyékbe,
egyhazkeriiletekbe. Ilyen funkcié els@sorban a nevelés szamdara nélkiilozhetetlen tanitoi kar
képzése, tehat a fels6bb iskolazas. Az egyhdz adminisztrativ, gazdasagi, miiszaki feladatainak
ellatasa eredetileg nem volt gylilekezeti feladat, hanem a vilagi kézhatalomé. A lutheranus
egyhazban a fejedelmi egyhdzkormanyzat rendszerében a konzisztorium végezte a vilagi
funkciokat, a kalvini egyhdzszervezetben viszont a kozségtandccsal azonos presbitérium.
Magyarorszagon ¢és Erdélyben a két rendszer koronként valtakozott a tarsadalmi igények és
lehetdségek szerint. Isten kiilonds ajandéka volt a magyar reformatus egyhaz szamara az, hogy
a gyiilekezetek f0lé szervezett egyhazi hatalom nélkiil is példas volt egyhazunk lelki, szellemi,
hitvallasi, nevelési egysége. Valahogy gy képzelhetjiik el, hogy egyhazunk egy lathatatlan
lelki zsinat irdnyitasa alatt miikodott évszdzadokon at. Foéiskoldink, kozép- és elemi iskoldink,
lelkipasztoraink nem kellett térben 0sszejojjenek egy gytlésre, a konyvnyomtatds, a sajto, a
maganlevelezés, az iskolai legaciok és nem utolso sorban a piispoki vizitaciok kiegészitették az
egyhazmegyénkénti prédikatori gytiléseket, ugy, hogy egyhazunk hitvallasi egysége nemcsak
megmaradt, hanem dallandéan fejlddott is mas nemzeti nyelvil testvéregyhazakkal valo
ugyanilyen kapcsolat révén.

A 19. szazad nagy tarsadalmi, politikai, gazdasagi, mtivel6édési fejloddése olyan igényeket
tamasztott a tarsadalmi szervezetekkel szemben, amelyeknek gylilekezeteink mar megfelelni
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nem tudtak. Két irdnyban is probalkoztak a megoldédssal hitvallasunk kovetéi. A helvét
hagyomdnyok kovetéi megmaradtak a gyiilekezet szinti egyhdzszervezetnél, masok — igy a
magyar reformatus egyhaz is — tagabb szervezetet épitett ki. Az 1790-es magyar zsinat
sikertelensége utan, csak az allamhatalom demokratizdloddsa utan, 1881-ben iilt Ossze a
Magyar Reformatus Egyhdznak a szervezeti korszerlsitésére hivatott zsinat. Ennek
milkodésével parhuzamosan megtortént a hajdani egyhaz metaszakralis funkcioinak
szekularizacidja, €s amire 1906-ban véget ért a szervezeti korszerisités, az egyhdznak a
templomi szolgélaton kiviil alig maradt mas tennivaldja.

A racionalizmus, az emberi értelem mindenhatdsaga biivoletében, legbuzgdobb hiveink is
abban a tudatban ¢éltek, hogy Krisztus egyhaza elvégezte hivatasat, ugy nevelte az embereket,
hogy azok immar Ontudatos felndttként (,,konfirmalt hivéként”) neveldi irdnyitas nélkiil is
kovethetik az tidvosség utjat. A 20. szdzad viszont ezzel a nagykorusagi szabadsaggal visszaélt,
szétrombolta az emberek egyéni és csoportos vonzalom-kozosségeinek nagy részét, és az
altalanos gytiloletet juttatta uralomra az emberi tdrsadalomban.

A magyarsagot Isten az elsd vilaghaboru elvesztésével jaro nyomorusaggal figyelmeztette
arra, hogy a Krisztus tanitdsa nem ér véget bizonyos értelmiségi, iskoldzottsagi szint elérésével,
hanem minél gazdagabb az ember tudoménya, minél nagyobb tomegii az ismeretanyaga, annal
inkdbb meg kell mutatni az embernek azt az utat és mddot, ahogyan a tudés adta eszkozeit a
maga boldogsaga és jovendo élete céljara felhasznalhatja. Kiilonben minden nagyszert eszkoze
csak a szenvedést, nyomorusagot, kint, boldogtalansagot és a halalt szolgalja. Ha az erkolesi
fejlédés elmarad az értelmi mogott, a tudas adta minden anyagi lehetdség csak noveli az ember
viselkedési tdjékozatlansagat. Az erkolcs fejlesztése viszont csak az eszményre torekvo
értékrend szerinti szabalyok beidegzésével, léleképitéssel, neveléssel torténik. Az orok,
abszolut eszménynek, Istennek a torvényét Jézus Krisztus konkretizalja a szamunkra: Szeresd
Istent és szeresd felebaratodat! A lathatatlan Isten iranti szeretetedet a lathato felebarataid, read
bizott embertarsaid irdnti szeretettel gyakorolhatod: ,,Uj parancsolatot adok néktek, hogy
egymast szeressétek, amint én szerettelek titeket, ugy szeressétek ti is egymast. Errdl ismeri
meg mindenki, hogy az én tanitvanyaim vagytok, hogy egymast szeretni fogjatok.” (Janos
13:34-35). Krisztus tehat egymasra, egymas szereté gondoskodasara bizza kovetoit. Kik vannak
read bizva? Csalddod, gyermekeid, barataid, munkatarsaid, gyiilekezeted, kozséged tagjai,
magyar nemzettestvéreid, reformatus és keresztyén hittestvéreid. Ha ezek irdnti minden
kotelességedet teljesitetted jonnek a tdvolabbiak, eurdpaiak, afrikaiak és mas kontinensek lakoi,
valamint az olyan elvont, eszményi elvek szolgalata, mint a szabadsag, egyenlOség, testvériség.

Az egész emberi tarsadalom erkdlcsi tovabbnevelését csak minden hivé Osszefogasaval,
egylittes, szervezett, kovetkezetes munkaval érheti el az egyhdz. A tanitds, a nevelés eszkoze
most is elsdsorban az anyanyelv utjan a nemzeti hagyomanyok — melyeknek alapja Krisztus
tanitasa — tovabbadasa. Az emberiség valsaga hitetlenségében, erkolcsi értékvesztésében all,
ezzel szemben pedig, csak minden egyhaznak, minden felekezetnek, minden hivonek a
fellépésével lehet eredményt elérni. A vilagtorténelem gy alakult, hogy a keresztyén egyhazak
csak az tgynevezett erdélyi vallasszabadsagi rendszerben miikodnek parhuzamosan egymas
mellett a Krisztus-adta feladat megvaldsitasaban. Ezért kell ezt az erdélyi példat, ,,Krisztus
erdélyi mandatumat” az egész emberiség javara kozkincesé tenni. A kezdeményezés tehat a
Magyar Reformatus Egyhdzbdl kell kiinduljon, és erre a kezdeményezésre kell alkalmassa tenni
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egyhazunkat tagjaiban és szerveiben, lelkileg és testileg megtjitva. A megujulas térvényes utja
viszont az 1906-os torvények szerinti Magyar Reformatus Zsinat mieldbbi Osszehivasaval
kezdddik. A zsinat lesz hivatva a tovabbi ut kijelolésére az egyhdzszervezet és miikddés
korszertsitésével, hitvallasunk Gjrafogalmazasaval, valamint mas egyhdzakkal, felekezetekkel
vald szovetség kiépitésével. Hogy a zsinat tovabbi Osszehivasara sziikség lesz-e egyaltalan,
vagy az informatika addig majd oda fejlodik, hogy a testi 0sszegylilekezés feleslegessé valik —
ez majd akkor fog kiderilni.

4.1. Kisebbségi Magyar Reformatus Konferencia

Mi, erdélyi eklézidnusok, megegyeztiink abban, hogy a magyar reformatus egyhazat
szétdarabolo diktatirdk megsziinésével, egyhazunk egysége magatol helyreallott. Elegend6
lesz ennek egyszerli deklaralasa az els6 adando alkalommal. A Zsinat 6sszehivasaval varni kell,
amig az egyhazkeriiletek az elobbiekben részletezett atmeneti, siirgds feladatokat megoldjak.
Sem az egység 1990 januarjaban valo deklaraldsa nem tortént meg, sem az atmeneti feladatok
megoldasahoz nem kezdtek hozz4 az egyhazkeriiletek, illetve alig tettek valamit ebben az
iranyban.

A magyar reformatus egyhazkeriiletek kozotti kapcsolatfelvétel is nehezen indult. Az elsé
alkalom erre a Dunamelléki Egyhazkeriilet altal 6sszehivott 1990 juniusi Kisebbségi Magyar
Reformatus Konferencia volt. Mint az erdélyi egyhazkeriilet erre kijelolt fégondnoka,
hivatalbol képviseltem keriiletiinket. A megnyitd istentisztelet keretében elmondott
koszontdmben, a Kalvin téri templomban bejelentettem: a Kézépeurdpa feletti kommunista-
ateista diktatira megsziinésével, nemzetiink ¢s egyhdzunk is megszabadult a trianoni diktatum
hetven esztendds babiloni fogsagabol. Helyreallott tehat a Magyar Reformatus Egyhaz
szervezeti egysége, a jovendOben semmi sem akadalyozza ennek gyakorlatba iiltetését. A
masnap kezdddd konferencia elsé napirendi pontjaul a Magyar Reformatus Egyhdz Egyetemes
Zsinata 0sszehivasanak iigyét javasoltam. Toth Kéroly, akkori dunamelléki piispok, és Somogyi
Jozset tégondnok, a Magyarorszagi Zsinat elndkei — akikkel el6zdleg egyeztettem a tervemet
— nem mondtak ellene, annal inkabb Kocsis Janos, a kollaborans egyhazkeriileti vezet6ségbol
visszamaradt — tehat most rangidds erdélyi fégondnok. Persze, az ellentmondas nagyon
csalafinta csomagolasban volt: 6ssze kell hivni minden kiilon magyar reformatus egyhaz
zsinatat, azokbol, majd a Zsinatok Zsinatat, és az kelld iinnepélyességgel mondja majd ki az
egység helyreallasat. Nyilvanvalo, hogy az egybegyiiltek mind lelkesen fogadtak el a Kocsis
javaslatat. Nekem ugyan nem tetszett a halasztas, de nem talaltam érvet ellene.

Megkiséreltem az egyhazkeriiletek jelenlévd vezetdivel, az akkori legsiirgdsebb kozos
feladatnak, az egyhazi sajtd osszehangolasanak a megtargyalasat, de Magyarorszagon éppen
egyhazi tisztjitasra késziiltek, nem volt értelme a lekdszond vezetdséggel valo
megallapodasnak, a szomszéd allamokban pedig még annyira cseppfolyds volt a politikai
demokratizal6dés, hogy az ottaniak nem tudtak érdemben hozzaszo6lni a kérdéshez. Minden
elhalasztodott a kovetkezd évre tervezett Vilagtalalkozora.

4.2. Magyar Reformatus Vilagtalalkozo, 1991
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A kisebbségi konferencian sok sz6 esett a kovetkezd évben rendezendd Magyar
Reformétus Vilagtalalkozorol. Mindenki nagyon sokat vart ettl, azaz mindenki ettl a
vilagtalalkoz6tol vart mindent, egyhazunk kiilsé és belsd megujulasat és egyebet. 1990 6szén
Berekfiirddn rendezték az elsé eldkészitd tandcskozast, amire engem az Imitatio Christi
Colloquium tagjaként hivtak meg. A kinevezett rendezdség (Kocsis Attila és tarsai) kész
programmal jottek, szemmel lathatoan a magyar kormany altal a szervezésre adomanyozott 70
millié Ft elkoltése 1évén a f6 cél, valamelyes diktatarakori altalanos seregszemle hangulata lett
volna a taldlkozonak. A hitvallasos vonalat egyediil képviseltem — példaul, toroltettem a Siitd
Andras darabjat az linnepi szinhazi eldadasrol, vallasellenes volta miatt; oriasi volt a felzadulas
ellenem — késébb nagy segitséget kaptam a karpataljai testvérekt6l, Gulacsy Lajostol és Oroszi
Paltol, akik végiil is, hitbuzgalmi rendezvényeket is kényszeritettek a fesztival-hangulati
programba. Az én ,Megijulas és torvényesség” cimii eléadasom az Ertelmiségi Konferencia
misorara volt tlizve. A magyar reformatus egyhdz egységének elvi kijelentésének
szlikségességét sem értették, nemhogy elfogadtak volna. Végre, a kiralyhago-melléki testvérek
segitségével sikeriilt a meghivd bevezetd szovegébe iratni: ,,Jézus Krisztus Egyetemes Magyar
Reformatus Egyhdza” kifejezést.

Az 1991 nyardn Budapesten ¢és Debrecenben rendezett II. Magyar Reformétus
Viléagtalalkoz6 szép volt, jo volt, eredményes volt. Az egész vildgrol Osszegytiltek, és a
rendezvények alkalmi nézdi is élményt kaptak. Leirasa és méltatasa egész kotetet érdemelne.
Szerintem, presbitereink és vildgi hiveink kozotti ismerkedések és kapcsolatok jelentették a
legpozitivebb eredményt. Ahogyan egy kolozsvari kisiparos besz¢lt egy Tisza-parti varosban
0t fogado presbiter-csaladrol, ahogyan a kolozsvari tanarnd az ausztraliai €s daniai tanarndkkel
val6 baratkozasat elmondta, azt 6rom volt hallgatni. De engedtessék meg nekem az is, hogy a
Himnusz éneklésének boldog lehetdségérél is megemlékezzem. A rendezvények
altalanossagokba laposodtak. Az Ertelmiségi Taldlkozén elhangzott eléadasokbol csak a Bod
Péter Akosé keltett visszhangot. Ha a kolozsvari Imitatio Christi Colloquium tagjai
hozzaszo6lasaikkal nem szerepeltek volna, — az egyhaz emberneveld, I¢leképitd
tevékenységének kiemelésével — unalmas kézonybe fulladt volna az egész. (Az én el6addsomat
kihagytak a programbol, sohase tudtam meg, miért.) A hitvallasi csoport fogalmazta volna meg
a zaronyilatkozatot. Sajnos a karpataljai és a kolozsvari hitvallok javaslatat lehurrogta egy
Tokés Laszlot éltetd becsddiilé tomeg. Szonoklatban, persze, nem volt hidny: egyetlen nap 16
prédikaciot hallgattunk végig mi, a diszvendégek, mert a tizenkét piispok mellett még masok is
sz6Ini akartak minden nap. (Egyik tarsunk mondta erre, hogy ez olyan, mint a Csollan Berti
1égécidja a Jokai regényben.)

A legkiilonb, legtartalmasabb beszédet Antall Jozsef, a katolikus magyar miniszterelnok
mondta: A vilagon szétszort magyarsagnak a reformatus egyhdz a legelterjedtebb szervezete,
mert az ott van mindeniitt a vilagon, a masnyelvii gyiilekezetek testvéri kozosségében, de
anyanyelv alapjan kiilon szervezve. A katolikusok mindeniitt egy gyiilekezetet alkotnak az
ottani hivekkel. Kiilonben, azok, akik Magyarorszagon a ,keresztyén kurzus” feléledésérdl
beszélnek, azok jegyezzék meg, hogy Magyarorszagon a keresztyénség nem kurzus, hanem
ezeréves torténelem.
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A vilagtalalkozo sikerén felbuzdulva, TOkés Laszlo javasolta, hogy ezutan ne tizévenként,
hanem o6tévenként legyen Magyar Reformatus Vilagtalalkozo és az 1996-osra meg is hivta
Erdélybe a vildg magyar reformatussagat.

A magyar reformatusok II. vildgtalalkozojanak elsé rendezvénye a magyar reformatusok
vilagszovetségének az alakuld kozgyiilése volt Budapesten, a Raday konyvtarban. Engem
meglepett a vildgszovetség terve, mert addig nem hallottam réla és nem értettem, mire valo.
Megmagyaraztak a rendezok — Hegediis Lorand, Markus Mihaly, Komlés Attila, Biitdsi Janos
—, hogy erre a diaszpora-reformatusoknak van sziikségiik. Ennek megfelelden javasoltam én
sokak nagy szomorusagara, hogy elnokké a diaszporabol kell valasztani valakit, példaul Biitosi
Janost. Meg is valasztottak. Megszavaztuk az Alapszabalyt és mindent, amit ilyenkor szokas.
A Magyar Reformatus Vilagszovetség legelsd feladatdul javasoltam, és jegyzokonyvbe is
foglaltattam az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat el6készitését és Osszehivasat.
Remélhetdleg a zsinat majd gondoskodik egyhdzunknak olyan 1j szervezésérdl, amely majd
feleslegessé is teszi a vilagszovetséget.

A magyar reformatusok vildgszovetsége valasztmdnydnak 1992-1 iilésére javaslatot
terjesztettem eld arra vonatkozdan, hogy a vilagszovetség szervezze at magat sajatos reformatus
egyhazkeriiletté, semmiképpen sem sértve a diaszpdraban €16 magyar reformatusoknak az
ottani egyhazi szervezettel valo kapcsolatait, és kiilon egyhézkeriiletként vegyen majd részt az
osszehivandd egyetemes zsinaton. [rasos javaslatomat atadtam Biitosi Janos elndknek, aki
vallalta, hogy a valasztmany elé terjeszti. A masnapi valasztmanyi gytlésen tudtam meg, hogy
Biitosi a javaslatomat elézden az elndkség — megjegyzendd, az Alapszabaly nem tudott
elnokseég 1étezésérdl — elé terjesztette, az idészerlitlennek talalvan elutasitotta, €s ezért mar nem
is terjesztette a valasztmany elé. Kérdésemre kinosan probalt magyarazatot adni. Vita alakult
ki, melynek soran hivatkoztam az alakuld kozgylilésen az egyetemes zsinat Osszehivasara
vonatkozo6, jegyzokonyvbe foglalt javaslatra, és annak a felolvasdsat kértem. Markus Mihaly
jegyz0 jelentette ki erre, hogy az nincs a jegyz6konyvbe irva, mert — mint mondta — ,,Nem azt
irjuk a jegyzOkonyvbe, ami ott torténik, hanem ami sziikséges.” (!) Kozolték a valasztmany
tagjaival, hogy a vilagszovetség elndksége a Magyarorszagi Reformatus Zsinat Elnokségét
kérte fel az egyetemes zsinat elokészitésére és megszervezésére, €s az vallalta ezt a feladatot.
Biitosi Janos elnok késObb egész kotetben szamolt be a magyar reformatus vilagszovetség
mitkddésérdl és ebben kozli a gylilések jegyzokonyveit. Sem az alakuld kozgyiilés, sem a
kés6bbi valasztmanyi gylilés jegyzokonyvében nincs emlités sem rolam, sem javaslataimrol.
Talalkozva Biitosivel, megkérdeztem a torténtek feldl. ,,Hol élsz te?”” — kérdezett vissza. ,,Mit
gondolsz, honnan van nekem pénzem ilyen konyv megjelentetésére? En beletettem a
kéziratba.” — és valobban megmutatta az iratcsomdjaban az én javaslataim szovegét is. ,,De a
szponzor kihagyta.” — keresztyénhez nem ill6 megvetéssel néztem lelki torpe atyamfiara. Nem
haragudtam red, mert csak magamra haragudhattam volna, hiszen én ajanlottam volt az
elndkségre.

Véletleniil keriilt a kezembe a magyarorszagi zsinat elndkségének a korlevele az
egyetemes zsinatot el0készitd tandcskozas 0Osszehivasarol, melynek targysorozatara
javaslatokat kérnek az egyhazkeriiletektdl. Ugyis, mint az Erdélyi Egyhazkeriiletnek a tobbi
egyhazkeriilettel valo kapcsolatanak a feleldse, ugy is, mint a Romaniai Reformatus Egyhaz
Zsinata Kanonjogi Bizottsaganak elnoke, javaslatot szerkesztettem és juttattam el — szovege az
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alabb csatolt dokumentumok 9. sz., Javaslat az Egyetemes zsinat 6sszehivasara... olvashato —
az elokészitd konferencia szervezo bizottsdgahoz, részletesen ismertetve az 1906-os torvénynek
az egyetemes zsinat Osszehivasara vonatkozo rendelkezéseit. Nyilvanvalova tettem, hogy nincs
sziikség semmiféle kiilon szervezkedésre, mert a torvény vildgosan kifejti, kik, hogyan hivjak
Ossze a Zsinatot és kik ennek a zsinatnak a kiildott-tagjai. Annyi a feladat 6sszesen, hogy az 5
régi egyhazkeriilet vegyen be kiildottei soraba a rola levalasztott uj kertiletek kiildotteibol.
(Példaul a Tiszantali Egyhazkeriilet nemcsak a trianoni orszag teriiletérdl, hanem a Kiralyhago-
mellékrol, Kéarpataljarol és Délvidékrol is delegaljon zsinati tagokat.)

Nagy megddbbenéssel észleltem, hogy a késobb kiildott hivatalos meghivo mellékleteként
az erdélyi javaslat nincs ott a tobbi egyhazkeriileté kozott. Kelld szamu masolattal
felszerelkezve érkeztem Balatonfliredre 1992. oktdberében az eldkészitd tandcskozasra. A
hazigazda Markus Mihalytol kérdeztem, hogy mi lett a javaslatommal, és dtadtam a konferencia
résztvevoi szamara készitett 10 példanyt. — Elnézést kell kérnem kedves Testvéreimtdl ezeknek
a ponyvaregénybe ill6 epizodoknak a leirdsaért, de sajnos, ezek a bohdzati események
megtorténtek. — Ezek ellenére az erdélyi javaslatot titokzatos kezek kivették a bizottsagi tagok
iratcsomoibol. E16 szoval terjesztettem el, hogy a Magyar Reformatus Egyhéz utolsé hatalyos
torvénye az 1906-os, hiszen azota nem volt zsinat, nem helyezhette hatalyon kiviil senki. Ez
viladgosan rendelkezik a zsinat 6sszehivasa és napirendje feldl. Hataskorére vonatkozdan pedig
kimondja, hogy a zsinat a Magyar Reformatus Egyhaz legfelsdbb torvényhozo, kormanyzoé és
feliigyel0 szerve, mely maga allapitja meg hataskorét, napirendjét és maga valasztja tisztikarat.
Eléterjesztésem a késobbiekben a ,,zsinat-part” programjava lett. Vele szemben, a ,,zsinat-
ellenes part”, vulgo: a piispokok partja allott. Széplaki Kalman, Kirdlyhago-melléki kiildott,
CE-s lévén, a szabad egyhdz hive volt, az intézményes egyhdzat feleslegesnek tartotta.
Javaslatommal szemben kétségbe vonta az 1906-os torvény hatdlyos voltat, Markus Mihaly
dunantali pilispok (elndk) pedig mindenképpen a zsinat hataskorét akarta megszabni, illetve
kijelolni ,,mivel foglalkozzék a zsinat”. Azt is hidba jelentettem ki, hogy a zsinaton minden
tagnak javaslattételi joga van és abban csak a zsinat maga donthet, hogy targyalja, vagy nem,
elfogadja, vagy elutasitja. Még Toros Laszlo zsinati jogtanacsos mondott ellent azzal, hogy
,,Hat azért nem lehet megengedni, hogy valami hiilye valami 6riiltséget terjesszen a zsinat elé.”
Végiil is a nagy tobbség azt fogadta el, hogy az eldkészitd bizottsag ,,hivatalos javaslatokat”
terjeszt a zsinat elé, de majd minden zsinati tagnak megmarad a javaslattételi joga.

A tobbi egyhazkeriilet javaslata nem hozott vitat, csak a Duna-melléki. Ezt a késdbb érkezd
Hegedlis Lorant pilispdk terjesztette eld, €l0 szoval is megismételte az irdsban kiosztott
szoveget. Eszerint, az Osszehivandd zsinat nem legfelsdbb torvényhozd, korményzo és
feliigyeld szerve a Magyar Reformatus Egyhaznak, hanem ,konzultativ, reprezentativ ¢€s
demonstrativ” testiilet. Ez magyarul azt jelentette, hogy nincs egységes magyar reformatus
egyhaz, nincs sziikség a nem 1étez6 egyhaz legfels6 szervére sem. (Nem hangzott el ugyan ez
az indokolads, de koztudott, hogy az egyetemes zsinat ellenzéi azok voltak, akik az
egyhazkeriiletek, azaz a plispokok f61é nem kivantak semmiféle felsébb egyhazi hatésagot.) Az
elokészitd jogiigyi bizottsag megdobbenéssel hallgatta Hegediis Lorant eldterjesztését, amely a
hataron tuli magyar reformatusoknak a kitagadasat jelentette. Hodosi Imre, délvidéki piispok
konnyes szemekkel mondta Hegedtsnek: ,,Ti kitagadhattok benniinket, mint az anya is
megtagadhatja gyermekét. De a kitagadott gyermeknek nem tilthatja meg senki, hogy tovabb
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ne szeresse kitagado szilildanyjat és testvéreit.” Mindenki mas hataron tali egyhazrész kiildotte
is helytelenitette a Hegediis Lorant el6terjesztését, de hatarozathozatal nem tortént a kérdésben.
Nagyon sokat jelentett volna, ha Tokés Laszl6 hatarozottan a zsinat-part mellé allt volna. Ezzel
megovott volna engem is a zsinat-ellenzdk elszigetelé kampanyatol. A haromnapos konferencia
végére ugyanis mar a két évszazaddal el6bbi hierarhia-kiiriarhia ellentét alakult ki a résztvevok
kozvéleményében, a lelkészi kar engem, mint okvetetlenkedd vilagit valosaggal
kozellenségként kezelt. Persze, és ezt is ide kell irnom, a hataron taliak mellett sem Mészaros
Istvan, sem Kocsis Elemér piispok, sem tobb mas klerikus nem allott be ellenségeim soraba. —
Barmilyen hihetetlennek tlinik, a balatonfiiredi konferencian vald részvételemet a kiadott
jegyzokonyv nem is emliti, sokat vitatott javaslataimat is kihagyja.

Az egyetemes zsinat el6készitésére a kovetkezd konferenciat Karpataljan, Nagybereg-
Alsoremetén, 1993. aprilisaban rendezte a magyarorszagi zsinat elndksége. Felejthetetlen
¢lmény volt karpataljai testvéreink egyhdzi életének a megismerése. Az ateista deszpotizmus
alol felszabadult hiveink tomeges, lelkes, odaadd egyhazi aktivitasa, a presbiterek — koziiliik
sokan kommunista parttagok és kolhoz-vezetdk voltak — most mér nyiltan allottak hittestvéreik
mellett, folytatva a deszpotizmus alatti hitbuzgd tevékenységiiket. Tobb gyiilekezetet
latogattunk meg. Lelkészt nem taldltunk (nyolc-tiz gyiilekezetre jutott egy lelkész), de a
presbiterek mindeniitt tele templommal, gazdag miisoros linnepéllyel vartak. A csodéalkozo
lelkészlatogatokat — bizony — ki is oktattak ezek a kisiparos és foldmiives presbiterek a
gyllekezetszervezés titkaira. A karpataljai egyhazi vezetdség meghatd szivélyességgel és
tisztelettel fogadott benniinket a nagyberegi templomban. Forgon Pal piispok bevezetd szavai
utan kénnyezve énekelte a gyiilekezet az erdélyiek ,,Az Ur csodasan mitkddik™ kezdetii énekét.

A konferencia hivatalos része mar egyaltalan nem volt felemeld, kiilondsen az én
szamomra. A magyarorszagi rendezdség egyszeriien nem gondoskodott sem a fogadasomrol,
sem az elhelyezésemrol. Ejfél koriill még ott iildogéltem egyediil egy hideg folyoson.
Szerencsémre, egyik Kirdlyhago-melléki ismerdsom valamiért visszajott az irodékhoz, és 6 vitt
magaval a szallasara egy fiitetlen kempinghazba. Masnap nem kaptam helyet a gytilésteremben,
az eldcsarnokban tildogeltem a konferencia tartama alatt. Ide jottek ki hozzam, és {iltek le velem
beszélgetni, akik akartak, elsOsorban karpataljai barataim. A masodik napon mar a
magyarorszagi pispokok is odaszégyenkeztek mellém az eldcsarnokba, és ezzel élénkebb
konferencia alakult ki kiviil, mint beliil. A zar6iilésen, mint hivatalos erdélyi kiild6ttnek nekem
kellett el6terjesztést tennem. Ez mar a gytilésterem szonoki emelvényén tortént. Az egyetemes
magyar zsinat torvényhozo tevékenységének a fontossagat hangsulyoztam minden magyar
reformatus egyhazrész szamara. Utdnam Hegediis Lorant ismételte meg zsinatellenes tételeit.
Hatéarozathozatal nem toértént ugyan, de a kdzhangulaton érezhetd volt, hogy a zsinat ligye
rosszul all.

4.3. Az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat 6sszehivasa

1994-ben, az erdélyi egyhazkeriileti tisztujitdssal parhuzamosan, Uj zsinati tagokat is
vélasztottak, minden torvényes indokolds nélkiil megsziintetvén az 1991-ben valasztottak
mandatumat. Mivel a ,,valasztasokat” a sztalinista szabalyzat szerint ejtették meg, (vagyis a
fohatosag altal allitott egyetlen jeldltre lehetett szavazni) a Romdaniai Reformatus Egyhéz
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zsinatanak csak ugynevezett plispokparti tagjai lettek, az egyetemes zsinatot szorgalmazok
kimaradtak. Az igy alakult romaniai zsinat magaéva tette a Hegediis Lorant javaslatait, részt is
vett a Debrecenben Osszeiilt Tandcskozd Zsinaton. Ezt a minden hataskor nélkiili testiiletet az
Egyetemes Magyar Reformdtus Zsinat — egyhdzunk legfels6 torvényhozo és ellenérzé szerve —
helyett és ellen szervezték annak Osszehivoi. A presbitériumokat hataskoriik elvondsédval
annakidején megsziintette az ateista proletardiktatiira. A zsinatot — egyeldre — sziinetelteti a
magyar reformatus piispokok személyes, 6nzo hitisaga. A zsinatpresbiteri szervezési rendszer
tehat megsziint egyhazunkban, anélkiil, hogy barmilyen mas szervezési elv I1épett volna a
helyére. A ténylegesen érvényesiild (sztalinista tipusu) pilispoki diktatura, a szovetséges
klerikusok popaizmusaval egyiitt probalnak feliilkerekedni az egyhdzunk egész szervezetét
megsziinéssel fenyegetd anarhikus torekvésekkel szemben. En a zsinatpresbiteri elv hive
vagyok bar, de nem allitom, hogy egyhazunk szervezeti, intézményes egysé¢gét nem lehet mas
egyhazszervezési elv alapjan helyredllitani. A Kanonjogi Bizottsigban magam ajanlottam
episzkopalis, vagy a zsinat altal igényelt mas szervezési elv szerinti alternativa kidolgozasat is.
A szabad egyhazak utja jarhatatlan szamunkra, ugyanis olyan kozel mentek a szorakoztaté ipari
varietéhez, vandorszinészethez, hogy hitvallasi fegyelemre egészen alkalmatlanok. Lelket
¢piteni, nevelni, a tarsadalomba jOovendd éEpitésére alkalmas viselkedési értékrendet
beidegzddtetni csak egységes intézmény tobb nemzedéken 4t kovetkezetesen végzett
munkajaval és mindeniitt azonos hitvallasi program-tananyaggal lehet, tehat az egyhdz
intézményes egysége és hitvalldsi fegyelme alapjain.

Kolozsvar, 1996. oktober 1.

1. A megujulas elvi alapjainak dokumentumai
1. Utkeresés a gyiilolet zatonyai kozott

FIKE konferenciak Erdélyben a masodik vilaghaboru utan

Erdélyben az Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet, az angol eredetii, nemzetkdzi mozgalomtol
(Young Mens Christian Association = YMCA) némi arnyalati eltéréssel, inkabb hitéleti-
vilagnézeti, mint tarsadalmi célkittizéssel indult a hiiszas években, egyike 1évén itten az akkori
keresztyén megujulasi mozgalmaknak. Nem hozott 1étre fliggetlen szervezetet, végig a
reformatus egyhaz keretei kozott maradt. A mivel6dési, tarsadalmi kérdésekkel még az
egyhazon beliil is mas szervezddések foglalkoztak, azon kiviil, pedig ott voltak a folyodiratok az
Erdélyi fiatalok, kés6bb a Hitel és a Termés. A harmincas évek kdzepére hiteliiket vesztették és
kifulladtak a jobb és baloldali tarsadalompolitikai ideologiak, petyhiidten 16g6 vitorlakkal valo
stagnalasra kényszeritve a hajtoerejiikre épitd mozgalmak hajoit. A Harmadik Oldal, a Népi
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Mozgalom — ha hasznalhato még ez a kifejezés — mar csak az IKE-t talalta a porondon, és olyan
természetes szovetségesként ajanlkozott a vallasi-vilagnézeti mozgalom kelléktaraba, mint a
16. szdzadban a szépirodalom. Mivel Erdélyben akkorra az IKE mar az egész fiatalsagot befo-
lyésa alatt tartotta, nem kell csodalkozni azon, hogy itt a népi gondolatrendszernek, a népi
miivelddési értékek optimalizalasanak egyszeriien nem maradt ellenzéke. Viszont a népi
mozgalmat is elvonta a gazdasag- €s tarsadalompolitika mezejérdl a maga erkolcsi értékrendi
térfelére, megtisztitvan egyuttal minden materialista szepl6jétol. Az élcsapat, a kolozsvari
Foiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet magéaéva tette €s a hetenkénti bibliadrakon allando
¢letmelegen tartotta az IKE eredeti programjat: az ige fényével megvilagitott uton kell a
mindennapi célok megvaldsitasara torekedni. Gyakorlatban ez tevékeny szorvanymissziot,
falumunkat, kiilvaros-missziot, cserkészetet, népféiskolat jelentett, valamint a
kozépiskolasoknak, falusi és proletar ifjaknak a magyar nemzeti mult, jelen és jovendd
érdekében valo nevelését a keresztyén népiség értékei szerint. A nyari tdborozasok is — Szdrszo-
hoz hasonléoan — eldbb csak szigortian vallasi témakat targyaltak, késobb ,,a magyarsag
sorskérdései” is hasonld sulyt kaptak, végiil pedig, az egész egy ifjusagi népdalfesztival
kiilséségeivel is kiegésziilt. Mind a hitbuzgalmi és nemzeti-vildgnézeti, mind a kegyességi €s
népi mivel6dési megnyilvanulasoknak hi tiikkre volt az Ifju Erdély folyoirat és konyvkiado,
mely az erdélyi miivelodési élet egészében is szdmottevd volt. A német megszallds miatt
elmaradt negyvennégy nyaran a XVI. konferencia, a szovjet-roman megszallas és a haboru
elvesztése pedig, magukat az addig kovetett célokat tette vitathatovd. Az erdélyi magyar
fiatalsagot katonai, levente-, vagy munkaszolgalatra vitték, még ténymegéllapitasra vald sem
maradt itthon, nemhogy tajékozodasra. Az életben maradottak, akik fogsadgba sem keriiltek,
negyvendt januarjatol jovogettek hazafelé. Itthon a gydztesek szervezetei, a kommunista és
szocidldemokrata part, a Magyar Népi Szovetség és ifjusagi vonatkozasban a legfontosabb, a
Kommunista Ifjak Széovetsége (késobb: Halado Ifjisag) nemcsak minden iildozéssel szembeni
védelemmel, de érvényesiilési lehetdségekkel is csabitottak az itthoni nincstelenség nyomoraba
hazaérkezdket. A kolozsvari didkok — az egyetem a front atvonuldsa utan azonnal folytatta
miukodeését — csak az egyhazi intézményekben, a Reformatus Teoldgian és a Bathory-Apor
Szeminariumban — ,,Szent Joska” — talalhattak otthonra, a politikai szervezetek ugyanis el-
hanyagoltak ezt a kérdést. Nem csoda, hogy a hiboru sodorta, elmaradt vizsgaival vivodo,
valosaggal éhezd didkok szivesen jartak el az egyetlen didktarsadalmi Osszejovetelre, a Teolo-
gia didkotthondban ,,csak tigy, magéatol” Gjraindult péntek esti féiskolds bibliadrakra. Itt maguk
kozott voltak, a Szentirdson kiviil sem vezér, sem feliigyeld, sem oktaté nem lévén, a maguk
kérdéseit vitathattak és vitattak szabadon. Természetes hat, hogy a politikai szervezetektdl
viszolygd didkok mind a FIKE tagjainak érezték magukat, felekezeti kiilonbségektdl fiigget-
leniil, még zsidok is.

Az anyaorszagi népi kollégiumok mintdjara, a kommunista kezdeményezésti Moricz
Zsigmond Kollégium is csak a FIKE védnoksége alatt szervezddhetett — persze, elhallgatva
politikai iranyzatat — kiilonben tagok nélkiil maradt volna, igy viszont még otthont is kapott a
Teologian. Negyvenot elején a Roman Kiralysag égisze alatt berendezkedett a demokracianak
mondott proletardiktatara, vége lett a masodik vilaghdboriunak, elkobozték a kolozsvari magyar
egyetem minden épiiletét, de hazajottek, akik hazajohettek. Rendes nyari konferenciazésra nem
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volt lehetdség, ezért a FIKE a reformatus teoldgiai ifjusaggal szovetkezve rendezett egynapos
konferenciat 1945. junius legelején, a kolozsvari Békas kertben.

XVII. Kolozsvar — Békaskert, 1945

Akkor, a partok, szakszervezetek, mindenféle ,,demokratikus” szervezetek toméntelen
gytlése kozott, jelentéktelennek latszott ez a talalkozd, mert sem az ott megjelent szdz-szaz-
otven fiatal 1étszama, sem az ott elhangzottak nem tették azt rendkiviilivé. Evtizedek mulva
deriilt ki, hogy a keresztyénség eldszor itt vallalkozott a masodik vildghdborti utan, a mult
hibdinak felmérésére és a krisztusi célok eléviilhetetlenségének bizonyitdsara. Az eldadok
feleletet adtak az erdélyi fiatalsdg, az erdélyi magyar tarsadalom késdbbi vezetdinek
¢letfontossagu kérdéseire, a Szentiras alapjan.

Az els6 el6adast a haboru utani konkrét teend6krél Nagy Andras, mindenki szeretett
,»Andras bacsija”, a FIKE tanar-elnoke tartotta, Jeruzsadlemnek a fogsag utani ujjaépitése
(Nehémias 3.) példajanak alapjan. Epiteni kell egyik kézben fegyverrel, masikban
vakolokanallal — mondotta —, egymas mellett mindenki, az egész Izrael. Egymas mellett,
semmiképpen sem egymas el6tt vagy utan. A mult vezérei a rombolas iranyitdi voltak, az épités
Isten tervei szerint folyik, vagy sehogy, akar varosfal, akar tarsadalom, akar emberi 1élek épiil.

Megalkuvas nélkiili tiszta lelkiismerettel lehet csak tiszta jovendd felé haladni, mondta
Nagy Géza teolodgiai tanar, profétai langolassal, Déaniel 3. — Nabukodonozor sajat balvanyképe
imadast parancsolja, az engedetlenek pedig, g6 tiizes kemencébe vettetnek — alapjan. A Vilag
Fejedelme, a Hatalom, az Anyag, a Realitas, a Racio aranybalvanya all az utunkban, csak
tiszteletet kér a maga szamara, és mar mehetsz is dolgodra. Bolond vagy, ha nem hajolsz meg
az elott a balvany eldtt, melyet mindenki imad! De ha hit nélkiil hajoltal meg, mas it nem marad
szdmodra, csak az 6vé. Aki Nabukodonozor hatalménak hodol, az 6 igazat, erkdlcsi normait
teszi magaéva, nem szolgalhatja tobbé Izraelnek sem Istenét, sem népét! Lehet, hogy halal var
a hitiik és meggy6z0désiik mellett megmaraddkra, de a megalkuvok sikere nagyon atmeneti, a
végén sajat lelkiismeretiik itéli karhozatra 6ket. Nagy Géza a hivok kdzvéleményét fogalmazta
meg. Ezért nem lehetett Erdélyben ,,a magyarsag érdeke igy kivanja” iiriigyén még kacérkodni
sem marxizmussal, sem partszolgalattal, sem semmiféle személyi kultusszal.

A harmadik eldadast a gyotrelmes zsido-kérdésrdl tartotta Tavaszy Sdandor, a vitathatatlan
tekintélyli tudds bator biztonsagaval és keresztyénhez ill6 szelid szerénységgel, a Birdk 19-21
alapjan. A Gibeabeliek halélra gyalazzak egy 1évita nejét. A férj felhivasara egész Izrael hadba
szall a szornyl cselekmény megbosszuldsara, és nehéz harcok aran kiirtjadk a blindsok
védelmére felsorakozd egész Benjamint. Utana radobbennek, hogy a testvérnemzetségek
egyikét semmisitették meg, gyaszba borulva elsiratjak Benjamint, és intézkednek visszaal-
litasarol. Ez sikeriil is, hiszen az elsd kirdly mar maga is benjaminita. Itt mindenki blinds és
blinrészes. Ha a masikban keressiik a blindst, meg fogjuk taldlni, és soha nem lesz vége a
bosszuallasnak. Keresse mindenki magaban a biindst, meg fogja talalni. Banja meg, és legalabb
olyan mértéki jovatételre torekedjék, amilyen a biine volt: mi, nem-zsidok, kell a zsidosag
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helyreallitasat biztositsuk, eronkon feliili terheket is vallalva. Viszont Benjamin letett a viszont-
bosszurdl, a zsidok sem az ellenségeik vadjat igazoljak, hanem barataik érveit: tekintse
testvéreiknek a magyarokat, és — mint ahogyan annakidején a hazatér6 galyarabok nem akartak
bosszut allni a katolikus testvéreiken — fogadjak el segitségiinket jovenddjiik, mindnyéjunk
jovenddje épitésére.

Horvath Jeno, Nagyenyedrdl visszatért teologiai tanar, a Jo Pasztor Misszio vezetdje nagy
orommel €s megelégedéssel fogadta Tavaszy Sandor megallapitasait, zsido nemzetiségli vagy
izraelita vallasti tarsaink vonatkozasdban. A munkaszolgalatb6l és a koncentracios,
megsemmisitdé taborokbol hazatéré zsidd fiatalok félénken foglaltak helyet a kolozsvari
egyetem keresztyén fiataljai kozott, mert Németorszagbol és Eurépa minden részébol
keresztyénellenes zsid6 bosszicselekmények — késébb ezek a Slomorel kiilonitmény neve alatt
rogziiltek a kozvéleményben — hire érkezett és bizony itt, Kolozsvaron is zsido fiatalok jartak
eldl, hangoskodtak a keresztyén magyarok elleni antifasiszta megtorlas kovetélésében. Mi,
keresztyén fiatalok egyszertien nem hittiik a zsidd terrorcselekményekrdl sz616 hireket, de zsido
tarsaink tajékozottabbak voltak és szégyenkeztek eldttiink, hogy nem képesek elhatdrolni
magukat azoktol. A baloldali politikai szervezetekben akkor altalanos magyarellenes gytildlet-
kampany, uszitds folyt, nyilvanvaléan bantotta a joérzésii, emberséges zsido fiatalokat, és
elkeseritette 6ket, hogy semmit sem tehetnek ellene. Bizony, a zsid6 fiataloknak sehol nem volt
akkor békés megnyugvasra lehetdségiik, csak az IKE-ben. A konferencian orommel lattak,
hogy Tavaszi jo tanacsait mennyire magaéva teszik a magyar keresztyén didkok. Mindenki
megegyezett Horvath Jend 0sszegzésében: biinos nép nincsen, mert ssmmiképpen sem szabad
egyesek biine miatt itéletet mondani a kozdss€g minden tagja felett. Igaz, hogy a
terrorcselekmények elkévetdi zsidok voltak ugyan, de viselkedéslik nem jellemzd a zsidosdgra,
nem csak azért, mert a blinosok szdma elenyész0 az 6sszességhez viszonyitva, hanem azért sem,
mert az ilyen blinok nem férnek Ossze a zsidosag altalanosan elfogadott, a keresztyénekével
azonos erkdlcsi normaival. A 19. szizadi eurdpai koézvélemény megitélhette volna-¢ a
magyarsagot a Rozsa Sandor, Z6ld Marci, Sobri Joska cselekedetei alapjan, figyelmen kiviil
hagyva az orszagépitd, halado reformpolitikusok, az irodalom és tudomény oriasai €s a *48-as,
szazezernyi szabadsaghds tetteit? Bizony, ha kelletleniil is, de mindnyéjan elfogadtuk a Tavaszi
¢s Horvath Jen6 igemagyarazatat és ezzel az erdélyi magyarsag korébdl végleg kizartuk a
,»zsidokérdést” is, az antiszemitizmust is, évtizeddel az 1956-os magyar forradalom el6tt,
melynek testvériségprogramja mas gylldletkeltéssel egyiitt, ezt is kiiktatta a keresztyén
koézgondolkozasbol.

Az 1945-46-0s tanévben — nagyon szerény kortilmények kozott bar, de — ismét rendesen
iizemelt a kolozsvari magyar egyetem, az orvosi kar nélkiil. Sor keriilhetett a Féiskolas IKE
,hivatalos” ujjaszervezésére is. Hogy kik, milyen tisztséget viseltek, azt akkor sem lehetett
pontosan tudni, mert a tényleges tevékenység mindig az ifjisag spontan munkalkodasa volt.
Mindenesetre, elndk elobb Orban Janos jogasz, késébb Kovdcs Ferenc bolcsész volt. Fotitkar
Virag Karoly teoldgus, titkar Varga Laszlo jogasz €s Székely Karoly teologus.

A kolozsvari egyetemi ifjusag életét régdta zavarta a székelyek és a szildgysagiak
rivalizalasa, mert mindegyik gatolta a masik kezdeményezésének megvaldsitasat. Most, a
megujuld FIKE szellemében ez a kérdés is megoldodott azzal, hogy mindkét csoport hangadoi
egyszerlien 0sszekoltoztek a Teologia 18-as szobdjaba. Akik mar lerakott matracokra sem
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fértek be, a szomszéd szobdkban aludtak ugyan, de a napot — marmint szabad oraikat — a 18-
asban toltotték, ahova a varosbeliek és a vidékiek is rendszeresen bejartak. A kolozsvari
Foiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyestilet 1945 és 1948 kozotti — tehat feloszlatas el6tti utolso
szakaszaban folyd — tevékenységét vezetd belsd 18-as kor, betlirendben: Dobai Istvan jogasz,
Galfy Zoltan teologus, Izsaki Zoltan bolcsész, Komaromy Jozsef matematikus, Kovacs Ferenc
bolcsész, Nagy Pal bolcsész, Sipos Janos teologus és Virag Karoly teoldogus. Hozzajuk
csatlakozott: Adorjani Albert teologus, Almasy Anna bolcsész, Antal Sandor teologus, Bartha
Kélméan teologus, Benkd Andras zenemiivész, Bir6 Emma bolcsész, Erdey Irén kézgazdasz,
Fiillop Andras mat.fiz., Gabos Zoltan mat.fiz., Gellért Sandor bolcsész, Guttmann Mihaly
zenemiivész, Hirsch Eva teologus, Kelemen Zoltan kézgazdasz, Kertész Gabor jogasz, Kiss
Rézsa bolesész, Kovats Tibor vegyész, Kozma Endre teoldgus, Laszldo Anna bolcsész, Laszlo-
Bencsik Sandor bolcsész, Marosi Pal geografus, Martha Judit bolcsész, Nagy Aranka teologus,
Nagy Marta kdzgazdasz, Orban Janos jogasz, Palfy Gizella teologus, Simon Istvan bolcsész,
Varga Laszlo jogasz, Vantsa Laszl6 jogasz — és egyre szélesedd korben még vagy szazdtven-
kétszaz diak, az idékozben Marosvasarhelyre atvitt orvosok nélkiil a kolozsvari egyetem akkori
legjobbjai. Mindenben segitettek az ifjusag fiatal szenior kedvencei: Juhasz Istvan, Nagy Géza,
Sarkozi Endre, Tonk Emil és TOkés Istvan. Nagyon fellendiilt a tevékenység. A péntek esti
bibliadrasokat harom teremben lehetett csak elhelyezni, olyan sok volt a résztvevd.

XVIII. Szucsag 1946

Nagyon komoly el0készités utan, a FIKE 1946. julius 31. és augusztus 4. kozott, a
Kolozsvar melletti Szucsagon tartotta XVIII. nyari konferenciajat, mely — mint késdbb bebi-
zonyosodott — rendkiviil nagy jelentéségii, tobb évtizedre kihatdo eseménye volt az erdélyi
magyar miivelddési életnek. Azok a kérdések, amelyek az 1943-as szarszoi konferencian
fogalmazodtak meg, amelyeket a 20. szazad els6 négy évtizede tett fel, és amelyekre a masodik
vilaghéabora olyan kétségbeejtd valaszt adott, Szucsdgon reményteljes, tavlati célra mutato,
konstruktiv erkolesi feleletet kaptak, a pozitiv torténelmi és népi értékeknek az Ige
vilagossagaba vald helyezésével. Az el6adok is ugy hivattak meg, hogy minden vilagnézet
sz0szo0lot kapjon, a részvételt megtagadd, beszervezett parttagok kivételével, ott volt az
egyetemnek nemcsak az ifjusaga, de minden igényes professzora is, és minden addigra hazatért
erdélyi értelmiségi. Példaul: az esti tabortiizeknél Gellért Sandor szavalt és a leglelkesebb nép-
daloktatd Incze Janos festdbmiivész volt, a kirandulasokat Tulogdy Janos professzor vezette.
Kardcsony Sandor, Németh Laszlo, Kodolanyi Janos — akiket az ifjusag hallani szeretett volna
— nem tudtak eljonni, pedig részvételiik talan a magyarsag egészére kiterjeszthette volna a
Szucsagon megtortént népi mozgalmi ,,zarszdmadas” hatasat.

A csatolt ,,munkarend” szerint a konferencian eldadott a Reformatus Teologia kivalod
professzori ,,hatosfogata”. Gonczy Lajos, Imre Lajos, Maksay Albert, Nagy Andras, Nagy
Géza, Tavaszy Sandor, valamint Benedek Marcell irodalomtorténész, Buza Laszldé nemzetkozi
jogasz, Laszlé Gyula régész, Szabédi Laszlo koltd, Szasz Pal kozgazdasz, Laszlo Dezso ¢€s
Sarkézy Endre lelkészek, és nagyon sok értékes hozzasz6l6. Minden eléadas a ,,jo eldadas”
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legelsd rendl kellékével birt: minden hallgato gy érezte, helyette mondjak. Legszebbnek a
Maksay Albert el6addsa nyilvéanittatott az Enekek énekérél, nem hiaba koltd mondta
kolteményrdl. Legvitatottabb volt Szdsz Pal el6adasa az egymadssal ismét versengd gazdasagi
rendszerekrdl: a liberalizmus hive 1évén, a szabad verseny elengedhetetlen voltat hangsulyozta,
Ova intett a szocializmusnak mind a naci, mind a kommunista valtozataitol, de nem bizott a
harmadik ut eredményességében sem. Mi a legutdbbi oldalan nevelddtiink, és ellenérzéssel
hallgattuk ,,a vén kapitalistat”. Didkok probalkoztak a harmadik ut védelmével, persze, gyenge
eredménnyel. Nagy Miklos, kivald mezdgazda, remek okfejtéssel bizonyitotta, hogy — az
iparban nem tudja, de a mezégazdasagban annak specifikus, természeti korlatai miatt, melyeket
sem a toke, sem a tulajdonjog 4t nem Iéphet — a szabad verseny egyszeriien azonos a harmadik
ttal. Pall Arpad, Moéricz-kollégista didk — tobb tarsa biztatisaval — a kommunizmus
allaspontjanak kifejtésére vallalkozott, az akkor egészen friss frazeoldgia merész hasznalataval.
A hallgatésagban olyan visszatetszést keltett az Gszinte koztiszteletben allo Szasz Pal utszéli
hangon vald sértegetése, hogy még azok is szembefordultak a kommunizmussal, akik addig
rokonszenveztek vele. Maga Szasz Pal uriember volt, egyszeriien észre sem vette a sértegetést.
Kovats Tibor, Ujvdri Ferenc és masok hozzaszolasa sem dontotte el a vitat — ami természetes
—, ugy, hogy az folytatodott minden sziinetben, a konferencia végéig, mas, teritékre keriilt
kérdésekkel egyiitt.

Benedek Marcell az erdélyi irodalomrol szol6 eléadasa — az eldéadas egyszertien tokéletes
volt — végén emlitette, hogy nemrégiben megindult az Utunk, a Romaniai Magyar [roszovetség
lapja. Hozzaszélasaban Dobai Istvan kifejtette, hogy az ,utunk nem a mi utunk™, mert
szerkesztdi a kommunista hatalom szolgalatara vallalkoztak, minden ,keresztyén, emberi,
erdélyi, magyar, népi és minden szent érték ellen”, és kiilonben sincs kozottiik elsd rangu iro.
Galfy Zoltan egy vitathatatlan tekintélyii alkoto hianyat allapitva meg, javasolta Tamdsi Aron
hazahivasat. Nagy Pal pedig, mar kezdeményezte is a kivitelezést, hogy most rogton irjunk
hazahivé levelet Tamasi Aronnak. A kozonség altalanos tetszésétdl kisérve, a levél a kovetkezd
ebédsziinetben meg is irddott és alairatott. Hogy foganatja miért nem volt, azt ezutan kell
kikutatni.

A legvitathatatlanabb eléadast Buza Ldszlo, vilaghir jogtudés mondta ,,Kelet é¢s Nyugat
hataran, Erdély Europaban” cimmel. A cim nem szabatos, mert arra utal, mintha Kelet €s
Nyugat helymeghatarozasok volnanak, holott azok csak iranyt jelolnek, hiszen a Fold gémb
alaki — mondta Buza. Tiszteletreméltd, hogy Erdélyt a kdzpontba — a valasztovonal
kozépvonalat is jelent — akarja helyezni, de ellenkezik a tények objektivitasaval. Masik oldalrol,
szokds most ,,blinds nemzetnek” mindsiteni népiinket, holott a jog csak egyéni bilindsséget
ismer, kollektivet nem. A gydztes hatalmakat nem a magyarsag blinds, vagy artatlan volta,
hanem egyediil allamuk érdeke iranyitotta. Lengyelorszdg és Bolgéarorszag osztozik a mi
sorsunkban, mert a fohatalmi 6vezethatarok a haborti kovetkeztében eltolodtak. A haborunak
résziinkrdl vald elvesztését ,,felszabadulasnak™ titulalni, nemcsak gyermeteg, de karos is, mert
kotelezettségeink stulyossdgan nem valtoztat, viszont logikai érveinktdl fosztjuk meg vele
magunkat. Abban reménykedni, hogy a nemzetkdzi jog igazsagot fog szolgaltatni valakinek a
hatalmi kényszerrel szemben, naivitds, hiszen a jog mogott a hatalom kényszere all. A jogot
garantald kényszerhatalom felett csak egyetlen befolyasold tényezd 1étezik, a jog értékmérdje,
az erkolcs, az embernek a helyesrdl alkotott meggydzddése. Ez pedig, a mai emberiség esetében
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a keresztyénség vallési tanitdsain alapszik. Sztalin is sajatjaként hivatkozik a Tizparancsolat
,Ne 0lj!” és ,,Ne lopj!” parancsaira. Senki sem tagadja a Szeretet parancsat, sem pedig a Béke
¢s Méltanyossag egyetemes kivanatos voltat. Mindenki elfogadja a Szabadsag, Egyenldség,
Testvériség jelszavait, bar kiilonbozd értelmezéssel: Nyugat a szabadsagra, Kelet az
egyenldségre helyezi a hangsulyt. Mi, akiket nem terhel a masok feletti uralom feleldssége,
hirdessilk a Testvériség primatusat. Hogy ki¢ legyen Erdély az egymast gyllolo
embercsoportok koziil? — annak eldontése nem rajtunk all. De élhetiink azért, munkalkodhatunk
azért, hogy az Isten torvénye szerinti Szeretet, Béke és Méltanyossag elkotelezettjeié¢ legyen.
Tehat ,,Erdély legyen Isten orszaga!”

Megillet6dott csend fogadta a roppant jelentdségii kijelentést. Dobai Istvan alig tudta
elmondani a szokasos koszond szavakat. Csak Laszlo Dezsé hozzéaszolasa kisérelte meg az
elhangzottak méltatasat, a mindennapok nyelvén. Azonban a konferencia hatralévo részében,
minden szlinetben a konferencia kozponti mondanival6java lett Legyen Erdély Isten orszaga!
értelmét feszegette a hallgatdsag, erre tértek ki az el6adok a kovetkezd napokon, ezt vitattdk a
bibliadrakon. Késdbb is, az iskolaév alatti 6sszejovetelek beszélgetéseiben €s vitdiban is, e koré
a mondat koré csoportositottak a szucsagi konferencia eredményeit.

Minden konferencian, taldlkozon az aktiv résztvevok legalabb olyan fontosak, mint az
eldadok. Nemcsak hozzaszolasaikkal fokoztak az el6adasok hatasat, de még inkabb azzal, hogy
a sziinetekben spontan kialakuld beszélgetd csoportok ezekhez — az ifjusag el6tt tekintéllyel
bird, de hozzéajuk kozelebb allo értelmiségiekhez — csatlakoztak. Legalabb néhanyukat feltét-
leniil emlitenem kell: Asztalos Sandor jogasz, Borbély Samu matematikus, Csik Lajos bioldgus,
Dezs6 Lorand csillagasz, Fényes Imre fizikus, Gellért Sandor koltd, Gytijté Sandor, Imreh
Istvan, Markos Andras kozgazdéaszok, Ferenczi Julia, Fuhrmann Karoly, Gy. Szabo Béla, Incze
Janos képzOmiivészek, Nagy Miklos és Szovérdy Ferenc mezdgazdaszok, Jako Zsigmond és
Juhész Istvan torténészek, Grépaly Andras, Kallay Ernd, Szabo Péter orvosok, Szabd T. Attila
nyelvész, Ferencz Janos, Morvay Pal, Nagy Géza, Sarkozy Endre, Sipos Géza tanarok, és kiilon
kiemelend6 ,,a legszeretetreméltobb IKE-és szenior”, Tonk Emil orvos. Ezek, és a hozzajuk
hasonld, semmiféle politikai és ideoldgiai kényszert nem szolgdlod értelmiségiek részvétele
biztositotta a konferencia €pitd, szabad, keresztyén gondolatrendszerének kialakitasat €s hossza
1d6n at vald érvényesiilését.

Talan, ha a szucsagi konferencia utan, a FIKE nem fordult volna ilyen hatdrozottan az
erkolcsi megalkuvés ellen, a kommunistdk és a kollaboransaik sem kezelték volna olyan
ellenségesen sem a mozgalmat, sem az abban résztvevd személyeket. A Moricz Zsigmond
Kollégium tagjait eltiltottdk a tovabbi részvételtdl, és nem engedték sajtonyilvanossdghoz a
mozgalmat. Most deriilt ki, hogy negyvennégy 6sze Ota a sajtd a kommunista parté. Hirsch Eva,
a ,,legaktivabb fikés”, hiaba gyorsirta le a szucsagi konferencia egész anyagat, nem lehetett
megjelentetni. Egy ,,Ifji Erdély” probaszamban is hidba kisérelték meg a konferencianak
legalabb az ismertetését, azt annyira atjavitotta a ,,joindulati” cenzira, hogy ra sem lehetett
ismerni: egyszerlien kihagytak mindazt, ami érdekes volt, és kozoltek helyette olyasmit, ami ott
el sem hangzott.

Az 1946-47-es tanév idején fokozodott a politikai nyomas, nemcsak a FIKE-én és mas
egyhazi tevékenységen, hanem az egész ifjusdgon és az egész erdélyi magyarsagon. A Halado
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Ifjusag elészobajaul Iétesitett ,,Demokratikus” DidkszOvetség — azdta is rendszeresen
alkalmazott kommunista recept szerint — a maga ,,magyar egységébe” akarta vonni a FIKE-t is,
¢s minden didktarsadalmi tevékenységet. El6bb csak versenytarsként viselkedett, de a
kovetkezd évben mar hatarozott elnyomoként.

XIX. Egerbegy, 1947

Még a mérsékelt korszakban, 1947 nyaran keriilt sor a XIX. konferenciara,
Aranyosegerbegyen. Talan a nem-keresztyének tdvolmaradédsa (személyekben és témakban
egyarant) tette, hogy ez a konferencia volt a legmeghittebb, legcsaladiasabb, legkozvetlenebb
konferencidja az erdélyi keresztyén ifjisdgnak. A tarsadalom és a kdzélet nagyjai nem jottek el
ide, de helyettiik itt voltak kedves szenioraink, a régi ikések, és nagyon szép szammal, nem-
diak fiatalok.

A stlyos cenzlra miatt nem sikeriilt nyomtatott muisort kiadni, és mas irott dokumentumot
sem lehetett felkutatni az eldirdnyzott témakra és eldadasokra vonatkozdan. Sem alulirott, sem
Virag Karoly, Antal Séndor, Székely Karoly — a konferencia szervez6i — nem emlékeznek a
részletekre. Tavaszy Séandor jelenléte és eldaddsa biztos, a Sarkoézy Endre, Sipos Endre,
Szévérdy Ferenc kivald mezdgazdasz, és Tonk Emil szereplése ugyszintén.

A konferencia masodik napjan volt Romanidban az inflacié megallitdsat célzo
pénzbevaltas: nemcsak az ellatasra hazulrdl hozott pénze lett semmivé az 6sszegytilteknek, de
a hazautazashoz sziikséges vasuti jegy ara is. A remek hangulati konferenciat félbe kellett
szakitani, az ifjisagot hazakiildeni. Isten azonban a kart is haszonra tudja forditani: Az ifjasag
nagy csapatokban, gyalog vonult haza Erdély minden részébe, felejthetetlen élményeket nyu;to
,FIKE anabasis”-sz4 valtoztatva az egerbegyi nyari konferenciat.

Mi, szilagysagiak a Kolozsvar fel¢ gyalogold csoportban voltunk. Valoszinli, nem
véletleniil taldltuk Otordan Géza bécsit — dr. Abodi Nagy Géza egyhaztorténész-professzort —
és itt a helyi nevezetességek bemutatdsa iirligyén mondta el az egerbegyi konferenciara
készitett, de ott el nem mondott el6adasat az erdélyi vallasszabadsagrol. Az ismertetés
szamunkra legérdekesebb része Erdélynek a Hét Var Orszaga elnevezésének az elemzése volt.
Géza bacsi kifejtette, hogy a magyarellenes propaganda annakidején ,,Erdély Hét Fobtinének”
titulalta a harom nemzet és a négy vallas rendszerén nyugvo rendi alkotmanyt, elhallgatva
annak altalanosan elismert vilagtorténelmi fontossagat, annyira, hogy mar csak kevesen tudjak,
hogy Erdély cimerének hét bastyaja eredetileg a Hét Autondm Rend egyenld és viszonos
szabadsagat jelképezi, tehat Erdély igazi neve a Hét Szabadsag Orszaga volt €s maradt.

Felejthetetlen, de nagyon szomort élmény volt az abban résztvevok szamara a szilagysagi
FIKE-anabasis. Az Aranyosszékbdl Kolozsvaron, a Kalotaszegen at Elesdig a nemzetkozi
féuton, onnan, pedig a Rézen és Ippen &t Sarmasagig vezetd kétszaznegyven kilométeres
gyaloglit bizony valosaggal via dolorosa volt a szamunkra. Végig a magyar-roman
telepiiléshataron haladtunk, ahol még szivbe markolo elevenséggel ott voltak az 1944-1945-6s
magyarellenes roméan népi haboru targyi ¢és lelki maradvanyai. Hogy tamadt a magyar falvak
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lakossagara a szomszéd roman falu népe sokfelé — a roman hadsereg tiamogatasaval — és vitte
el, ami mozdithat6 volt. Az ellenallok sirjain még a fii sem serkent ki azota. Ezekrdl, a magyar
nyelvii kommunista sajté emlitést sem tett. Részletesen targyalta viszont azt a néhany esetet,
amelyekben az ellendllok egy-egy tdmaddjukat agyoniitotték, és ezért fasiszta, haborus
blindsként birdsag el¢ allittattak. Azota sem készitette el senki eme népi habori magyar
veszteséglistajat. A hirek szerint Ujvdri Ferenc kolozsvari és Kertész Gabor zilahi tigyvédek
készitettek ilyen tartalmu feljegyzéseket, de azok elvesztek. Az 1990-es fordulat utan emlegetik
a szibériai rabmunkara hurcolt szdzhatvanezer magyar férfit — Kolozsvarrol allitélag otezret
vittek el —, de a részleteket senki sem ismeri, még az ippi eseményeket sem. Személyes
ismerdseimtdl tudom, hogy Sarmasagrél egy csapatban negyven katonaviselt férfit vittek el,
akik koziil csak tizennégyen jottek haza. Bizony, azok az erdélyi magyar keresztyén ifjak, akik
1947. nyaran az Aranyosegerbegy-Sarmasag uton végiggyalogoltak, még unokaik szamara is
elegendé tapasztalatot szereztek az erdélyi népek egyiittélési harcarol. Persze, 1991-ben,
politikai megfontolasbol kihagytam beszamolom eredeti szovegébdl ezeket a f4j0 részleteket,
csak késébb, a megjelenés utani reklamaciok kényszerittettek utdlagos kibovitésére.

XX. Zsibo, 1948

Az 1947-48-as iskolai év felénél hivatalosan is proletardiktatira lett Roménidban. A
kommunista sajté harom év alatt ugy el6készitette, hogy senki sem félt mar téle. Még az iskolak
allamositasa is a kozohajra tdmaszkodott, fenntartasuk — az allam galdd politikdja
kovetkeztében — elviselhetetlen anyagi terheket rott az egyhazakra. A bankok, banyak, gyarak
allamositasa sem tlint sérelmesnek. A nyilt osztalyharc, a kuldklista, a szarmazas alapjan valo
0j diszkriminaci6 azonban mar a kommunistak ellen forditotta a kozvéleményt, barmilyen
ravaszsaggal is probaltak azokat a tarsadalomra tukmalni: ne feledjiik, az erdélyi magyarsagnak
85%-a nem volt proletar! Nyilvanvalo, hogy a kommunista rendszer szdrmazas szerinti
diszkriminacioja, mind hatdrozottabb magyarellenessége, és egyre érezhetObb ateista
agresszivitasa, a FOiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet minden Osszejovetelén beszédtéma
volt. Az ellenséges hatalommal szembeni helyes viselkedés kérdése nem volt vitds: Nem
ellendllni, de nem szolgalni! Akik ezt egyéni karrierjilk, vagy ,,a magyarsag érdekei”
szempontjabol karosnak itélték, kidlltak sorainkbdl, és a magyarellenes rendszer szolgéalataba
allottak. Sokan tényleg tettek is szolgalatot népiiknek és egyhdzuknak.

Az eddigi konferencidk legfobb szervezdje, Virdag Kdroly i1dokozben végzett, és
egyhazkeriileti utazotitkarként tevékenykedett. Az 6 elszant, konok igyekezete nélkiill —
hathatds segitségére voltak Molnar Dezs6, Z. Nagy Béla és Galfy Zoltdn — sz6 sem lehetett
volna a Zsibon, 1948. augusztus 11. és 15. kozott megtartott XX. konferenciarol. Ehhez, az
akkori koriilmények kozott nemcsak tigyesség €s batorsag, de még diplomaciai érzek is kellett.
Megszerezni az engedélyeket — az ellenséges hatosdgoktol —, 6sszeallitani a miisort, az eléadok
névsorat, s6t, még meghivot is nyomtattatni — nem volt konnyti. Igaz, hogy csak szigortan
vallasos témakat lehetett targyalni, hogy az eldéadok csak lelkészek lehettek és csak a
templomban volt szabad 6sszejonni, hogy nem volt szabad ,,konferencianak® nevezni, és hogy
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megjelent ott mar az addig ismeretlen — kés6bb annal szomortibban megismert — ,,imputernicit”,
a vallasligyi szekus. Az eléadok: Imre Lajos, Juhdsz Istvan, Kozma Tibor, Maksay Albert,
Molnar Dezsd, Nagy Andrés, Nagy Géza, Sarkozy Endre, Tavaszy Sandor és Vasarhelyi Janos
— egyhazunk kivalosagai voltak ugyan, de — nem voltak képesek eloszlatni a kiils6 tarsadalmi,
politikai borat. Juhasz Istvan és az ,,6reg” Nagy Géza helyzetelemz6 fejtegetései maradtak
emlékezetesek. Sziinetekben a késziilo 1) egyhazi torvénykonyvet és a kommunista kormany
riasztd intézkedéseit vitatta a kozonség. A régi tabortiizek helyett, most esti dhitat zarta a napot.
Ezt mindenki helyénvaldnak is érezte.

A régebbi konferencidkon megszokott szabadtéri el6adasok helyett most csak kis
csoportok mehettek ki a Wesselényi kastély kertjébe. Itt mondta el idés Abodi Nagy Géza a
Wesselényi Miklosrol irott ismertetését. A feltett kérdésekre felelve mondta, hogy a
Magyarorszaggal vald uni6 kérdésében valdban nem volt egységes a magyarsag. Mig a gorog-
katolikus roman papsag egyhangtan tdmogatta, éppen a reformatus lelkészi kar huzédozott az
uniotol, az erdélyi rendi szabadsagjogokat féltve attol. Wesselényi Miklos, az eurodpai
szabadelviiség legnagyobb alakjainak egyike haritotta el az uniénak ezeket az akaddlyait.
Valaki felhozta a hallgatosagbol, hogy Wesselényi zilahi szobranak az eltavolitasat kovetelik a
sz€lsOséges romanok, azzal, hogy Wesselényi annakidején sereget szerelt fel és kiildott a mocok
ellen, Avram Iancu elfogasara, és akiket sikeriilt elfogniuk, kerékbe is torette. Géza bacsi csak
legyintett €s azt mondta, hogy az efféle beszéd azokat mindsiti le, akik mondjak. Kiilonben is,
szegény Arvizi Hajés a ’48-as események idején mar évek ota vak volt és bar Pesten
tartozkodott, nem vett részt a politikaban.

Minden hatosagi utasitds betartasa ellenére, a harmadik napon a politikai renddrség
betiltotta a zsiboi IKE Konferenciat, hazakiildve az egybegyiilt ifjakat. Alulirott mar el6z6
délutan odahagytam Zsibot, egyrészt azért, mert egyediili szenior — ez volt a mar végzett ikések
elnevezése — voltam ott, masrészt, mert az érdekesebb eldadasok és megbeszélések az ifjlisagi
konferenciaval parhuzamosan folyo lelkészértekezleten torténtek. Valojaban csak az ez évi
visszaemlékezésekbdl értesiiltem a konferencia betiltasarol. Késobb hallottam azt is, hogy az
utolso esti ahitaton Kozma Endre még vigasztalo és biztatd szavakat tudott mondani az erdélyi
magyar reformatus fiatalsaganak, Zsibon, 1948. augusztuséban, az utols6 FIKE konferencian.

Magéban szemlélve az erdélyi IKE tevékenységét, nem becsiilhetjiik til annak
jelentdségét, még annak a figyelembevételével sem, hogy — semmiféle mas miivelddési forum
Erdélyben nem lévén — az IKE taldlkozdkon elhangzottak az egész erdélyi magyar értelmiség
allasfoglalasai voltak. Az anyaorszagi fejlédéssel vetve azonban egybe — ahol mdig nem tortént
meg sem a modern valldsi mozgalmak, sem a népi gondolatrendszer, de még a divatjamult
politikai rendszerek zarszamadéasa sem, ahol az erkolcsi Igaz és Sz€ép vonalan elért nagyszert
eredmények értékét lerontotta az erkdlesi Jonak, a helyes viselkedés normainak elhanyagolésa,
s amelynek korrigalasahoz aztan 6tvenhatban az egész nemzet aldozatos melléallasa kellett —,
szembetlinnek az erdélyi fejlodés igazi értékei. Igaz, Erdélyben jelentéktelen volt a hatalom
kisértése, de annal nagyobb volt annak kényszere. Hogy az erdélyi magyarsag helyt tudott allni,
abban dont6 szerepe volt kérdéseinek az ige fényével valdo megvilagitasa, amely elutasitja még
a Szentirdsnak is a szeretettel nem egyez0 magyarazatait, a szocializmus osztalygytiloletét és
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munkakényszerét testvériséggé alakitja, a kultura fundamentumanak pedig, a nép Aaltal
elfogadott, klasszikussa és egyetemessé csiszolt hagyomanyok értékeit tekinti.

Mivel az emlékezet hidnyos, és még rovidebb id6 mulva is sokat ferdit, masok
meghallgatasat is javasolja és kéri a visszaemlékezo.

Kolozsvar, 1993. 10. 22.
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Kiegészités

A fenti beszamolonak a Magyar egyhaztorténeti vazlatok, Budapest, 1994, valamint a
Confessio, Budapest, 1995/2 szamaban valo megjelenése utan, az olvasok — elsésorban Adorjan
Kalman, Kozma Endre, Molnar Dezsd, Orban Janos, Varga Laszlo, Virag Karoly — részérdl
tobb megjegyzést és biralatot is kaptam. Ezeket megfontoltam és az 0j informaciok alapjan
kiegészitettem a Confessio-ban megjelent irast, a sziikségesnek becsiilt valtoztatasokkal és
javitasokkal, igy sziiletett meg a fentebb olvashato6 szoveg.

— Id6s dr. Abodi Nagy Géza torténettudds fontos szereplésére azért nem tértem volt ki a
régi beszamolomban, mert Géza bacsi fianak, a politikus Nagy Gézanak, velem szembeni elvi
ellentéte miatt, a csaldd amugy is neheztelt redm, és kerlilni akartam a hozzajuk f{iz6do
viszonyom tovabbi terhelését.

— Az egerbegyi konferencia utani szilagysagi anabasis-t és altalaban a romdan-magyar
problémat azért nem irtam az eredeti beszdmoldémba, mert az IKE iigyét minden politikai
kérdéstdl el akartam kiiloniteni. Hozzam, aki egész életemet a nemzetek kozotti megbékélés
iigyének szenteltem, nem is illett volna a fesziiltség megnyilvanulasainak a részletezése.

— A konferencidkon elhangzott pietista, betanista, C.E.-és és mas kegyességi
megnyilvanulasokat azért hallgattam el, mert a megszodlalokkal bizalmas barati viszonyban
voltam, mozgalmukkal pedig, annyira rokonszenveztem, hogy hangjukat nem éreztem
disszonansnak. Az 1991-es beszamolo irasakor pedig, egyhazkeriileti fégondnok voltam,
tekintettel kellett lennem az egyhaz belsé szervezeti békéjére.

- A zsiboi konferencia feloszlatdsarol pedig, magam is utdlag értesiiltem.

Kolozsvar, 2005. 10. 25.

Megjelent a Magyar egyhaztorténeti vizlatok, Budapest, 1994, és a Confessio, Budapest, 1995/2 szamaban,
valamint a Miilando Szildagysdg, Kolozsvar, 2007 kotetben.

2. Krisztus kovetésére valo felhivas

ISTEN akarata helyreallitotta kapcsolatainkat Nyugattal, az ottani szabad tarsadalmakkal.
Megcsodaltuk, megbamultuk szellemi és anyagi gazdasagukat, szamokkal nehezen kifejezhetd
erejiiket, minden foldi cél megvaldsitasara elegendd roppant eszkoztarukat. Es megdobbentiink
annak lattan, hogy ez a nagy értékbdség dnmaga fenntartdsan kiviil semmi célt nem szolgél,
semmire nem iranyul, mert minden értéknek mas-mas eldjele van, és egyiittvéve semlegesitik,
medddve teszik egymast. Hianyzik a kozos eldjel, a kozos irany, a kozos értékrend. A rengeteg
érték mind viszonylagos, de igy, hogy nincs az az egyetemes érték, melyhez viszonyulni
lehetne. Persze, mindenki keresi, és mindenki taldl is, de nem Egyet, hanem tdbbet,
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viszonylagosat, hiszen a Foldon, a viszonylagossag honaban, hidba keressiik az Abszolutumot,
a Vitathatatlant. gy marad tovabbra is gazdasagi, politikai, tarsadalmi véalsag, mely mind csak
az erkdlesi valsagnak, a 1élek valsdganak tiinete.

Szamunka is cselekvési lehetdséget hoztak a valtozasok, de csak allunk, nézel6diink, nem
tudjuk, mit cselekedjlink. Hidba probaltuk meg kisebb-nagyobb kozdsségeinket elmozditani
tehetetlenségiikbol, csak az deriilt ki, hogy mi magunk is alkalmatlanok vagyunk. Mint
hajdanan alltak a zsidok az egyiptomi szolgasdg utdn a puszta szabadsidgaban, miutan
bebizonyosodott, hogy a rabsagban megnyomorodott lelkiick méltatlanok az Igéret Foldjére.
Alkalmatlan bizony még Moézes és Aron is. Az odahagyott szolgasag tavolrol mar nem tiint
olyan rémitdnek, és a kdzelkeriilt beduin-szabadsag sem olyan csabitonak. Melyiket valasszak?
Isten gondviseld kegyelme mentette meg Oket a meghasonlastol és a két helytelen alternativa
kozotti dontéstdl, azzal, hogy atneveld tdborozasra inditotta 6ket. Vezetdik lehettek méltatlanok
az Igéret Foldje elfoglalasara, de alkalmasok maradtak az j nemzedék nevelésére, Istennek
akkor frissiben kapott torvénye szerint.

Ha mi nem vagyunk alkalmasak az Igéret Foldjére, 0j, alkalmas nemzedék nevelésére még
megfelelok lehetiink, ha olyan vitathatatlan iranymutatonk van, mely atvezet a szellemi
rabszolgasag €s az izmusok sziinkretikus nihilizmusa k6zott. Létezik-e ilyen irdnymutato, ilyen
értékrend ebben az altalanos valsagban, hiszen a valsagot éppen az értékek devalvacidja jelenti?
Igen, azok szamara, akik hiszik, azok szdmara l1étezik ilyen 6rok értékrend, az, melyet a Krisztus
utjanak kalauza, a Szentirds ad. Akik hissziik azt, hogy Krisztus értékrendje alapjan az
emberiség megtalalhatja erkodlcsi egyensulyat, 1étének céljat, tehat jovenddjét, azok, akik
Krisztus hitvalloinak mondjdk magukat — azok gytltiink itt 6ssze kerekasztal-beszélgetésre,
hogy el6sz6r mi magunk tdjékozdodjunk abban, hogy Krisztus szerint mi az igaz, jO, sz€p ¢és
helyes, hogy — értelmiségiek 1évén — masokat is tajékoztathassunk.

Az Egyhaz — egyetlen hivatasa 1évén — kétezer éve tanitja ezt, de a klerikusok szava nem
képes attorni a sziveket boritd bdség-kdzonyon. Ha hitvalld értelmiségiek magukéva teszik a
Tanitast, szellemi és tarsadalmi tekintélyiikkel melléallva elfogadhatova, kivanatossa tehetik
azt mindenki szamara, remélhetjiik, hogy népiink a pusztai nevelétaborozas utan az [géret
Foldjére juthat. Anndl is inkabb, mert a vilagon mindenfelé még nagyon sokan keresik Krisztus
megtartd utjat. Kolozsvaron sem mi vagyunk az elsok, hiszen az ateista diktatra tilalmaig
rendszeresen miikodtek itt is hasonld céli hitvalld csoportok, bibliakdrok. Hogy vallalkozasunk
uttérének szamit, azt nehéz politikai-tarsadalmi koriilményeink okozzak.

Terviink az, hogy havonta kerekasztal-beszélgetésre gytljiink Ossze a Teoldgia
tanacstermébe. Egyik vilagi tag a Szentirds alapjan bevezeti a beszélgetést az eldre
megallapitott kérdésrol. A hozzaszolasok soran mindenki Oszintén, szabadon eldadhatja a
kérdésrdl alkotott barmilyen véleményét. A beszélgetések hivatalbol vald résztvevoi a
reformatus teoldgiai tandrok, hogy szaktudasukkal a tobbiek segitségére lehessenek. Az
Osszejovetel és a beszélgetések rendjérdl a jelenlévOé rangidds presbiter, mint elnok
gondoskodik. Ha valamely kérdéssel kapcsolatosan marad megbeszéletlen mondanivald, a téma
a kovetkezd 0Osszejovetel napirendjére keriil, mig mindenki kifejtette véleményét. Az
elhangzottakat szalagra rogzitjiik, és nyomtatasban megjelentetjiik.
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Indulashoz keveseket hivtunk meg és csak hitvalld reformatusokat, hogy az egyetértést
magunk kozott mindenképpen biztosithassuk. A felekezeti vitdkat és a meddd filozofiai
vetélkedéseket keriilni akarjuk. Amilyen mértékben ezek veszélye csokken majd, behivjuk a
nemhivSket, hittelencket és hitetleneket, ha hozzank csatlakozni kivannak. Uj tagok
meghivasat, a régiek véleményezése alapjan, Sipos Gabor, az Imitatio Christi Colloquium
koordonatora eszkozli (Cime: RO-3400 CJ CLUJ, str. I.C. Bratianu 51, Tel.: 064-199555).
Ugyand szolgal mindenkinek felvildgositassal. Tudjuk, hogy beszélgetéseink résztvevoinek
szamat az Osszejovetelre forditandd 1d6 korlatozza. Ezért eldszor majd annyi csoportot
szerveziink mindeniitt, amennyire igény mutatkozik, azutan pedig sajtolevelezéssel, vagy
radiokozvetitéssel biztositunk részvételi lehetdséget hivo testvéreinknek.

Kiilonben sem akarunk tomegmozgalomma lenni — erre itt vannak egyhazaink, melyek
fenntartasat és szolgalatat szent kotelességiinknek tudjuk — de céljaink megvalositasara nem is
kellenek tomegek. Ugy vagyunk, mint a babiloni fogsagbol hazatérd zsidok voltak: Esdrasék
nemcsak a kozosségbe jelentkezd idegenek felvételét utasitjdk el, hanem a mas szarmazasu
asszonyok ¢s gyermekeik elbocsatasat is kikényszeritik, jol tudvan, hogy Izréelnek egyetlen
hivatdsa van: az 6szOvetségi tanitas tiszta fenntartdsa, és ebben az idegen kotddésliek csak
akadalyozzak.

Jogilag az Imitatio Christi Colloquium kolozsvari kerekasztala az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet misszioi tevékenységeként miikodik, alulirott fégondnoki védnoksége és
feliigyelete alatt. A masféle alakuld csoportok is éljenek az adott helyi egyhdzjogi
lehetdségekkel. Korlinkben a véleménynyilvanitas szabadsaga korlatlan, szavaiért mindenki
csak biintetdjogi feleldsséggel tartozik.

Csatlakozunk az Egyhdz legels6 tagjaihoz, akik megtérésiik utan, az elsé pilinkosdkor ezt
kérdezték: Mit cselekedjlink, atyamfiai, férfiak? Igen, erre a kérdésre keressiik mi is a valaszt a
Szentirasban, hogy magunk is megszivleljiik, és egész népiinkhdz tovabbitsuk: Krisztust kell
kovetniink, mert csak az O utja vezet 4t a vilag valsagan az igaz élet felé!

Kolozsvar, 1990. oktober 25.

Megjelent: 1991 juniusaban, a Reformatus Egyhdz Misztotfalusi Sajtokozpontjanak nyomtatvanyaként.

3. A kozhatalmi agak megosztasa az egyhazjogban

A teologus, a hittudomany miiveldje és altalaban minden hittel és vallassal foglakozo
ember ellenséges gyanakvassal szemléli és fogadja mindazt, amit a jog jelent és jelenthet,
kiilonosen, ha a szemléld ember evangéliumi keresztyén (vulgo: protestans). Az emberi
miuvelddéstorténet utolsd évszazadaiban ugyanis — kiilondsen a nyugati keresztyén miivelddés
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teriiletén — az ember viselkedésére vonatkozd ismeretek rendszerezése, a jogtudomany olyan
latvanyos fejlédést és gyarapodast ért el, hogy a laikus szemében elszakadni latszik ideondmiai
alapjatol, a vallési etikatol. Mas vallasok hittudomanya — a judaita, az iszlam, de még a romai
katolikus is —ma is azonos, vagy magaba foglalja a kanonok tudomanyat, a jogtudomanyt: Isten
Kijelentett Torvényének, minden emberi értékrend alapjanak — igy az ember viselkedésére
vonatkozonak is — a tanulmanyozasa, rendszerezése, magyarazata, ¢s tarsadalmi gyakorlatba
iiltetése, tehat a jogtudomany miivelése az elsérendl feladat, hiszen Isten Kijelentett Akarata
igy valosul meg az ember életében. Bizony, kevés lelkipasztor tudja, hogy sz6sz€ki igehirdetése
jogtudomanyi tevékenység, Isten Torvényének, Jézus Krisztus kettds szeretettorvényének a
magyarazata.

Az emberi tarsadalom kialakuldsanak és miikodésének két alapfeltétele (amelyek nélkiil
nincs tarsadalom) a tarsadalomban hato természeti erd, a kényszerhatalom, és az embernek a
jordl, igazrdl és széprol alkotott, Isten kijelentett akaratdra visszavezetett értékrendje,
viselkedési szabdlyrendje. A Hatalom és a Torvény nemcsak egyenstlyban allnak egymassal,
nemcsak egymast tdmogatd, szOvetséges tényezOk, hanem nélkiilozhetetlen feltételei is
egymasnak. A szabadsag, az emberiség 0rok vagyott célja, boldogsdganak feltétele nem egyéb,
mint torvény altal biztositott kényszerhatalom aldli kivétel, az egyén és embercsoport tetszés
szerinti, ,,szabad” cselekvésének, az autonémianak a mikodési teriilete. A
szabadsdgmozgalmak ¢és harcok eredményeképpen megsziiletett a kényszerhatalom
szervezetére ¢és gyakorlasara vonatkozd szabalyok Osszessége, az alkotmany, amely
meghatdrozza a kényszerhatalom ¢és az aldvetettek szabadsagzondja kozotti hatart, és
megallapitja annak biztositékait, amelyek kozott elsd helyen a kozhatalmi agak — a
torvényhozas, a végrehajtas és a birdskodas — megosztasanak, egymastol valo elkiilonitésének
a kovetelménye.

A végrehajto hatalom (potestas executionis) — bar a térvényhozas utan szokas emliteni —
az, amit tulajdonképpeni kényszerhatalomnak, kozhatalomnak nevezhetiink, hiszen maganak a
hatalomnak, masok akarata befolyasolasi képességének az elnevezése is ebbdl ered. Az ember
és ember kozotti természetes, fizikai er6folény alapjan keletkeztek az emberi tarsadalom elsd
kozosségei, €s a hatalmi szervezetek spontan vagy tudatos fejlédésével alakult ki a Homo
Sapiens egész tarsadalma. A természetes tarsadalomképzdodés alapkozossége, a csalad, a
védelmet keresé gyengébbek, ndk, gyermekek, oregek kozossége. Ennek tagjai elismerték és
elfogadtak, intézményesitették a csaladfé hatalmat, amely azutan atment a haznép és a
nemzetség fejére, majd a hoditdo hadvezéreken at a szuverén uralkoddkra, és végiil ez a mai
allamnak, mint kényszerhatalmi szervezetnek az alapja. A fizikai, a fegyveres, testi erd
alkalmazasanak a lehetdsége a kozhatalom. A hatalom alavetettjeinek a kiilsd és belso védelme,
az ¢let és vagyonbiztonsag, a tarsadalom tagjainak egymas melletti, békés egyiittélése és
egyiittmiikddése, valamint a k6zds dsszehangolt cselekvésre iranyulo, kdzérdeket megvalositd
kozakarat a végrehajto hatalom gyakorlasdban valosul meg. Hogy a végrehajto hatalom valoban
a kozérdeket szolgalja és ne a legerdsebb hatalombirtokos egyén hatalmi 6sztonének szeszélyes
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ki¢lését, arra iranyulnak a hatalmat korlatozo tarsadalmi szabalyokat — elsdsorban az
alkotmdnyjog szabdlyait — érvényesitd intézmények. Az alkotmanyjog allapitja meg minden
hatalomgyakorl6 egyén és testiilet hataskorét, valamint azt, hogy ki és miként juthat kozhatalom
gyakorlasanak lehetoségéhez, és hogyan veszitheti el azt. A liberalizmus a kozszabadsag
biztositasara igényelte a végrehajtdo hatalomnak, az dallam kormanyzasanak felelds
minisztériumra bizasat, amellyel a tényleges hatalomgyakorlé az aldvetetteket képviseld
orszaggyulésnek tartozik.

Az allamhatalom akaratanak végrehajtasa kettds funkcio, és kettds szervezetet igényel: a
kormanyzatot és az igazgatast. Mint a tarsadalmi kényszerhatalom szervezetének alaptipusa, a
hadsereg szervezete és miikodése mutatja, a kdzakarat érvényesitését elobb meg kell tervezni —
ez a haditerveket kidolgozo vezérkar feladata --, ez a kormanyzas, a hatalom érvényesitése
alapelveinek a megallapitasa. Ezt koveti azutan a gyakorlati megvalositas, az igazgatas, a
hadseregben a parancsnokld csapattisztek és altisztek feladata.

A kényszerhatalom érvényesiilési korét els6sorban maga a fizika, a természet, az anyag-
energia torvényei korlatozzak, ezen beliil a tarsadalmi egyiittélést lehetdvé tevo tarsadalmi
szabalyok, szokasok ¢és ezeknek az érdekeltek igényei szerinti allando fejlodését,
korszeriisitését biztosito erkdlcsi szabalyokat érvényre juttatni hivatott jogalkotéas — esetiinkben
az alkotményjog. A jogrend korlatozza a tarsadalmi kényszerhatalmat, az alavetettek szabad
tetszése szerinti viselkedés korének, az autonomidnak nevezett egyéni €és csoportos
szabadsagnak, a kényszerhatalom aloli kivétel korének a tiszteletben tartasara.

Barmilyen a végrehajtoé hatalom, maga a teljes természeti-tarsadalmi er6folény barmilyen
jol szervezett volna is, a hadsereg ¢és az allami karhatalmi szervek békebeli allapotahoz
hasonldan cél és feladat nélkiili 1étezd, mindaddig, amig a térvényhozas a jogalkotés részérdl
végrehajtasi megbizatast nem kap. Ha a célkitlizés tevékenységét a kényszerhatalom a maga
hataskorébe vonja, Uigy jar el, mint a magat az 0sztonei szeszélyének kiszolgaltatd ember:
nyilvanvalo, hogy a tdrvényhozas nem toltheti be rendeltetését még a végrehajtd hatalom aloli
kivételezéseivel sem, csak a kényszerhatalom feletti szuverén ellendrzés hataskorével. Hogy
pedig a végrehajtdé hatalom mennyire és hogyan teljesitette a kozakaratot, azt megint nem a
sajat maga ala rendelt szerv allapithatja meg, hanem csak attol fiiggetlen birosag.

A térvényhozo hatalom (potestas legilationis) a felvilagosodas elméleteiben a
jogalkotassal tiinik azonosnak, holott a torvény csak kezdeményezi azt a viselkedésmintat,
amelyet a tarsadalom gyakorlata tesz majd szaballyd. A torvény, az altalanos parancs irott
formaban a torténelemben eldszor isteni kijelentésként ismeretes, mint a Homo Sapiens
természetes 0sztoneibdl fakadod, az egyén és faj életének fennmaradésahoz elégtelen cselekvési
normaknak elObb arra elégségessé kiegészitésére, majd anyagfeletti célok felé iranyitasaval az
ember fejlodésére, tokéletesedésére szolgald értékrend alapja. A vallas ennek az isteni
értékrendnek az elfogadasat jelenti, és arra befolyasolja az embert, hogy viselkedésében és
cselekedeteiben maga is aszerint jarjon el, és erre befolyasolja hatalma alatti embertarsait,
elsdsorban a nevelésére bizottakat. Az allat 6sztonszabalyai, fajlagos szokasai fol¢ igy épiilnek
be az emberbe az eszmei értékek megvalositasara alkalmas alapvetd tarsadalmi szabalyok, az
erkolcs (ethos, moral) normai az ember vallasi, miivel6dési kiillonbségei szerinti véaltozatokban,
¢és valosulnak meg szokasként a tarsadalomban. Az erkolesi értékek szabalyrendjéhez vald
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azonos viszonyulds a tarsadalom megfeleld részének a kozerkolcse, melynek ismertetésével,
tanitdsaval, érvényességérdl valdé meggydzéssel, vagyis oktatdssal ¢€s neveléssel a
tarsadalomban azonos allaspont, kozvélemény alakul ki, melynek hatdsa alatt a
kényszerhatalom magaéva teszi a tarsadalmi szabalyoknak azt igényl6 részét, jogszabalyokké
mindsiti azokat, érvényesiilésiiket kényszerhatalmi eszkdzokkel biztositva.

A tarsadalomtorténetben nincs kivétel ez alol a jogalkotasi folyamat alol. A jogalkotés
vallasi, azaz lelki-szellemi, miivelddési tevékenység: a kultusz alapjaul szolgéald isteni
kijelentés, az eszményi, vitathatatlan érvényl Ostérvény, ideondmia, melynek megismerése,
megismertetése, az erre vonatkozo ismeretek rendszerezése folytan kristalyosodnak ki az isteni
parancsnak megfeleld, az anyagfeletti élet-értékek megvalositasara iranyul6 erkdlesi szabalyok,
amelyeknek tarsadalomba {iltetése az emberi miiveltség, a kultira. Ennek a folyamatnak a
sikere, a kdzhatalom megnyerése, hogy az isteni torvény az erkdlcsi szabalyon €s a szokason at
jogszaballya legyen. A torténelem legkezdetén — valdszintileg — a természetes kényszerhatalom
birtokosa részesiilt isteni kijelentésben, vagy az isteni kijelentés birtokosa jutott
kényszerhatalomhoz, és ugyanazon a tarsadalmi ton haladt a jogalkotds és a végrehajtas
hatalma (a papkiralyok uralma). A Biblianak, a monoteista miivelddéstorténet alapiratdnak a
tantisaga szerint mar Mozes sziikségesnek latta a kultusz funkcidinak ellatdsara maga mellé
venni Aront. Késébb Déavid a maga ,vilagi” kényszerhatalma mellé, annak parhuzamaul
szervezte meg a levita papsag proto-egyhazi szervezetét Isten kijelentett torvényének a
nyilvantartasara, ismertetésére és a tarsadalmi gyakorlatba val6 iiltetésére. Jézus Krisztus mar
egészen foléemelkedik az anyag-energia kényszerhatalmi vildganak, amikor az altala hozott
kijelentésnek, a kettds szeretet-torvénynek az emberi 1€lekbe valo tltetésére alapitja egyhazat,
és erre a szolgalatra kiildi el tanitvanyait. Az apostolok a krisztusi ige hirdetésével, az emberi
lélekben valo térfoglaldssal, onzetlen, 4ldozatos, kitartdo tevékenységgel hoditottak meg az
emberiséget, illetve kezdtek hozzd az emberiségnek Krisztus hiveivé, kovetdivé vald
hoditasdhoz. Eurdpa népei mar készen kaptak a krisztusi, a keresztyén szabalyok rendszerét a
romai csaszar védnoki kényszerhatalma alol szabadult Egyhaztol. A barbar vezérek sorra
keresztelkedtek meg népeikkel egyiitt, azaz iratkoztak be ,,Krisztus iskolajaba”. Az eurdpai
népek szuverén orszagainak egyiittese alkotta a Confederatio Cristiana-t, a ko&zépkori
keresztyén jogkozosséget. Ez valoban federacio, allamszovetség volt, melynek tagjait a kozos
keresztyén vallas és annak intézményei kapcsoltak Ossze, anélkiil, hogy a tagallamok felett
Osszallam jott volna létre. Nyilvanvald, hogy minden tagorszagnak a jogrendje nem lehetett
egyéb, csak az Isten és Jézus Krisztus legfelsd szuverenitdsanak a hitén felépiilt keresztyén
kanonjog, és az ez altal elfogadott Osi, természetes, népi szokdsjog (Amit korunkban
nemzetkdzi jognak €s altalanos allamjognak mondunk, az a kozépkorban a kanonjog része volt).

Hosszt nevel6i munka eredményeképpen tiint el a férfi és a né kozotti egyenldtlenség,
szilardult meg ¢és lett jogintézménnyé a monogadm hézassag, a csaladnak, a
tarsadalomképzddésnek az emberiség tovabbfejlodését biztositd természetes alapja. Megsziint
arabszolgasag, késObb a jobbagysag is. Krisztus kdvetdi kotelességiiknek érezték a gyengék és
elhagyottak partfogasat, a szegények, a betegek intézményes istapolasat, meghirdették
mindenféle elnyomas és kizsdkmanyolds megsziintetését, a krisztusi testvériség megvalositasat.
Ezer esztenddnek kellett eltelnie ahhoz, hogy az egyhaz tanitoi, a keresztyén jogalkotok a
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testnek, a testi, fizikai erdnek, mint a tarsadalmi hatalom forrasanak a primatusat elvessék, és a
szellem, az értelem tarsadalmi igényét propagéalhassak.

A 16. szézadban, a tridenti zsinat kizarta az Romai Egyhaz k6zosségébdl a romai papa
krisztusi szukcesszidjanak tagadoit, az evangéliumi keresztyéneket (protestansokat),
megszlintetvén a keresztyén nemzetkozosséget, €s a vele jard jogkozosséget. A lelkiismereti
szabadsag alapjan az evangéliumi keresztyén eklézianusok Krisztus lathaté és foghato, evilagi
egyhazat a hivek kozosségével, a gyiilekezettel (és annak tagabb és magasabb tarsulasaival és
intézményeivel) tartottak azonosnak, vezetdiket és szolgalatteviiket a valasztd gyuléseiken az
Egyhaz jelenlévo Fejének, Krisztusnak a kdzosségében valasztottdk; a politikai, tdrsadalmi,
gazdasagi, miivelodési és mas vilagi hatalom gyakorlasara megfeleld személyek és testiiletek
kijelolését pedig a tarsadalom természetes és hagyomanyos szerkezetének megfelelden,
torténelmileg kialakult vérségi, teriileti és hivatasrendi kozosségek tagjaira, az érdekeltekre
biztak. Ez elobb a valasztott kirdlysag, késobb az alkotmdanyos monarchia és a kiillonb6zo
tarsadalmi rendek autonémidjanak politikai rendszeréhez vezetett. A romai katolikus egyhaz
nemcsak megtartotta, de kizarolagossa is szilarditotta az apostoli szukcesszordtusnak a
hierarchikus papsdg tagjainak kinevezésében megnyilvanuld elvét, és szoros politikai
szovetséget kotott a szarmazasuk alapjan, tehat szintén isteni kivéalasztas alapjan uralkodd
abszolut monarhakkal ¢és gentilikus (vulgo: feuddlis) nemességgel, s6t vilagi
kényszerhatalommal rendelkezd 1jabb papi fejedelemségeket 1étesitett a  kétféle
kényszerhatalom 0sszekapcsolasara. A nagyobb ¢és kiegyenlithetetlenebb kiilonbség az azonos
keresztyén értékrend kétféle interpretacidjaban volt: mig az evangéliumi keresztyének minden
felndtt hivé egyén szdmara nemcsak megengedték, de kotelezOvé is tették a szentirasnak a
szentlélek segitségével valod olvasasat és magyarazatat a sajdt épiilésiikre — a hitvallas szerinti
intézményes igehirdetést képesitett és valasztott szolgalattevokre biztak -, addig a Tridentinum
a szentiras értelmezését €s minden hittétel magyarazatat a papa monopdliumava tette. Ennek
folytan a protestans tdrsadalmakban nem csak szabad, hanem elvart kotelesség is lett a szellemi,
értelmi, miivelddési, tudoméanyos és miivészeti tevékenység, amely maga utan vonta minden
téren a tarsadalom fejlodését, a katolikus tarsadalmakban azonban ez csak a rdmai hierarchia
¢€s az abszolut monarchia érdekeit nem sértd iranyban volt lehetséges.

Az eurdpai jogtorténet a kozépkoron végig a térvényhozas, a jogalkotas hataskorét a
keresztyén egyhazénak tudta. Az egyhdz altalanos tanitasabol — Isten torvényeinek az
értelmezéseibdl €s magyardzataibol — az akkor és ott sziikségesnek 14tsz6 viselkedési normakat
hirdette ki (nem alkotta) torvényként a szuverén uralkodd. Késobb, a felvilagosodas utan a
torvényhozo hatalom gyakorlasara hivatott dllami szerv a k6zvélemény altal helyesnek tartott és
igényelt jogszabalyokat fogalmazta meg €s bocsatotta ki. Az evangéliumi keresztyén egyhazi
szervezetek a magukénak érezték a racionalizmus elveit, €s jogalkoto tevékenységiikben ennek
megfelelden igyekeztek annak kovetelményeit, a polgari szabadsag jogrendjének a kiépitését
megvaldsitani. A romai katolikus egyhaz szellemi fejlddését azonban erésen korlatozta a
Tridentinum, ¢€s ez valtotta ki a katolikus tarsadalmak szabadgondolkodéiban a radikalis anti-
jezsuita magatartadst, amely nem békés reformokkal, hanem a régi rend erdszakos
lerombolasaval, forradalmi uton, az egyhaz tanitasaval nem mindig egyezé — sokszor nagyon
is ellenkez0, ateista — felfogas propagalasaval igyekszik hatni a jogalkotasi folyamatra. Amig
az evangéliumi keresztyén templomok szoszékein €s iskolaiban a hatdsagok altal nem
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gatoltatva, hanem tamogatva, szabad lelkiismeretiik szerint hirdették €s tanitottdk az emberi
szellem ujabb és Gjabb eredményeit — nem véletlen, hogy az ujkori filozofia protestans tudosok
alkotasa —, addig az abszolut kényszerhatalom alatti katolikus szabadgondolkoddk az egyhaz
tanitasait megkeriilve vagy elvetve kényszeriiltek az emberi értelem primatusanak, mintegy a
filozofianak nevezett észvallasnak a hirdetésére. Sajnalatos tény, hogy a Tridentinum nytige
alatt a katolikus egyhaz szellemi fejlodésében elmaradt sajat hivei mogott is: Amerika
felfedezése ¢és a Fold koriilhajozasa utan — melyek katolikus hivek tettei — szaz esztenddvel
romai hatosag a fold gomb voltanak allitdsa miatt marasztalta el Galileit. Csak kétszaz éves
késéssel tudott a rémai egyhaz bekapcsolodni az eurdpai miivelédés folyamataba, a papi
fejedelmek anakronisztikus hatalma aloli autondmidjukat felhaszndld a tanitdé rendek
munkdjaval. Lemaradadsat azonban a 20. szdzadig sem volt képes behozni, a katolikus népek
haladd6 mozgalmainak az ¢lére allni, kiszolgaltatva népeik vezetését a forradalmi, radikalis,
keresztyénellenes mozgalmaknak.

A jogszabalyok két nagy csoportja, a maganjog és a kozjog vonatkozasdban egyarant
érvényesek a jogalkotasrol az eldbbiekben elmondottak. A magéanjog, a tarsadalom tényleges
¢letét, az emberek minden tevékenységét szabalyoz6 normatomeg tulnyomo tobbsége a
kozvélemény meggy6z0 hatasa alatt, hosszi gyakorlattal kialakult szokasjog. A kozhatalmi
szervek szervezetére és mitkodésére vonatkozo szabalyok, a kdzjog szabalyai, az alkotmanyjog
¢s kozigazgatasi jog normai mar inkdbb a térvényhozas erre szervezett testiileteinek tudatos
tevékenységének az eredményei. A kozvélemény politikai vitai is ezekre vonatkozoan szoktak
kiilonbozéképpen megnyilvanulni.

Nyilvanval6, hogy a torvényhozas, a jogalkotds — akar elismerik vallasi, egyhazi
eredetének és szervezetének tényét és sziikségességét, akar nem — semmiképpen sem miikodhet
a végrehajtoé hatalom kényszere alatt, hiszen az olyan volna, mintha a hadsereget a vezérkar
helyett a legnagyobb hangu, legszebben karomkod6 érmesterek iranyitanak.

A biroi hatalom (potestas jurisdictionis, Ugy az arbiter, mint a judex alakjaban) a
kozhatalmi funkciok legrégebbike. Olyan régi, hogy megeléz mindenféle kozhatalmi
szervezetet, az igazsagot keresd ember spontan magatartasa hozta létre. Lényege az egymassal
vitdban allo felektdl vald teljes fiiggetlenség. Nincs békés tarsadalmi egyiittélés, sem
kozosségeken beliil, sem a kozosségek, koziiletek kozott fiiggetlen, targyilagos biroi hatalom
lehetésége nélkiil. A hangsuly az igazsagszolgaltatas lehetéségén van, mert ez rendszerint
visszatartja a jogsértd magatartast. A kezdetben altaldnos, de mindmaig gyakori valasztott
biraskodas helyett a kotelezd birdi hataskornek ez a tarsadalmi békét, jogbiztonsagot szolgalo
hatdsa tette a szervezett kozhatalom kotelességévé, kozhatalmi szolgaltatassa az
igazsagszolgaltatast. A jogalkotas altal megfogalmazott szabalyoknak az érdekeltek altali
tiszteletben tartasat ellendrzi a biraskodas, gy a maganjog, mint a kozjog vonatkozasaban. A
maganjogi vitak esetében a lehetséges jogsértd maganszemély, akivel szemben a birdi itéletben
megnyilvanuld kézakarat kdnnyen érvényesiil. Amennyiben azonban a jogsértés feltételezett
elkovetdje valamely kozhatalmi szerv, mar nagyobb hangsulyt kap a birdsdg szervezeti
fliggetlensége, a végrehajtd hatalom szerveitdl valo elkiilonitése. Viszont éppen ezek az esetek,
a kozhatalmi szervek hatdskorének a tallépési esetei veszélyeztetik leginkdbb a tarsadalom
jogbiztonsagat, tehat az ezekre kiterjedd kotelezd birdi hatiskor elengedhetetlen feltétele
minden békés kdzosségi €életnek.
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A 20. szazad kezdetére a nyugati miiveltség egész teriiletén alkotmédnyosan korlatozott
kényszerhatalmak alatt €It az emberiség. Az evangéliumi keresztyén egyhazak ugy érezték,
hogy ezzel betdltotték Krisztustol kapott megbizatasukat, a népeknek Krisztus kovetésére vald
nevelését. Az isteni értékrendnek tarsadalmi szabalyokka, erkdlcsi, viselkedési normakka
fogalmazasat, annak hirdetésével, propagaldsaval mar nem kell veszddniiik, rabizhatjak azt
felnevelt tanitvanyaikra, a liberalis nemzetidllam alkotmanyos vezetd személyeire ¢&s
testiileteire. Nemcsak a hazassag és a csalad szervezésének és ellendrzésének a jogat adtak at a
szekularis allami szerveknek, hanem minden szocialis, joléti, egészségiigyi tevékenységet is.
S6t, a krisztusi tanitasokat a tarsadalomba iiltetd tanitd, oktatd, neveld tevékenységet — az
egyhaz 1étjogosultsagat jelentd hivatasat — is szekularis allami szervekre hagytak, maguknak
csak a szigoruan kultikus, liturgikus, ceremonidlis tevékenységet tartottdk meg. A tobbi kozott
a magyar reformatus egyhdz is elpihent a babérjain, szervezetét a liberlis, ,,pihend egyhaz”
igényeinek kielégitésére sziikitette, a liberalis magyar varmegyei autondmiat véve mintaul. A
vilaghaboru elvesztése folytan idegen kényszerhatalom ala kertilt, és az elarvult hivek egyetlen
menedéke a hit maradvan, és egyhdzunk szolgalattevéi vallaltdk volna is hivatasuk
tovabbteljesitését, ebben azonban az ateista diktatirak uralomra jutdsa megakadalyozta oket.

A 20. szazadi ateista diktatirdk, az oOkori deszpotikus politikai rendszerek mintajara,
egyetlen kényszerhatalom ald vontak minden kézéleti tevékenységet és minden kozhatalmi
agat. Nyilvanvald, hogy a fOellenségnek a forradalmi politikai ideoldgidk hirdetése és
szolgalata helyett az 6rokkévald krisztusi értékrendet hirdetd keresztyén egyhazat tartottak, és
annak miikodését akartak minden f61di, kényszerhatalmi eszkozzel lehetetlenné tenni. Elséként
a hatalmuk ald keriilt egyhazak biraskodasat sziintették meg, hogy a hivoék és egyhazi
szolgalattevok kozotti viszalyok békés titon meg ne oldddhassanak, hogy az egyhdzi életben
esetleg tAmado hidnyossagok botranyokka fajuljanak, hogy ezzel Krisztus egész egyhdzanak a
hitelét ronthassdk. Az egyhazi jogalkotast is hatalmukba keritették, azzal, hogy megdobbentd
cinizmussal a parttitkart allitottdk a Szent Lélek helyébe az egyhazi jogalkoto, vélaszto
kozgytilések dontéseinek sugalmazojava. A hivé szolgalattevOknek parthi egyénekre
cserélésével, a gyiilekezeti tagoknak az egyhazi tevékenységbdl valo kirekesztésével az egyhdz
szervezetét miikodésképtelenné torzitottdk. Az egyhaz igazgatasat a megyei parttitkarokéhoz
hasonld hataskorrel felruhazott piispokokre biztak, akik egyetlen kotelességiliknek az ateista
hatalom parancsainak a végrehajtasat tudtak. Az ateista uralom legnagyobb artalma azonban
nem az egyhdzszervezet tonkretételében allott, hanem félévszdzados ateista nevelési
tevékenységlikben, amelynek eredményeképpen a diktatira végére tdrsadalmunk értelmisége
csaknem egészében ateistava vagy valldsilag kozonyossé lett. Ebben az allapotban egyhazunk
nem képes még a maga térvényes rendjének, szervezeti, intézményes egységének ¢és hitvallasi
fegyelmének a helyredllitdsara sem, hiszen ebben éppen az a vilagi értelmiség befolydsa
akadalyozza, amely a szervezeti Ujjaépitést kellene szolgalja. Nem sikeriilt az egyhaz
alkotményos rendjének az a helyredllitdsa, amely feltétleniil sziikséges lett volna hivatasa
folytatasdhoz, nem, hogy a hajdani 19. szazadj, ,,szolgalé egyhaz” szinten, de még a 20. szdzadi
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liberalis szervezet szintjén sem. A pravoszlav szellemiivé hangolodott lelkészi kar értetlensége
megakadalyozta a bir6i tevékenység visszaallitdsat, az egyhazigazgatds szolgalattevdi pedig
egyszerlien nem értették, miért kell az egyhazi jogalkotast a végrehajtasi tevékenységtol
fliggetleniteni, miért nem nevezheti ki a piispok a kozgytilés és a zsinat tagjait? Még az egyhaz
alapintézményének, a teologiai fakultds autondém milkodésének a biztositdsa sem sikeriilt.
Segitséget sehonnan sem varhatunk, mert mas keresztyén felekezetek eredetileg is rosszabb
szervezeti helyzete a diktatarak alatt meg tovabb romlott, a nyugati testvéreink pedig a
»szabadegyhazak” anarchiagjaban még a maguk tarsadalméban sem képesek a krisztusi
kovetelményeknek megfelelni. Az idegen hatalom alatti, csonka szervezetli, értelmiségi
hiveitdl elszakitott egyhazunk sem képes eredeti rendeltetését teljesiteni, hogy az egész kiilsd
tarsadalom szdmara a torvényhozoi — pontosabban: torvénykozvetitdi — szolgalatot ellathassa.
Mit tehetiink? Imadkozhatunk, tehat imadkozzunk!

Az UT, Krisztusnak, az Igazsignak az Utja ismeretes. Ennek a kovetésére kell a Szent
Lélek segitségével, a Szentiras tanitdsa alapjan oktatni, nevelni Istennek o6rok lidvosségre
elhivott gyermekeit, azaz elobb a neveldket, Isten 6rok igéjének a hirdetdit.

Kolozsvar, 2001. m4jus 10.

Megjelent: Kolozsvaron az Ut 2001. 2-es szamaban

4, Egyhaz vagy piispok

Az erdélyi magyarsag egészébdl nagy aggodalmat valtottak ki a reformatus egyhaz
szatmari zsinata koriili hirek. A mélyebben érintett reformatusokat pedig elkeseritette az a
felfedezés, hogy ime, még személyi vitajukat folytatjak, ahelyett, hogy... Népiink és egyhdzunk
ellenségei pedig — akik 6siddk Ota Gsszetévesztik Istent a vallassal és az egyhazzal, az egyhazat
a pappal, piispokkel — most karorommel szitottak hiveink elégedetlenségét nemcsak egyhazunk
safarai, de még egyhazunkkal szemben is, mely pedig nekiink, arva erdélyieknek egyetlen
orokségiink. A zsinat koriili vitarol sokat beszElt a sajto, de a sok sz6 csak a tajékozatlansagot
gyarapitotta. Legutobb, mikor azt hittiik, dolgunk utan lathatunk, Csiha Kalman erdélyi plispok,
az Uzenet 1994. marciusi 15-i szdmaban még tovabbi ,tdjékoztatdst” kivant adni az
érdekelteknek, és e célbol egyszerlien megismételte csoportjanak azt a januari allaspontjat,
mely a zsinat koriili vitat kirobbantotta, anélkiil azonban, hogy akar a veliikk szembeni
véleményrdl, akar a vitaban dontést hozo zsinati hatdrozatrél érdemesnek tartotta volna szot
ejteni.

Engem hivatali eskiim kotelez bar az egyhaz védelmére, de keriileti fégondnoksagom
mellett a zsinat kdnonjogi bizottsaganak — a zsinat elé¢ keriild torvényjavaslatok eléadoja —
elndke és a zsinati fegyelmi bizottsag tagja is vagyok. Ez utobbi mindségem a plispokok és a
fogondnokok vitajatol vald tavolsagtartasra kotelez, mert azok, ha biroi dontésre keriilnek —
egyhazunkban most més jogorvoslati szerv nem 1évén —, az én birdi székem el jutnak. A
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szatmari zsinat koriili vita azonban egyaltalan nem személyek maganiigye, érdekellentéte,
vitaja, nem is a két egyhdzkeriilet¢, még a liberalis kollaboransoké sem, hanem régi keleti,
egyhazszervezetiink elvi alapjait sulyosan érintd kérdések koriil folyik: az apostoli
egyhazszervezet ellen kiizd6 szabadegyhazi elv, és az episzkopalizmus fellépése a
presbiterianizmussal szemben.

A kérdés tisztdzdsara meg kell hatdroznom mind a négy elvet gy, ahogyan az
egyhaztorténet soran azok az egyetemes — egyetlen — keresztény egyhaz kiilonboz6 részében
érvényestiltek.

Az apostoli egyhaz elve Jézus Krisztusnak egyhazalapit6 parancsan alapszik — ,,Elmenvén,
tegyetek tanitvanyokka minden népeket”, tanitvan mindenkit a sSzeretet parancsainak a
kovetésére —, tehat Krisztus kiildotteinek fel kell keresnilik az evangéliumi tanitassal az
embereket, minél eltévelyedettebb, annal inkabb, és neveldbe kell dket venniiik. igy alakultak
az europai egyhazak — azaz: Egyhaz — melyekbe Isten rendelésével sziiletésével keriil be az
ember, nem pedig Onkéntes elhatdrozassal. Mint tudjuk, a kozépkorban gyarlé egyhdziak
visszaéltek ezzel a hatalommal, odaalltak Isten és megvaltott gyermekei kozé, sét iildozni
kezdték azokat, akik a veliik szemben alkalmazott egyhazi kényszerhatalmat elutasitottak.
Lelkiismereti szabadsagukért, vallasuk szabad gyakorlasaért inkabb kivandoroltak. Igy
alakultak ki foként Amerikdban a szabad egyhdzak, melyek tagjai Onkéntes belépéssel
toborzodnak. A huszadik szazadi politikai valtozasok megrongaltak, sokszor le is romboltak az
eurdpai rendszerd, koziilet-tipust ,torténelmi” egyhdzak véddsancait Ggy, hogy most mar
Nyugat-Eur6pa tobbsége is szabadegyhazi. A neoprotestans egyhazak és szektak szervezddnek
nalunk is szabadegyhazi elvek alapjan, és az egyhazunkon beliili neopietista irdnyzatok €s
mozgalmak is erre torekszenek.

Minden erdélyinek tudnia kell, de masnak sem art, ha tudja, hogy az apostoli és
szabadegyhazi elv kozotti ellentétet oldotta fel annakidején az un. erdélyi vallasszabadsagi
rendszer, kotelezOvé téve mindenki szdmara a magavalasztotta felekezethez vald hiiséget.
Nagyjabol ehhez igazodtak azutan az eurdpai szabadelvii allamok, az amerikai térhoditas elott.

Az episzkopdlizmus, az egyhdznak Krisztustol nyert hatalmanak egy személy, a plispok
altali gyakorlasa, szintén szentirasi eredetli. Eredeti forméja az ortodox egyhazban maradt fenn:
a plispokot — a szerzetesek koziil — valasztja az hivek gytilekezete, melyben igérete szerint —
,»ott vagyok azok kozott, akik az én nevemben Osszegylilnek” — Krisztus is jelen van, azutan
pedig a plispok nevezi ki a tagokat. A plispoki hatalomgyakorlas masik moddja a rémai
katolikusoké: Krisztus az egyhaz feletti hatalmat Péter apostolnak adta, aki Roma piispoke volt.
A piispokoket tehat Péter utodainak, a romai papaknak kell kinevezniiik, a papokat pedig a papa
altal kinevezett plispokoknek.

Van az episzkopalizmusnak még egy tovabbi valtozata is, melyet szovjet tipusi
episzkopalizmusnak nevezhetiink. Ez Sztalin taldlménya volt: a piispokvalasztdo gytilés
szavazhatott ugyan, de csak a kommunista part altal allitott jeloltre. Az igy kijeldlt plispok
azutan minden egyhazi hatalmat gyakorolt, az ateista diktatira ellendrzése alatt. A Szovjetunio
uralma alatti vilagrészen nem is volt nagy probléma a szovjet episzkopalizmus érvényesitése,
mert az ortodoxok amugy is elfogadtdk maguk felett az 4llami fOhatalmat, a kevés katolikus is
mindig a piispdk hatalma alatt ¢lt, csak a protestansokat — els6sorban a presbiterianus magyar
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reformatusokat — érintette életveszélyesen a szovjet episzkopalizmus, mert ez hitvallasukkal is,
egyhazszervezeti elveikkel is ellentétes volt (és van!), de a mi lélekszamunk elenyészett a maga
1%-aval a szovjet alattvalok tengerében.

Az episzkopalizmussal szemben a presbiterianizmus azt jelenti, hogy az egyhaz azonos a
Krisztus nevében 6sszegytilt, megvaltott hivek gyiilekezetével, melyet az ott jelen 1év6 Krisztus
maga vezet Szentlelkével, nincs hat sziikség semmifajta mas fonokre. A gylilekezet miikddési
feltételeinek biztositasarol, ligyes-bajos dolgok intézésérdl a gyiilekezet altal megvalasztott
presbiterek gondoskodnak. Az ige hirdetésére, a szentségek kiszolgaltatasara, és mas belsd
szolgalatra ugyanigy Krisztus jelenlétében, a Szentlélek iranyitasaval valasztja a gyiilekezet a
maga pasztorat. A gyiilekezet méreteit meghalad6 feladatok ellatdsara a gyiilekezetek
egyhazmegyékké tarsulnak, ezek pedig egyhazkeriiletté, ezek pedig orszagos egyhazza és
anyanyelvek szerint szervezddott egyetemes egyhazza. Minden tagabb egyhazi szervezet
tisztségviseldit kdzvetleniil vagy kozvetve a presbiterek valasztjak — kooptalassal, ide sorolvan
a lelkipasztorokat is —, az egyhaz legfelsdbb szerve, a minden mds szamara kotelezd szabalyt
alkoto zsinatig (zsinat-presbiteri elv).

A magyar reformatus egyhaznak az elsd vilaghaboru utani feldaraboltatasa fajdalmas volt
bar, de lelki és kanoni egységiinket nem érintette. A masodik vildghabora utdni ateista diktatira
viszont, ténylegesen szétszabdalta egyhazunk egységét, minden rész autondmidjat
megsziintette, mindeniitt szovjet tipust episzkopalizmust vezetett be kényszerhatalmi szavaval,
a zsinat-presbiteri elv szerinti rend helyébe. El kell ismerniink, egyhazunk alig volt képes
ellenallni az ateista befolyas szervezetiinkbe vald hatolasa ellen. Ugyanis egyhdzunk torvényei
nem ravasz, ellenséges tarsadalmi erdk elleni védekezésre, hanem kegyes hivek és jambor
pasztorok egyhdazszolgadlod tevékenységének szabalyozasara késziiltek. Példaul: abban a
hiszemben, hogy a ,,valasztas” fogalma évezredek oOta ismert, megelégedett ennek eldirasaval,
anélkiil, hogy meghatarozta volna, hogyan is kell vélasztani. Es ezen a résen hatoltak be
egyhazunk ellenségei: a valasztd testiileteink elé a kommunista part bizalmasait allitottdk
jeloltiil, ezekre lehetett csak ,,szabadon™ szavazni. Azutdn mar beliilrdl ment a rombolas:
megsziintették a gylilekezetek, presbitériumok, egyhazmegyék, minden intézmény é€s szervezet
autondmiajat, minden hatalmat a part ellendrzése alatt all6 pilispokre bizva (ténylegesen még a
torvényalkotast is, kikapcsolva még a zsinatot is). Hogy a torvényesség ellendrizhetetlen
legyen, az egyhazi birosagokat még a kezdet kezdetén megsziintették. Hogy mi kovetkezett
ezutan, és mi folyt négy évtizeden at, az kdzismert. A kilenc magyar reformatus egyhazkeriilet
koziil nyolcban a proletardiktatura — kihasznalva annak gyermeteg valasztasi szabalyzatat —
még a kezdet kezdetén felszamolta a presbiteri rendszert, kizarta a nem-lelkészeket az egyhazi
¢s hitbuzgalmi tevékenységbdl. Az erdélyi keriiletben viszont a sok évszazados gyakorlattal
nehezen birkdztak meg, ugy, hogy itt az egyhaz bolsevizalasa nagyon lelassult, a régi
presbitériumok csak tagjaik kihalasaval valtak képlékennyé, a diktatira vége felé. Természetes
hat, hogy az ateista deszpotizmus bukasa utan itt indulhattak az els6 kezdeményezések az
egyhazi élet megujitasara. Viszont ugyanezen okbdl valasztottak vissza — csaknem hianytalanul
— a kollaborans egyhazi tisztségviseloket, éppen az erdélyi keriiletben.

1990-t6l kezdve minden és mindenki az egyhazi élet megujulasat, megujitasat kovetelte.
A lelki megajulas nem képzelhetd el szervezeti megujulas nélkiil. Ennek pedig feltétele a
torvényesség helyreallitasa. Mindnyéjan azt reméltiik, hogy ez az igény annyira nyilvanvalo,
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hogy senki sem fog ellene allni. Ezt annal inkabb remélhettiik, mert még a proletardiktatira
végén, egyhazunk minden felelés személye lelkesen magééva tette a ,,megujulas és
torvényesség” programjat. De sajnos, csak szoban.

A szatmari zsinat 1994. februdr 25.1 — zart — tilésén az elndki megnyité részletesen adatolva
egyhazkeriileti adminisztracié eldszor is elhalogatta a zsinat 6sszehivasat 1992. aprilisaig. Ott
a zsinat kdnonjogi bizottsaga siirgds feladataul kapta a térvényesség feltételélil szolgalo két
torvény, a valasztasi szabalyzat és az egyhazi biraskodas — visszaallitasara — szervezésére
vonatkozé javaslat kidolgozéasat. A bizottsdg — bar az erdélyi adminisztraci6 minden moédon
akadalyozta munkdjat — 1993. janudrjaban a zsinat elé tette a két javaslatot. Igen am, de az
évben mar az erdélyi piispokre keriilt az 6sszehivas joga, az pedig egyszerlien nem hivta dssze
a zsinat lilésszakat egész esztendOben. Kilencvennégy januarjdban aztan a kiralyhago-melléki
elnokség Osszehivta a zsinatot Szatmarra, minden torvényes alakisag tiszteletben tartisaval.
Ekkor Csiha Kalméan Ot zsinati tagtarsaval egyiitt Ovast intézett a zsinathoz, annak
torvényességét kifogasolva. Egyben az tilésszak bojkottalasara szolitotta fel a zsinat tagjait, ha
nem veszik le a zsinat napirendjérdl a valasztdsi szabalyzatot és az igazsagszolgaltatasi
torvénytervezetet. Nagyobb nyomaték kedvéért — és hogy az ellendllok szdma huszonegyre
kerekedjék —, az iromdnyt tizenot erdélyi esperessel is aldiratta, akik szintén a pilispdk hivatali
ellendrzése alatt alltak, nagyrésziik szintén régi bizalmija volt az ateista rendszernek.

A zsinati iilésszak hatarozatképesen Osszeiilt Szatmaron, és elsonek a torvényességi dvas
kérdésében dontétt. Impondld — 71%-0S — egyhanglsaggal megallapitotta az oOvas
megalapozatlansagat. Nem itélte el azonban a bojkottalokat, hanem keresztyéni megbocsatast
gyakorolva a zsinat tovabbi munkdjaban valo részvételre szolitva fel 6ket. Azok februar 25-én
meg is jelentek. Mindegy a dolgok legalizalasanak eldsegitésére, ekkor terjesztette eld a
kirdlyhago-melléki piispok elndki megnyitojaban az addig torténteket, egyértelmlien Csiha
Kalmanra haritva a feleldsséget az egyhazi térvényhozéasi munka megtorpandsaért. Sajnos, a
joszandék hidbavalonak bizonyult. Csiha Kalman egyaltalan nem is valaszolt az ellene
felhozottakra, s6t csoporttarsaival egyiitt a zsinat hatralévé két napjan — mind a napirendi
kérdéseket vitatva — megakadalyozta az érdembeli munkat.

Ezt kovette az Uzenet marc. 15-i szamaban megjelent ,,tajékoztatds”, melyben — mintha
két honap Ota semmi sem tortént volna — zsinat-presbiteri elvnek nevezve a szovjet
episzkopalizmust, a kommunista rendszer melletti kitartasra buzditja parthiveit, tdrvényes
fOhatosaga, a zsinat irdnti engedelmesség megtagadasara, hivatali és lelkészi eskiije
megszegesere.

Ha csak huszonegyen volnanak a renitensek, nem mernének igy fellépni. De maguk mellett
éreznek jonéhany varosi stallumba kollabordns érdemekeért bejutott lelkészt, és még tobb
neopietistat is, akik abban reménykednek, hogy ha egyhazunk intézményes egysége felbomlik,
megnyilik az Ut a szabadegyhazza alakulas el6tt, és egyhdzunk torténelmi vagyona szabad
prédajukka valik. Tudjuk azt is, hogy a magyar reformatus piispokok néhanya ,,erkolcsileg”
tamogatja erdélyi tarsa szovjet diktatarajat, ahelyett, hogy ma is lemondana rola. Ezek mellett
azt is tekintetbe kell venni, hogy romaniai tarsadalomban éliink, és itt vidéki polgarmesterek is
semmibe vehetik nemcsak a kormany, de az orszaggytilés hatarozatait is.
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Mindent 6sszeszamolva Csiha Kalman partjan allhat a hétszdzétven fonyi reformatus
lelkészi kar tizedrésze, valamint a kiilfoldi segélyek csapjat ligyesen kezeld erdélyi keriileti
adminisztracid. Veliik szemben pedig itt van a zsinat tobbsége, a reformatus teoldgiai tanarok
csaknem mindegyike, a tizenkétezer presbiter, hat-hétszaz kotelességtudod lelkipasztor és
nyolcszazezer egyhdztag, tovabba pedig egész népiink rokonszenve.

Ha ilyen talstilyban vagyunk, miért nem Iépiink fel torvényesen a renitensek ellen,
egyszeriien eltavolitva 6ket nemcsak tisztséglikbdl, hanem az egyhazbol is? A felelet egyszerti:
egy ilyen intézkedés legjobb hiveinket idegeniti el egyhazunktdl. Eppen azokat, akik nem
tévesztik 0ssze az egyhdzat a pilispokkel, akik nem a plispok vagy a pap kedvéért tartoznak
Krisztus egyh4zahoz, hanem azért, mert erre még kezdetben kegyelembél elhivattak. Es miért
tennénk ki az ennyi probat kiallott, most is minden erejiikkel munkéalkodé lelkipasztorokat
annak, hogy sajat plispokiikkel szemben, allast keljen foglalniuk. Azért szolok én mindnyajuk
helyett, mert én presbiter 1évén, nem allok szolgélati viszonyban semmiféle egyhazi
tisztségviseldvel sem.

Nincs is sziikség olyan intézkedésre, mely barkit is megbotrankoztatna, hiszen a két
torvényjavaslat a zsinati iilésszak napirendjén szerepel, és barmennyire is huzza az id6t az
erdszakos kisebbség, egyszer csak meg kell szavazni. Ha pedig a renitens kollaboransok
mégsem hallgatnanak a jozan észre, a szovjet jelolési modszerrel ismét belopndk magukat
tisztségilkbe az ez évi tisztjitason, és még a torvényjavaslatok feletti szavazast is
meghiusitandk most, négy esztendd mulva mar mind nyugdijasok lesznek, és elmennek
maguktol.

Igaz, hogy egyhdzunk megujulasanak elodazasa miatt egyhdzunk tevékenysége naponként
is sokat veszit, de ezutani veszteségilink csak toredéke lehet az eddigieknek, hiszen mar
negyvenéves pusztai vandorlasunk végén jarunk, egészen kozel az Igéret foldje hataraihoz.

Valamikor az 6kor mélyén Herosztratosz — nem tudvan masképpen hirnevet szerezni —
felgyujtotta Artemisz efézusi templomat, az Okor egyik csod4jat. Nos, az erdélyi
vallasszabadsag egyhazalkotmanyi rendszere sokkal nagyobb mtialkotas az 6kori templomnal.
Ennek leromboldsa nagyobb hdstett volna amannal. De Csiha Kalman nem megatalkodott
becsvagyo pogany, hanem Krisztus megvaltott hive, aki — barmilyen gyarlé és esendd volna is
— hiiséges szolgéja akar lenni és maradni Uranak és Ura egyhazanak!

Uzenet, Kolozsvar, 1994. marcius 27-én
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I11. Szempontok, inditvanyok és javaslatok az egyhaz
mukodésének korszerusitésére

1. Kezdeményezés a Romaniai Reformatus Zsinat 6sszehivasara

1.1. Tajékoztatas a Zsinat Kanonjogi Bizottsaganak tevékenységérol

A romaniai Reformatus Egyhaz Zsinata 1992. éprilis 8-4n, Nagyvaradon Osszeiilvén,
megalakitotta szakbizottsagait, egyebek mellett a Kénonjogi Bizottsagot is. A legnagyobb és a
legsiirgdsebb elvarasok erre a bizottsagra iranyultak — és ezt a Zsinat is kijelentette — egyhazi
¢letlink megujulasa a torvényesség helyreallitisaval kezdddhet csak meg. A Kanonjogi
Bizottsag munkahoz latott ugy, hogy hét hénap mulva, 1993. januar 26-4n a Zsinati Allando
Tandcs asztalara keriiltek a legsiirg6sebb torvénytervezetek. Azdta varja a Kanonjogi Bizottsag,
hogy a Zsinati Allandé Tanacs — torvényben eldirt kotelességéhez hiven — az illetékeseknek
szétkiildje a javaslatokat, hogy a kiegészitd ¢és modositd inditvanyok beérkezése utdn a
torvénytervezetek kiegészittessenek, hogy a Zsinat el¢é keriilhessenek.

A Magyar Reformatus Egyhaz alkotmanyéanak egyenstlya még a mult szdzad végén
megingott, amikor a hagyomdnyos, jol bevalt régi rendet az akkori liberdlis divat szerint
modositottak. Ugy tiint akkor, hogy az Egyhédz tanitvanyainak vezetése alatti liberalis jogallam
képes lesz ellatni sok addig egyhdzi tevékenységet (pl.: nevelésiigyi, hazassagi és csaladi jog,
¢letfegyelem, szocialis és szeretetszolgalat stb. -), és az egyhazi térvényeket eszerint modositottak,
nagyjabol az akkori magyar varmegyei dnkormanyzat mintajara. Persze, évszazados intézmények
mitkodése nem valtoztathatd meg papirszaballyal, és — kiilonosen nalunk, Erdélyben — tovabb
érvényesiiltek a hagyomanyok. Magyarorszagon viszont a liberdlis lelkészi kar
magandominiuménak érezvén Krisztus megvaltottainak egyhazat, Gjrafogalmaztatta az 1906-0s
torvényeket, formailag megdrizve a paritds elvét, de valdjaban a klérus tagjainak csak a jogait
bastyazta kortil, tetszésiikre bizva, akarnak-e szolgalni, és mit? — Nyilvanvalo, hogy ezzel szemben
minden hivo allasfoglalt. Felélénkiiltek a belmisszioi, kegyességi, hitbuzgalmi mozgalmak. A
lelkészi kar legjobbjai igyekeztek a szolgdlat maximumat teljesiteni — ezek élén allott Ravasz
Laszl6 is — masok pedig a mozgalmakban igyekeztek Krisztus tigyének elomozditasara. Nagy baj
nem volt, mert szolgdlni azért szabad volt. Ezutan jott a kommunista diktatira, az ateista terror.
Egyetlen nekifutassal eltavolitottdk a reformatus egyhazbdl az ateizmus minden potencialis
ellenfelét, plispokot, lelkészt, presbitert, parthii személyeket iiltetvén a helyiikre. Mint ezt Ravasz
Laszlo 1956-os jelentésében kihangstlyozza, a kommunistak els6sorban a vildgiak kizarasara
torekedtek, hogy ezzel klerikalizaljdk az egyhazat, eltiltvan a hivek egyhdzi aktivitdsat. A
Szovjetuni6é pravoszlav egyhdzaban mar kiprobalt modellt kovetve, sztalinizaltak a magyar
reformatus egyhdz szervezetét. Az egyhdznak a szigortan istentiszteleti szolgalatan kiviil minden
tevékenységeét megtiltottdk. A megmaradd sziik korben pedig minden intézkedési jogot a
kommunista allam bizalmat ¢lvezd, a kommunista part ellendrzése alatt miikodé piispokre
ruhdztak. Az esperesek a plispdk beosztottjai lettek, a lelkészek pedig az esperesekéi. Minden
egyhazi kozoOsség, testiilet, intézmény, egyhazkozség, vagy egyhdzmegye autondomidjat
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megsziintették. Valasztds helyett minden egyhdzi tisztviseldt kineveztek, presbitert, lelkészt,
esperest, plispokot — persze, a kommunista partban jol bevalt modszerrel, a felettes hatosag
jeloltjére adhatd szavazassal. — Az ember elborzad, amikor mindezt megfogalmazva olvashatja a
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz 1967-es torvényeiben!

Nalunk, a Kirdlyhagoémelléki keriiletben hasonl6 helyzetet teremtett a kommunista uralom,
de Erdélyben — elsdsorban a presbitériumok hossza ideig valo fennmaradasa folytan — az egyhazi
¢let sztalinizalasa annyira lefékez6dott, hogy amikor a régiek kihaldsa utan a terror
érvényesiilhetett volna, mar az lendiiletét vesztette. Igy nalunk inkabb ,.csak” az egyhazi élet
besziikitése, az altalanos kontraszelekcid, és minden egyhazi testiilet autonomiajanak — tehat
maganak a zsinat-presbiteri elvnek — a felszamolasa tortént. — Sajnos, az 1990-es egyhazi
valasztasok még a régi ,,valasztasi” szabalyok, tehat az ateista diktatira szellemében torténtek.
Erthetd tehat, hogy olyan nagy befolyasuk van kozottiink azoknak, akik nemcsak a torvényesség
helyreallitasat tartjak feleslegesnek, de az egyhazi élet megujulasat is.

A Kanonjogi Bizottsag torvénytervezetei elsdsorban a presbitériumok helyreallitasat
célozzak, hogy legyenek majd gyakorldi a visszadllitand6 autondmianak. Ezért késziilt elsdnek a
valasztasi torvénytervezet, és a valasztasok ellendrzésére hivatott fliggetlen egyhazi birésagra
vonatkoz6 javaslat. Az 1948-as statitum modositasara is nyujtottunk be javaslatot, a legkirivobb
visszassagok elimindlasara, az 1990. januar 30-1 ajanlasok érvényesitésére. Ez dtmeneti jellegii,
hogy majd az Ujonnan valasztott zsinat lathasson neki az 0j egyhazalkotmany nagyon nehéz,
felel6sségteljes megalkotasahoz.

Kézhez vettliink egy 0j statutum tervezetét is, melyrdl azt hallottam, hogy ,.egy erdélyi
javaslattevo bizottsag” szerkesztette. Az 1948-as statitumon végez némi javitdsokat ez a javaslat,
igyekezvén azt a magyarorszagi 1967-es, episzkopalis diktaturat statudlé térvényhez hasonultatni.
Természetesen ez a javaslat is a Zsinat elé fog kerlilni, mégpedig a Kénonjogi Bizottsag
részrehajlas nélkiili gondozasaban. Persze, alulirott a zsinatpresbiteri elv fenntartdsara tettem
eskiit, az episzkopdlis javaslat alternativdjaul presbiterianus javaslatot fogok majd, Isten
segitségével, benyujtani.

Ismételten kérem, a Zsinati Alland Tanécs teljesitse torvényes kotelességét, kiildje szét a
beterjesztett javaslatokat azokhoz, akiknek a zsinaton inditvanyozasi joguk van, felszolitvan oket
inditvanyaik elOterjesztésére. Az Osszegylilt anyagot pedig, iktatdszammal ellatva atadni a
Kanonjogi Bizottsagnak, egyszersmind intézkedvén a feldolgozéssal jard titkari, gépirasi,
sokszorositasi, adminisztrativ munkak elvégzése feldl.

Kolozsvar, 1993. december 2-an

1.2. Jelentés a Zsinat elé terjesztendé javaslatok elkésziiltérol
A Reformatus Egyhaz Zsinat Kdnonjogi Bizottsaga
A Romaniai Reformatus Egyhéaz Zsinati Allando Tanacsanak

Székhelyén
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Fétiszteletii Zsinati Allando Tanics!

A Zsinat 1992. aprilis 8-i alakul¢ iilésén megvalasztott Kanonjogi Bizottsag mar az alakuld
iilésen mikodni kezdett és munkajat azoéta is folytatja. Kilenc iilésen mértiik fel, osztottuk ki
magunk kozott és beszéltiik meg a Zsinat altal reank rott feladatokat. Nagyon hatraltatta
munkankat egyhdzunk arravalo, érdeklddé embereinek kicsi szama, €s azoknak is allando nagy
elfoglaltsaga, betegsége, vagy egyéb akadalyoztatdsa. De az altalanos joindulat még a postai
nehézségeket is legydzte — sokan ugyanis csak irasban kiildhették el javaslataikat,
hozzaszolasaikat — de elkiildték, és végiil jelenthetjiik, hogy a Zsinat altal igényelt
torvénytervezetek és szabalyzatjavaslatok elkésziiltek, sok kanonalkotasi kérdést
beszélgetéseken és vitdkon eldkészitettiink tigy, hogy csak fogalmazasuk van hatra.

Harom torvénytervezet van készen:

1. Az 1948-as statutum modositasa. Kozma Zsolt, Bathory Zoltan vazlatai alapjan, a
Bizottsdg minden tagjanak hozzaszolasait figyelembe véve, Galfy Zoltan és Széplaki Kalman
végezték el ezt a nehéz munkat. A statitumnak csak a hajdani diktatura altal bekényszeritett
rendelkezéseit javasolja megvaltoztatasra a modositasi tervezet, hiszen egyhazunk egész
jogrendszere feltjitasra szorulvan, évek alatt késziilhet el majd ez a munka.

Nem lévén azonban a Zsinatnak titkarsaga addig, a Statitum modositasi javaslata csak
kéziratos vazlatban van, gépirasos tisztazasra var. Ezzel kapcsolatosan, azt a gyakorlati
javaslatot terjesztem a Fotiszteleti konvent elé, hogy ne is masoltassa és sokszorosittassa most
a Statatum egész szovegét, csak a modositott szakaszokat. (Ezt a modszert kovetik kiilonben az
allami torvényhoz6 szervek is a modositasok esetében).

2. Torvénytervezet a presbiterek, zsinati tagok és mds egyhazi szolgalattevok valasztasarol.
Ez a tervezet keltette itthon és Eurdpa-szerte a legnagyobb érdeklddést, és — megelégedéssel
mondhatom — nyert altalanos elismerést. Valtozati javaslatokat is csak a tisztségvisel6k
megbizatasanak idStartamara vonatkozéan kaptunk. Eppen ezért, szeretnénk a tervezetbdl
kihagyni a ciklusok hosszisagara vonatkoz6 rendelkezéseket, hiszen azok nem érintik a
véalasztds modjat, és a Zsinat amugy is donthet majd ezek fel6l, amikor majd az
egyhazalkotmany keretében az egyes tisztségekkel foglalkozik.

A vélasztasi tervezet elkészitéséhez a régi egyhdzi torvényeink alapjan kezdtiink,
felhasznaltuk hozza az allamjog vonatkozo6 irodalmat, és a magyarorszagi (mar két valasztasi
torvény késziilt itt 1990 ota!), szlovakiai, aargaui, ziirichi, hollandiai és amerikai testvéreink
eziranyu tapasztalatait. Hirom 1) elemet tartalmaz a tervezet: Az egyhazi valasztasok altalanos,
fliggetlen egyhdzi birdi ellendrzése, a valasztéi névjegyzékek mellé a valaszthatok
névjegyzekét is eldre rogziteni kell, és harmadszor: A magasabb egyhazi tisztségekre
vonatkozdan a presbiterek nem szétszortan a falujukban, hanem az egyhazmegyei kozgytlések
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keretében, mint elektori testiiletben szavaznak majd. Ezek az intézkedések — a latszat ellenére
— egyszerusitik majd az eljarast — biztositjak a szabad jelolést és valasztast.

3. Torvénytervezet az egyhazi igazsagszolgaltatasrol. Eme tervezet elkészitése jelentette a
legnehezebb feladatot a Kadnonjogi Bizottsag szamara, hiszen éppen szaz esztendeje, a hazassag
szekularizacidja oOta, nincs tulajdonképpeni egyhazi torvénykezés. (A szorvanyosan eléfordult
szolgalati fegyelmi iligyek, inkabb a vallalati munkajogi vitabizottsagi eljarasoknak felelnek
meg). Torvénytervezetiinket mi sem tekintjiik 6rokérvénytinek, hiszen éppen ennek a hatalyba
Iépése utani birdi gyakorlat fogja majd kialakitani a szabalyokat. A tervezet alapjaul a
magyarorszagi Reformatus Egyhaz 1992-es tervezete szolgalt. Ezt egészitette ki Bathory Zoltan
¢s Horvath Attila a perrendtartds altalanos szabalyaival, a Bizottsag tobbi tagja pedig a
teologiai, etikai és szocialis igényekkel.

Harom 1j elemet tartalmaz a birdskodasi torvénytervezet is:

- Akeresztyén életfegyelem gyakorlasat (amit eddig egyszerlien egyhazfegyelemnek
mondtak) a Tervezet pasztoracios feladatainak és nem torvénykezéseinek tekinti.

- A tervezet kotelezd egyhazi békebiraskodas igénybevételét irja eld az egyhazi
tisztségviselok ¢és alkalmazottak szamdra, az 4&llami térvényszéken valo,
egymaskozti per esetére. (Példaul: Egyhdzi személy nem adhat be valopert az
allami  torvényszékhez, csak az egyhazi békebiraskodds Ilehetdségeinek
megkisérlése utan).

- A tervezet elvalasztja a szolgalati fegyelmi eljarasokat az egyhdz-igazgatasi
biraskodastol és a valasztasi eljarasoktdl, nagyobb mozgasteret biztositva ezzel
mindharom tevékenységnek, és az egyhazi térvénykezés hathatossaganak.

Kérjik e harom tdrvényjavaslat megfeleld6 szadm sokszorosittatasat, hogy —
torvényeinknek megfeleléen — szét lehessen kiilldeni megvitatdsra, hozzaszolasra, modositd
javaslatok tételére a Zsinat tagjainak és az egyhdzmegyéknek. A Zsinat tavaszi iilésszaka elé
kivanjuk terjeszteni a késziildben 1évd zsinati ligyrendi szabalyzati modositast, valamint a
Konvent ¢és a Zsinati bizottsdgok altal kezdeményezett és idejében kezdeményezendd
javaslatokat, mint példaul: A Teoldgia szervezeti €s miikodési szabalyzata, az egyhdzi ének- €s
zenebizottsag javaslata, az Egyhazi Miiemléki és Epitészeti Feliigyelség létesitése.

Kérjiik tovabba a Fétiszteleti Zsinati Allandé Tanacsat (Konventet), timogassa az oly
annyira sziikséges, Uj egyhazi torvények tervezetének elkészitését, mint:

- Keresztyén életfegyelem gyakorlasa

- Reformatus hazassagi és csaladjogi torvény

- Keresztyén vagyonjogi Torvény

- Keresztyén munkajogi torvény

- Egyhazi vallalkozéasok és vallalatok szabalyzata

- Egyhazi alapitvanyok, mozgalmak ¢és egyesiiletek szabalyzata

Mivel a roméniai Reformatus Egyhédz kiilsé kapcsolatira vonatkozik, a Konvent
hataskorébe tartozik az a kérdés, amelyet nem a Kanonjogi Bizottsdg nevében, hanem az
Erdélyi Egyhdzkeriilet kiildotteként, az 1992 oktoberében, Balatonfiireden tartott egyetemes
zsinati el6készitén végeztem. Kérem, hallgassa meg a Fétiszteletii Zsinati Allandé Tanécs azt
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a jelentésemet, melyet novemberben az erdélyi Igazgatdtanacs elé terjesztettem, és jaruljon

hozz4, hogy ebben a targyban javaslatot terjesszenek a Zsinat iilése elé.

M¢ély tisztelettel,

Dobai Istvan

mb. elndk

3. Valasztasi szabalyzat — tervezet

Torvényerejii hatarozat az 1994. évi egyhazkeriileti valasztasokrol

Jézus Krisztus Roméniai Reformatus Egyhdzanak Zsinata, attdl a céltol vezettetve, hogy

Egyhazunkban a Szentirds ¢és hitvallasaink alapjan, kalvini és nemzeti
hagyomanyainknak megfeleléen elfogadott zsinat-presbiteri elvek az egyhaz
szervezeti rendjében, az ateista diktatira utdn ismét érvényre jussanak, a
torvényesseg helyreéllitasara,

az egyhazi testiiletek ¢és tisztviselok megvalasztasaban Krisztus elhivatottjainak
akarata szabadon megnyilvanulhasson a békés egyetértés veszélyeztetése nélkiil
egyhdzunk lelki ¢és szervezeti egysége, autondmidja, Onkormanyzata ¢&s
Onigazgatésa biztosittassék minden belsd és kiilsé fenyegetéssel szemben,
egyhazunk krisztusi szolgalata elémozdittassék, az 1990. januar 30-i zsinati
tanacskozdsok hasznos hatarozatainak és az azdta javasolt intézkedések
foganatositasaval,

gyarlo és alkalmatlan voltunkat Isten el6tti alazattal belatva, hogy testiiletiink nem
képes most nagytavlatu dontések hozataldra, addig is, amig a jelenlegi statutum
teljes meguyjitasara sor keriilhet, sziikséges €s halaszthatatlan a régi statitum egyes
rendelkezéseinek modositasa. Az 1990-ben négy- €vre valasztott tisztségviselok
megbizatasdnak ezévi lejardsa miatt, elsésorban a hidnyzo valasztasi szabalyok
idejében valdo megalkotasa sziikséges, ezért a zsinat a kovetkezd torvényerejil
hatarozatot hozza:

1.§. A Romaniai Reformatus Egyhdz egyhazkertileti tisztségviseldinek és zsinati tagjainak
hivatali megbizatasa 1994. oktober elsejével lejar, fiiggetleniil attél, hogy mikor és milyen
id6tartamra valasztattak meg. Ennek megfelelden, az 0j valasztdsoknak 1994. julius végéig meg
kell torténniiik, hogy — az esetleges fellebbezések folytan — a jogosan vitatott valasztdsok még
megismételhetOk legyenek, ¢és az uj valasztottak 1994. oktober elsején hivatalukat
elfoglalhassak.
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A vélasztasok idépontjat — a két egyhazkeriiletben mas-mas napra — a zsinati allandé tanécs
allapitja meg, ¢és hivja 0ssze elndksége Utjan az egyhazkeriileti valaszto kdzgytléseket.

Az egyhazkeriileti valasztasokra vonatkozd mindazokat a szabalyokat, melyeket jelen
torvény nem tartalmazza: a valasztasok tehnikai lebonyolitasara, a szavazolapok hitelességére,
a szavazatszdmlalasra, jegyzokonyvelésre, a dokumentumok megdrzésére, és esetleges
egyebekre vonatkozd szabalyokat a zsinati allando tanacs hagyja jova, a valasztasi bizottsag
elOterjesztése alapjan.

2.§. A reforméatus egyhazban haromféle szolgalattételi tisztség van, mindenikben lelkészi
¢s vilagi jellegli személyek valaszthatok:

a) tiszteletbeliek (tehat egyhdzi javadalom nélkiiliek, és javadalomhoz nem kotottek). Eme
tisztségekre korhatar nélkiil valaszthatok a jogosultak. Mddosul tehat a statGtum 33.§-dban
foglalt rendelkezés a presbiterré valaszthatosag korhatarara vonatkozoan.

Tiszteletbeli egyhdzi szolgalattételre csak presbiterek, presbiterviseltek és valasztas Gtjan
presbitériumba kooptalt egyhaztagok valaszthatok. Eszerint a valaszthatok névjegyzékébe azok
a koztiszteletben allo, vezetésre alkalmas, egyhazias gondolkozast, keresztyén erkolcsiségnek
megfeleld ¢életmodot folytatd, véalasztdjogosult egyhaztagok veenddk fel, akik feddhetetlen
maganéletiik, kifogéastalan kozéletiik alapjan, Jézus Krisztus jo tanitvanyainak bizonyulnak, és
példamutatd viselkedésiikkel, méltok egyhézi tisztségek betdltésére, és a hittestvérek feletti
egyhazfegyelem gyakorlasara. Nem valaszthatok tehat azok, akik:

- fegyelmi Uton valasztdjogukat vagy valaszthatosagi jogukat ideiglenesen, vagy
véglegesen elvesztették,

- kozismerten nem felelnek meg az elobb vazolt kovetelményeknek

- istentiszteletre nem jarnak, urvacsoraval rendszeresen nem ¢€lnek,

- nem vesznek részt a gyiilekezeti tevékenységekben,

- kozismert ateistak, antieklézidnusok, szoban, irdsban vagy mas mddon, a hitvallas,
az egyhaz egysége, fegyelme és rendje ellen izgatnak, vagy ilyen tevékenység ellen
lehetdségeikhez képest fel nem 1épnek,

- nem élvén hazassagban, életiik zabolatlan ¢s megbotrankoztato,

- csaladjuk, hazastarsuk, gyermekeik, és sziileik iranti kotelességeiket nem teljesitik.
Vélas esetén, volt hazastarsukkal méltanytalanul bannak,

- gyermekeik valldsos nevelését elhanyagoljak, vegyes hazassagban élvén, nemiikon
levé gyermekeiket nem konfirmaltatjak,

- nem békés, hanem viszalykodo természetiiek, akik gardzdasdgukkal botranyt
okoznak, vagy mas kirivo tarsadalomellenes magatartast tanusitanak,

- munkajukat elhanyagoljak, az 4llam torvényeit athagjak, allampolgari és
szerzOdéses kotelességeiket nem teljesitik,

- akeresztyén erkolccsel 6ssze nem férd foglalkozast tiznek,

- egészségi allapotuk, életkoruk alkalmatlannd teszi Oket egyhéazi tisztségiik
betoltésére.

Lelkészi jellegli, tiszteletbeli szolgalattételi tisztségre azok valaszthatok, akik a
presbiterekre vonatkozd elobb felsorolt feltételek mellett — melyek mind magukra, mind
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hazastarsukra mindésitett mértékben érvényesek — megfelelnek a statatum II. fr. 1-10.§-ai
szerinti képesitési feltételeknek, valamint a II. fr. 13.§-a szerint, legalabb hatesztendei lelkészi
szolgéalattal rendelkeznek.

b) Javadalmazott egyhédzi szolgalattételi tisztségre a valaszthatésag feltételeit a
javadalmazott allas betdltésének szabdlyai allapitjak meg, felsé korhatarat pedig a nyugdijtor-
vények. Ezek szerint a lelkészi szolgalat hetvenéves korig, a féiskolai tanarsag hatvanét-, egyéb
vilagi tevékenység pedig hatvankét éves életkorig javadalmazhato. (Ezeken az allami torvények
barmikor médosithatnak.)

c¢) Javadalmazott allas betoltéséhez kotott tiszteletbeli egyhdzi szolgalattételi tisztségek
betdlthetdségének felsd korhatdra ugyanaz, mint a b.) alatti, javadalmazott tisztségekre
megallapittatott.

3.§ Az el6z6 § alapjan az egyhazkeriileti tisztségek koziil nincs korhatara az egyhazkertileti
fogondnok, a vilagi f6jegyz06, a vilagi jegyz6, a jogtanacsos és a levéltarnok-, valamint a zsinati,
igazgatotanacsi, fegyelmi bizottsagi és kozgytilési tagok tisztségének. Ugyanaz a személy
egyszerre tobb tiszteletbeli szolgalattételi tisztséget is betdlthet.

A piispok, az egyhazkeriileti lelkészi f6jegyz0d, piispok-helyettes, altalanos ligyigazgato,
misszioi eléado (generalis direktor), lelkészi jegyzok, katekhétikai eléado, és a statutum |I. fr.
118.§-a alapjan esetleg létesitett mas tisztségviseldk tiszteletbeli allasa, javadalmazott lelkészi,
vagy tandri allas betoltéséhez van kotve, igy ezek fels6 korhatara azonos a javadalmas allas
nyugdijazasi korhataraval, tehat hetven-, illetve hatvandt életév. Mivel ezek az egyhazi szol-
galattételi tisztségek (- valamint az egyhazmegye esperese -) mindegyike javadalmazott allas
betoltéséhez van kotve, egy személy ezek koziil csak egy tisztségre valaszthato.

4.§. Az egyhazkeriileti valaszto kozgytilés négy, hét, tizenkét évi -, illetve a kozgytilés altal
meghatarozandoé id6tartamu megbizatasra valasztja az egyhdzkeriileti fégondnokokat, a 2.§. a.)
pontjaban megallapitott feltételeknek mindsitett mértékben megfeleld egyhaztagok koziil.
Egyhazkeriileti fégondnokka nem lehet egyhazi javadalmast, barmilyen szintli egyhazi
alkalmazottat valasztani, sem olyan személyt, aki egyhazi szervezettel, intézménnyel,
vallalattal anyagi érdekeltségben van. Mindez a fdgondnok hazastéarsara is szigortian érvényes.
A torvényes koltségtéritésen kiviil, az egyhazkeriileti fdgondnok semmiféle javadalomban,
anyagi juttatasban nem részesiilhet az egyhaz részér6l. Amennyiben a fdgondnokkd valasztott
személy, vagy hazastarsa munkavallaloi, vagy egyéb gazdasagi szerzédéses viszonyban volna
egyhazjogi személlyel, beiktatasa el6tt fel kell bontania szerzédését.

Egyhazkeriiletenként egy — harom-, vagy o6t fégondnok vélasztandd. A valasztando
fégondnokok szdma kérdésében, a kovetkezd tisztujitasig terjedd hatallyal, a valasztd koz-
gytilés dont a fdgondnokvalasztas elsé aktusaként.

- Egy f6gondnokvalasztds esetén a fogondnok a piispok 4ltalanos elndktarsa,
hivatalbdl tagja a zsinatnak, a zsinati alland6 tanacsnak, az egyhdazkeriileti
igazgatdtanacsnak és kozgylilésnek. Hivatalbol helyettese a vilagi féjegyzo, illetve
az igazgatdtanacs — nem fogondnok — rangidds vilagi tagja.

- Harom fégondnok vélasztasa esetén:
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- az els6 fégondnok elndke az egyhazkeriileti kozgytilésnek — e hivatalaban
helyettese az egyhazkeriileti vilagi fojegyzo, illetve jegyz6 — és hivatalbol
tagja az egyhazkeriileti igazgatotanacsnak,

- a masodik fégondnok elndke az egyhazkeriileti birdsagnak, illetve fegyelmi
bizottsagnak — e hivatalaban helyettese a biroi testiilet rangidds vilagi tagja -
, hivatalbol tagja az egyhézkeriileti igazgatotanacsnak és kozgytilésnek,

- a harmadik foégondnok a piispok tarselndke az egyhazkeriileti
igazgatdtandcsban és a zsinati dllandé tanacsban — e hivataldban helyettese az
igazgatdtanacs vilagi, nem fogondnok, tagja — €s hivatalbdl tagja a zsinatnak
¢s az egyhazkertileti kdzgytilésnek,

- 0t fégondnok vélasztasa esetén, a negyedik ¢és 6todik lehet barmelyik magyar
reformatus egyhazkeriilethez tartozé gytilekezet tagja, mindketten — életkori
sorrendben — elndkhelyettesei az egyhazkeriileti kozgytilésnek, és hivatalbol
tagjai az igazgatotanacsnak.

Az egyhazkeriileti fégondnokok megbizatdsuk lejarta utdn, akdrhanyszor ujravalaszthatok,
mig a valaszthatosag feltételeinek megfelelnek. Legaldbb egy megbizatasat letoltott,
tisztségérdl le nem mondott, vagy abbdl fegyelmi uton el nem tavolitott egyhéazkeriileti
fégondnokok megdrzik fégondnoki cimiiket és kozgytilési tagsagukat életiik fogytdig, ha a
valaszthatdsag feltételeinek megfelelnek, vagy egyhazi alkalmazéasba nem lépnek.

Megbizatasra valasztandok és akarhanyszor ujravalaszthatok a 3.§ elsé bekezdésében
felsorolt egyhazkertileti tiszteletbeli szolgalattevok.

5.§. A pilispokot egyhazunk alkotmanyos hagyomanyainak, torvényes szokasainak, a
statutum vonatkozo rendelkezéseinek és jelen torvényerejii hatarozat 2. és 3.§-ban lefektetett
feltételek tiszteletben tartasaval valasztja az egyhazkeriileti valaszto kozgytilés, egyszeri ujra-
valasztasi lehetdséggel.

Piispokké valaszthato a torvényes feltételeknek megfeleld minden magyarul tudo
reformatus lelkész, fiiggetlentil egyhazkertileti €s allampolgarsagi kotottségeitol.

A plispokok szamara az egyhazkertiilet székhelyén, a helyi egyhdzkozség és egyhdzmegye
kotelékében, lelkészi allas szervezendd, melyben a megvalasztott pilispdk a piispoki beiktatasa
tényével iktatodik be. Eme lelkészi allas mellett a plispok sem a maga, sem mas
egyhazkeriiletben, semmi mas egyhazkormanyzati vagy egyhaz-igazgatasi szolgalattételi allast
be nem tolthet, csak a plispoki méltdsaganak és tisztségének hivatalbdl velejarokat. A piispokké
valasztas elfogadasaval, a megvalasztott plispok lemondottnak tekintenddé minden addigi-, a
plispokséggel egylitt nem gyakorolhat6 tisztségérol.

Amennyiben a piispokké valasztott személy hatvankettedik életévét betdltotte — tehat
négyéves megbizatasa lejarta utdn nyugdijazhato — eldbbi lelkészi vagy tanari allasa a pilispoki
beiktatdssal kezd6déen megiiriiltként mas személlyel toltendé be. Ha a plispokké valasztott
személy megbizatdsa utdn még nem volna nyugdijjogosult, el6z6 lelkészi vagy tanari allasabol
fizetés nélkiili szabadsagot vehet igénybe a gylilekezeti presbitérium, illetve az intézményi
eldjarosag — jegyzOkonyvi kivonattal igazolt — hozzajarulasaval. Ez esetben az allas helyettessel
toltendd be a piispoki megbizatas tartamara. Ha a presbitérium vagy intézményi eldjarosdg nem
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jarulna hozza a szabadsagolashoz, vagy a helyettest elfogadhatonak nem talalna, a piispokké
valasztott személynek vagy el6z6 allasardl, vagy piispoki tisztségérol le kell mondania. Piispoki
beiktatasara csak az irdsos lemondés utan keriilhet sor.

A megbizatasat letoltott — tehat le nem mondott, vagy fegyelmi iton el nem mozditott —
plispok ¢életfogytig megdrzi pilispoki cimét, méltdsagat és egyhazkeriileti kozgytilési tagsagat.
A nyugdijas piispok szamara az egyhazkeriilet koteles az egyhazkertilet székhelyén megfeleld
bérlakast biztositani.

6.§. Az egyhéazkeriileti igazgatdtandcs megvalasztandd tagjainak szdmat — az
egyhazkeriileti kozgytlési hatarozat szerint — az egyhazkerileti elndkség irasban kozli a
valasztasi bizottsaggal. Az Gsszes tagok szamanak megallapitasakor a lelkészi és a javadalmas
tagok szamabol kell kiindulni, és annyi vilagit valasztani, ahdny lelkészi tag van, és annyi
tiszteletbelit, ahany javadalmas van, beszdmitva minden csoportba a hivatalbol valo tagok
szamat. (Tehat a vilagi tiszteletbeli megvalasztandok szdmat csak a fogondnokok szamanak
valaszto kozgytilési eldontése utan lehet megallapitani.)

7.§. A zsinati tagokat és pottagokat ugy kell megvalasztani, hogy a lelkésziek szama ne
haladja meg a viladgiakét, sem a javadalmasok szdma a tiszteletbeliekét (a nyugdijas lelkészek
tiszteletbelieknek szamittatvan). Zsinati képviselové és potképviselové valaszthatd minden
egyhazkeriileti tisztségviseld azok kivételével, akik hivatalbol tagjai a zsinatnak, tehat a
plispokok és kormanyzati fégondnokok kivételével.

8.§. Az egyhazkeriileti tisztségviseloket és a zsinat tagjait mindkét egyhazkertiletben az
egyhazkeriileti valaszto kozgytilés valasztja, erre a célra szervezett valasztasi bizottsag vezetése
¢s ellendrzése alatt.

A zsinati allandotandcs intézkedik, hogy vélasztott tagjaibol valasztasi bizottsagok
alakuljanak: Az erdélyi egyhazkeriilet részére a zsinati allandé tanacs Kirdlyhago-melléki
harom lelkészi és harom vilagi tagjabdl, illetve pottagjabol a Kiralyhdgo-melléki pedig az
erdélyi egyhéazkeriilet részére harom lelkészi és harom viladgi valasztott tagbol. A vélasztasi
bizottsagok elndkei az életkorukra nézve legiddsebb lelkészi és legiddsebb vilagi tag,
elndkhelyettesek a korukra nézve kovetkezok, t6jegyzoi a legfiatalabbak.

A vélasztasi bizottsagok titkari teenddit a zsinati titkér latja el, ennek hidnyaban a zsinati
alland¢ tanacs mindkét keriiletben egy-egy olyan egyhazi javadalmast nevez ki titkarra, aki nem
tagja sem a kerlileti igazgatdsnak, sem a kozgyllésnek. A valaszto kozgyllések alatti
szolgalattételre legalabb hat-hat, legtobb tiz-tiz segédtitkart kell kijel6lni a nemtagok sorabol.

A valasztési bizottsagok székhelyét és postacimét a zsinati alland6 tanacs allapitja meg a
bizottsdg tagjainak és titkaranak kijelolésekor. A vdlasztasok iromanyai ¢és minden
dokumentuma az egyhazkeriiletek levéltaraban 6rizendé meg. A valasztasok minden koltségét
az az egyhazkertilet viseli, amelynek tiszt(jitasat végezték.

9.§. Az egyhazkeriileti valasztokozgytilés tagjai:
a) Az egyhazkeriileti kozgytlésnek a statGtum 135.§-a szerinti tagjai,

b) Az egyhazkeriilet részérdl valasztott zsinati képviselok és potképviseldk, a hivatali
idejiiket letoltott (0jra nem valasztott, de le nem mondott, vagy fegyelmi Giton el nem mozditott)
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puspokok és  egyhazkeriileti  fogondnokok, az egyhazkeriiletek tisztségviseloi,
igazgatdtanacsosai, adotanacsosai, a statatum 118-134.§-ai szerint.

c) Az egyhazmegyei tanacsok tagjai a statGtum 93.§-a szerint, valamint minden
egyhazmegyei tisztségviseld és fegyelmi bizottsagi tag a statutum 93-101.§-ai szerint.

d) A statitum 135.§-aban emlitett intézményi képviselok mellett:

- A Protestans Teologiai Intézet minden reformatus tanara és allando eléadoja,

- minden reformatus féiskola (érettségi utani) és fakultasainak tanarai koziil delegalt
harom-harom képviseld, minden reformatus kézépiskola €s érettségi utani allando
tanfolyam tanarainak két-két képviseldje,

- a Reformatus nyugdijpénztar, minden orszdgos egyhdzi kiterjed6 milkodési
egyhazjogi személy, egyesiilet, szovetség €s alapitvany két-két képviseldje,

- minden mas egyhazjogi személy, testiilet, egyesiilet, szovetség és alapitvany egy-
egy képviselgje.

Amennyiben a d) pontbeli intézményi képviselok szamaval kapcsolatosan vita mertilne fel,
mindig a nagyobb szamu képviseletet kell elényben részesiteni. A d.) alatti egyhazjogi
személyek képviseldi annak az egyhazkeriiletnek a vélaszté kozgylilési tagjai, amelynek
terliletén székhelyiik van.

Jelen torvényerejli hatarozat kihirdetésétdl szamitott harminc nap alatt, minden valaszto
kozgylilésen tagsaggal bird egyhazi testiilet, intézmény és mas jogi személy — egyhazkeriilet,
egyhdazmegye, intézet, intézmény, szovetség, egyesiilet €s alapitvany — a jogi személy
képviseletére hivatott szerve altal, koteles az egyhazkeriileti valasztasi bizottsaggal irdsban
kozolni azoknak a személyeknek a névsorat — az azonositashoz sziikséges személyi adatokkal
-, akik jelen §. szerint tagjai a valasztd kozgytilésnek az illetd egyhazjogi személy részérdl.

A harminc nap elteltével a valasztasi bizottsadg {ilést tart, szdmba veszi a beérkezett
névsorokat, betlirendbe allitja a neveket, minden személy neve utan odairvan, melyik gyiileke-
zet tagja, mi a foglalkozésa, és melyik egyhazmegye vagy intézmény részérdl tagja a valasztd
kozgytilésnek. Ha valaki tobb testiilet részérdl is tagsaggal bir, mindet fel kell tiintetni a neve
utan, de az illetd személy csak egyetlen valasztd kozgytilési tagnak szamit, egyetlen szavazati

joggal.

A vialasztési bizottsag az egyhazi hivatalos lapban kdzzéteszi a valasztokozgytilés névsorat
legalabb negyvendt nappal a valasztd kozgylilés kitlizott idopontja eldtt. A kozzétett névsor
meghivot jelent a tagok szamara.

A valasztdé kozgyllés névsordnak kozzététele utdn harminc nap alatt lehet a névsor
esetleges hibainak javitasat kérni, a valasztasi bizottsaghoz irdsban benyujtott panasszal. A va-
lasztasi bizottsag haladéktalanul dont €s intézkedik a panaszok targydban. Eredményképpen az
esetleges kizartakat értesiti tagsaguk megsziinésérdl, a névsorba potlolag felvetteket névre szolo
levélben hivja meg a kozgytilésre.

10.§. Az egyhazkeriileti valasztd kozgyllés hatarozatképes, ha a tagok névsoranak
sorszama szerinti teljes taglétszam kétharmada jelen van. Ez a gytilés elején, és sziikség esetén
a gyllés tartama alatt is, névsorolvaséssal ellenérizendd.
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Az egyhézkeriileti valasztd kozgylilés ligyrendi kérdésekben a jelenlévok egyszer
tobbségének igenld szavazatdval hataroz. A jeldltek megvélasztdsdhoz viszont az Gsszes
kozgytlési tagok tobbségének megfelelé szamu igenld szavazat sziikséges. Amennyiben ez a
dont6 tobbség a masodik szavazasi menetben sem nyilvanulna meg, sziinetet kell elrendelni, és
azutan ismételni meg a szavazast. A dontéshez sziikséges minimalis Szavazatszamokat a
bizottsag vilagi fojegyzdje a tagok szambavételekor kihirdeti.

A valasztd kozgytilésen a tagok titkos szavazassal, az altaluk megvalasztandonak tartott
jeloltek nevének a kiosztott szavazolapokra valo, sajatkezii felirasaval torténik. Elozetes jelolés
felesleges, sziikség esetén a szavazas elsd menete jelolésnek tekinthetd.

Sajat jeloltjei mellett minden reformatus egyhdztag, egyén és csoport, tisztes propagandat
fejthet ki a valasztast megel6zoen, és a valasztas alatt, de a gytléstermen kiviil. E célbol a
keresztyén erkdlccsel és a kozillemmel Osszeférd szorolapokat, falragaszokat és mas
nyomtatvanyokat szabad terjeszteni, az irott és elektronikus sajtot szabad igénybe venni, de
semmiféle propagandaanyag tartalma nem sértheti mas jeldltek becsiiletét. Minden ezen a téren
elkovetett visszaélés fellebbezési panasz alapjaul szolgalhat.

11.§. Az egyhézkeriileti valaszté kozgylilés istentiszteleti keretben végzi munkdjat. A
valasztasi bizottsag lelkészelnokének dhitataval kezdddik, és aldaséval fejezddik be.

Az egyhazkeriileti valaszté kozgylilés egész tevékenységét a valasztasi bizottsdg vilagi
elndke irdnyitja és vezeti a lelkészi elndk erkdlcsi ellendrzése mellett. Az észlelt hibakra,
panaszokra a lelkészi elnok figyelmezteti a tényleges elnokot, stlyos esetben felfiiggesztetheti
a valaszto kozgytilést.

A valasztd kozgyllés jegyzokonyvét a titkar vezeti a vilagi f6jegyz0 személyes iranyitasa
¢s feleldssége alatt a lelkészi f6jegyz0 erkolcesi ellendrzése mellett. Az egyes szavazatmenetek
jegyzokonyvét a f8jegyzOk és a titkar lattamozzak, az egész valaszto kozgytilését a valasztasi
bizottsdg minden tagja. A valasztasi bizottsag harom tagja kérheti a jegyzOkonyv modositasat.
Ha ez nem volna lehetséges meg kell ismételni a kifogasolt valasztast.

Az egyhézkeriileti valasztdo kozgyiilések nyilvanosak bar, de a kozgytilési tagok jol
lathatoan kiilon tlilnek az érdeklddd kozonségtol. A kozgytlési tagok kozeé csak a karszalagos
segédtitkaroknak szabad menni.

Az egyhazkeriileti valaszté kozgyllés megnyilta utdn, az elndk felkérésére a vilagi
f6jegyz0 ismerteti a valasztd kozgytilés miikodési szabdlyait, a tagok betlirendes névsoranak
sorszama alapjan kihirdeti a valaszté kozgytilés Osszes tagjainak szdmat, ennek kétharmadat,
amennyi a hatarozatképességhez sziikséges, azutdn a dontéshozatalhoz sziikséges szava-
zatszamot — az 0sszes tagok fele + egy — azutan bejelenti a jelenlévok tobbségének megfeleld
szamot, mely az ligyintézd hatdrozat hozataldhoz, és a megismételt szavazas esetén, a jelolt
megvalasztasdhoz sziikséges. Amennyiben a tagok és a megjelentek szamara vonatkozdan
kifogds nem hangzik el, az eln6k megallapitja a hatarozatképességet, és kezdetét veszi a
valasztasi eljaras.

Eldszor a vilagi tisztviselOket kell megvalasztani. Ennek megfelelden az elnok felteszi a
kérdést, hany egyhéazkertileti fégondnokot kivan valasztani a kozgytilés a kdvetkezd négy évre?
Felszolitvan a kozgytilési tagokat alljanak fel el6szor azok, akik egy fdgondnokot akarnak. Ezek
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megszamolasa utan, a harom fégondnokot akardkat kéri fel felallasra, majd az 6tot akardkat.
Amelyik mellett — esetleg megismételt szavazas utan — a dont6 tobbség megnyilvanult, annyi
fogondnok valasztasat rendeli el az elnok.

A segédtitkarok altal kiosztott szavazolapra minden tag annyi nevet ir fel, ahany
fogondnok valasztando6. Utana a segédtitkarok 0sszegytijtik a lapokat €s a valasztasi bizottsag
elé teszik. Minden szavazat érvényes, ha a felirt nevek koziil legalabb egy valaszthato személy
neve. Ha a kivant szamnal tobb név van a szavazodlapra irva, a sziikséges szamig valo elsok
szamitanak érvényesnek. a valasztasi bizottsag fojegyzdje, a bizottsag ellendrzése mellett,
megszamlaltatja a szavazatokat, és jegyzOkonyvbe veszi az eredményt. A valasztasi bizottsag
a szavazatot nyert személyek valaszthatosagat a 8. és 10.§-ai alapjan feliilvizsgalja, minden
személy nevének felolvasasaval, a kozgyulés tagjait esetleges kifogasai elGterjesztésére
szolitvan fel. Ezek utdn a valaszthatonak bizonyult személyek nevét a kapott szavazatok
sorrendjében, fel kell irni, és azok szamitanak megvalasztottnak, akik a megvalasztandok
szamanak hatarain beliil, a dontéshez sziikséges szamul szavazatot elnyerték. Amennyiben ez
alatta maradna a megvalasztandok szdmanak, a fennmaradd helyekre ujabb szavazast kell
megejteni.

A megvalasztott fégondnokok nevét életkori sorrendbe kell allitani, és az elndk igy hirdeti
ki megvalasztasukat. A szavazodlapokat a f6jegyz0 a szavazasi jegyzOkonyv egy példanyaval
egylitt dsszecsomagoltatja €s lepecsételi. Ezutan kertil sor a kovetkezo tisztségek betoltésére.

A fégondnokok megvalasztasa utdn az egyhazkeriileti igazgatdtanacs vilagi tagjait és
pottagjait kell megvalasztani, az utan a fegyelmi bizottsagi tagokat €s pottagokat, majd a t6bbi
egyhazkeriileti vilagi tisztségviselét, nem feledkezvén meg arrol, hogy az eldzdleg
igazgatotanacsossa  valasztott személy meghatarozott szolgalattételi tisztségre is
megvalaszthato, a fegyelmi bizottsagi tagok viszont nem.

A plispok megvalasztasara az egyhazkertiilet vilagi tisztségviseldinek megvalasztasa utan
kertil sor, a fégondnok valasztasanak el6bb leirt eljarasa szerint. A piispdkvalasztd szavazolapra
csak egyetlen személy neve irando. érvénytelen az a szavazdlap, amelyre tobb név volt irva, és
amelyre plispokké nem valaszthaté személy neve iratott.

A plispok megvalasztasa utan a lelkészi fojegyz6 (plispok-helyettes) valasztandd meg,
majd utana az altalanos tigyigazgato (misszioi el6ado, generalis direktor), mindkettd kiilon egy
személyre adott szavazassal.

A lelkészi tisztségvisel6k valasztasanak tovabbi sorrendje — mely megfelel a
tisztségviseldk rangsoranak — egyhazkertileti katekhétikai eléado, lelkészi jegyzd (aki elsd a
lelkészi-aljegyzOk koziil), azutan a tobbi lelkészi tisztségviseld.

Az egyhazkeriileti levéltarnok lehet vilagi is, lelkész is.

Az egyhaz-igazgatasi tisztségviselOk utan az egyhazkeriileti fegyelmi bizottsag lelkészi
tagjai valasztandok meg.

12.§. Az egyhazkeriileti valasztdo kozgylilés, az egyhazkerileti tisztségviseloi
megvalasztasa utdn valasztja meg az egyhazkeriilet zsinati képviseldit és potképviseldit. Mivel
zsinati képviseldvé az egyhazkeriileti tisztségviselok mindegyike — a piispdk €s a kormanyzati

86



fogondnok kivételével, akik hivatalbol tagok 1évén, nem valaszthatok — az elnok eme szabaly
ismertetése utan rendeli el a valasztast. E16bb a zsinat vilagi tagjait, az utan a vilagi pottagokat
kell megvalasztani, annyi személy nevét irvan a szavazolapokra, amennyi a megvalasztandok
szama. Az ellendrzés és a szdmolés és eredményhirdetés a fdgondnokok valasztasanal kovetett
modszerrel torténik. A megvalasztottak végsd sorrendje ugy a tagok, mint a pottagok esetében
az ¢letkor szerinti.

A lelkészi zsinati képviselok a vildgiakhoz hasonldan valasztatnak, azzal a kiilonbséggel,
hogy a szavazas eredménye szerinti (els0) sorrendben csak annyi lelkészi javadalmas neve
maradhat, amennyit a tiszteletbelick szama megenged. Ugyanigy a pottagok listajan is.

13.§. Az egyhazkeriileti valasztd kozgyiilésen a valasztasok megejtése utan, az elnok
kihirdeti a megvalasztottak teljes névsorat, és megkérdezi a gyiilés tagjait, tapasztaltak-e valami
érdemleges hibat vagy szabalytalansagot a valasztasokban? Ha kifogas vagy panasz nem
hangzik el, az elnok a megvalasztottakat kérdi meg, vallaljak-e a megbizatast? Amennyiben
személyesen vagy tavollétében, megbizottja utjan senki sem utasitja el a megbizatdsat, az elndk
véglegesiti a valasztast, elrendeli a jegyzOkonyv lezardsat, és a valasztasi bizottsag
lelkészelndke befejezi a gytilés keretéiil szolgalod istentiszteletet.

Amennyiben kifogés vagy panasz hangzik el, a gytilés tagjai részérdl, a valasztasi bizottsag
azt megvizsgalja, és szotobbséggel dont a sziikséges intézkedések feldl. Ha valamely vélasztas
érvénytelenitése latszik sziikségesnek, azt az elndk a kozgyllés egyszerli tobbségének az
egyetértésével kimondja, és a kifogasolt valasztas megismétlését elrendeli. Ha a meg-
valasztottak valamelyike elutasitja a megbizatas elfogadésat, helyette mast kell valasztani, €s a
gylilés csak ezek utan zarhat6 be.

Ha valamelyik megvalasztott tisztségviseld a valasztasi kdzgytilés bezarasa utan mond le
megbizatasardl, helye ugyanligy megiiriiltnek szamit, mintha elhalélozés, nyugdijazés, elmoz-
ditas vagy mas térvényes okbol iiriilt volna meg €s — mivel egyhdzunkban tisztajité kdzgytlilés
csak négyévenként tartatik — a kovetkez6 altalanos tisztujitasig, helyét a hivatali rangsorban
utana kovetkezd foglalja el — annak helyét pedig ismét az utana kovetkezd — teljes cimmel és
hataskorrel.

A hivatali rangsori hely, személyhez kotott jog l1évén, akar szolgalati hierarhia, akar
hivatali vagy életkori iddsbség szolgal alapjaul, rangsori helyérél mindenki lemondhat, de azt
at nem ruhazhatja, hanem a rangsorban utdna kdvetkezo6 élhet a jogaval. Egyszerre véalasztottak
kozott az életkori idsbség szerinti a rangsor.

14.§. Az egyhéazkeriileti valasztd kozgyiilés, és az azon megejtett valasztasokkal
kapcsolatos panaszok és fellebbezések, a valasztd kozgylilés bezartatdl szamitott tizendt nap
alatt adhatok be a zsinati alland6 tanacs elnokségéhez, mely haladéktalanul 6sszehivja a zsinati
allandé tanéacsot. A zsinati allandd tandcs megvizsgalja a panaszokat és, és ha azok
beigazolodasa esetében a valasztas eredményét veszélyeztetd torvénytelenség fennforgdsat
jelentenék, intézkedik a zsinat Osszehivasa fel6l. Ha a zsinati allandd tanacs nem talal
torvénytelenségi kifogést a panaszok kozott, atteszi azokat a zsinati fegyelmi bizottsaghoz az
egyhazkeriileti valasztasokat eddig megerdsiti.
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A zsinat a valasztasi bizottsag tagjainak, a panasztevoknek, fellebbezOknek és esetleges
szakértOknek és tanuknak meghallgatasa utan, dont a panaszok és fellebbezések ligyében: Vagy
elutasitja a panaszokat, és jovahagyja a valasztisokat, vagy helyet ad a kifogasoknak,
érvényteleniti a valasztast és elrendeli az egyhazkeriileti valaszto kozgytilés ujboli 6sszehivasat.
A panasszal vagy fellebbezéssel megtamadott valasztast levezetd valasztasi bizottsag tagjainak
sem a zsinati alland6 tandcsban, sem a zsinatban nincs szavazati joguk, a fellebbezések
targyalasakor.

15.§. A megvalasztott egyhazkeriileti tisztségviselok szeptember végén, rendes
egyhazkeriileti kozgytlés keretében, tinnepélyes istentiszteleten iktattatnak be szolgéalatukba és
teszik le a hivatali eskiit. A beiktatds (szentelés) hagyomdnyaink és szokasaink szerint torténik,
¢s azon helye van — hitvallasunkkal nem ellenkez6 — mozzanatnak.

Elébb a valasztasi bizottsag elndke linnepélyesen kihirdeti a megvalasztottak névsorat,
minden megvalasztottnak atadvan a megbizatasardl szolo okményt. Ez utan keriil sor a
beiktatasra és eskiitételre.

A beiktatas a fégondnokokkal kezd6dik, utanuk a vilagi tisztségviselok csoportja, majd a
lelkészieké kovetkezik, végiil pedig a piispok linnepélyes beiktatasara keriil sor.

Az Gjravélasztottakat, mivel mar egyszer beiktattattak, nem kell ismét beiktatni. Akik az
iinnepélyes egylittes beiktatasrol elmaradnak, testiiletiik els6 {ilésén iktattatnak be, a kdzgytilés
elnokének és a piispoknek a jelenlétében.

16.§. Jelen torvényerejli hatdrozat kihirdetése napjan 1ép hatalyba, és addig marad
érvényben, amig a rendelkezései szerinti egyhazkertiileti valasztasok a Romaniai Reformatus
Egyhazban meg nem torténnek, és a megvalasztott tisztségviseldk be nem iktattatnak.

El6terjeszti a Zsinati Allandé Tanacs 1993. december 2-i hatarozata szerint,

Dr. Dobai Istvan

Kanonjogi Bizottsag elnoke.

4. Az egyhazi igazsagszolgaltatas 10j elvei

Hitvallasunk szerint, Jézus Krisztus a Kulcsok Hatalméat adta az Egyhéznak, e hatalomnak
pedig szerves alkotorésze az egyhazfegyelem, azaz annak ellendrzése, hogy az Egyhaz hivei és
tisztségviseldi betartjak-¢é a Krisztus parancs szerinti viselkedési szabalyokat életviteliikben,
szolgalatukban, magéankapcsolataikban. A multban az Egyhaz munkateriiletét jelentd
tarsadalomban még a kozhatalom és maganhatalom kozott sem lehetett kiilonbséget tenni, nem
volt igény sem a kozhatalmi funkcidk (tdrvényhozés, végrehajtas, igazsagszolgaltatas)
egymastol vald szervezeti elvdlasztdsdra, még kevésbé az igazsdgszolgaltatasi iranyok
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megkiilonboztetésére. Egyszerlien egyhdzfegyelemnek neveztek minden szabalyellenérzési
tevékenységet, €s ezt — a rendiség patriarhalisnak tiind modszereivel ugyan, de nem mellézve a
kozhatalmi tdmogatdst sem — szépen megoldottdk maguk kozott az Egyhaz testvéri
kozosségeinek tagjai, az eklézsidk presbitériumainak és a traktusi kongregacidknak
(zsinatoknak) a keretein beliill. Akar karomkodasrdl, duhajkodésrol, botranyokozésrol,
hazassagtorésrol, linneprontasrol volt szo, akar a lelkész kotelességmulasztasarol, vagy
valoperr6l, ugyanugy a pap €s a presbitérium, illetve az esperes és a traktus volt a foruma
minden jogvitanak vagy vétségnek. A hazassagi pereknek volt valamilyen szabalyzata,
egyebekre ott volt a Szentiras konkretizalt értelmezése. Nem volt ,,nulla crimen sine lege — nulla
poena sine lege”, hiszen az Egyhdz sohasem hirdethette a biintetést, hanem mindig a
megbocsatast. A sulyos fegyelemsértés, megatalkodott méltatlan életmod esetén a szolgalatbol
elbocsatas, minden mas esetben pedig dorgalas. (A dorgéalasban nem a leszidatas volt a stlyos,
hanem az eklézsiakovetés, mellyel a blinband megtérd a dorgatérium foganatossagat igazolta.)
Bizony, a dorgalas még a valopereseknek is kijart rendszerint, megszégyenitéssel tetézve a
csaladi nyomortsagot. Az alapvetd emberi szabadsdgjogok azonban abban az idében még meg
sem fogalmaztattak, nem is lehetett hat azokat megsérteni.

A racionalizmus az allamban latta az emberiség boldogitasanak egyetlen eszk6zét, persze,
abban az allamban, mely megfelelt a természetjogdszok allamfogalménak. Ennek érdekében
atkos, karos, kaotikus maradisagnak mindsitette a rendiségnek a jogegyenl6tlenség elvén
felépiilt, organikus, torténelmi-tarsadalmi szervezetét, mely minden egyénnek és csoportnak a
legkiilonbozébb jogokat ¢és kivaltsagokat, ezekkel szemben pedig kotelességeket és
mentességeket statudlt. Az lidvozité allamot ki kellett szabaditani a feudalis hinarbol,
mindenhatova kellett tenni, hogy ,,a legtobb ember legnagyobb boldogsagat” megvalodsithassa.
Sikertiilt is létrehozni az autokratikus, a Racid abszolutizmusanak allamat, és ennek a javara
monopolizalni minden kdzhatalmat, szekularizalva, allamositva azokat a Karok és Rendek, az
egyhazak, a municipiumok, varmegyék, céhek és kongregaciok, valamint mindezeknek a babeli
keverékének a kezébdl. A totdlis allamrol mar sziiletése pillanataban kideriilt, hogy —
hianyozvan az erkolcsi kontroll — inkédbb pokol, mint mennyorszag. Az autokracia térténelmi
zsakutcdjabol a kivezetd utat a racionalizmus tarsadalmi ideologidja, a liberalizmus mutatta
meg a kdzhatalom mindenhatésaganak a Szabadsag, Egyenldség, Testvériség igénye szerinti
korlatozasaval. Hogy pedig ezek a szép jelszavak mit jelentenek, azt a kozhatalom
alavetettjeinek tobbsége mondja meg. Az ahitott tobbségi elv, melyet a demokracia politikai
rendszere érvényesit, a tarsadalom szekularizalt javainak egy részét visszaitéli az alattvaloknak,
de masik részét még inkabb dsszpontositani torekszik az allam kezében. A nagy parviadal el6z6
menetében, az etatizmus tort elére, €¢s még a magantulajdont is allamositottdk. A mostani
menetben pedig a demokracia (voltaképpen: individualizmus) keriilt folénybe, €s folyik az
azelott szekularizaltak reprivatizacioja.

A rendi tarsadalom torténelmi, organikus szovevényében az egyhdzunk is birtokosa volt a
hatalomnak. Amikor a hatalom differencialodott, és a kozhatalom egyediil az allamé lett, az
egyhaz mentességet, autonomiat kapott az allam hatalmaval szemben, kozeli hasonlosagban a
municipalis autonomidhoz. Nem csoda hat, hogy a 19. szdzadban egyhazunk szervezetét és
miikddési normait az akkori magyar varmegye mintajara alakitottak ki. Mivel pedig az egyhazi
biraskodasnak addig is a hazassagi perek adtak a legtobb anyagot, a hazassagjogot pedig az
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allam szekularizalta az egyhaztdl (a kozoktatas, népjolét stb. utan), valamint az a tény, hogy
varmegye biraskodasi hataskorét is allamositottdk, egyhazunk valdjaban lemondott az
autondmia-biztositotta igazsagszolgaltatas jogarol, mert csak éppen formailag szervezte azt
meg az 1881-1906-o0s egyhdzalkotmanyban. Mivel pedig a mintaul vett vairmegyei szervezetben
akkor mar hidnyzott a biraskodas, az azeldtti, a nemesi varmegyébdl vette az egyhdz a
szervezési formakat, ahol pedig ismeretlen volt a hatalmak elvalasztasanak az elve, mint a
feudalizmusban altalaban. Igy lett az egyhazunk liberalis rendszerli szervezetének feudalis
biraskodésa — illetve, igy szlint meg valojaban egyhazi biraskodasunk.

A liberalizmus kiilonben is csak a templomi szolgalatokban latta az egyhaz feladatat, az
pedig nem igényelt — a kirivo esetek fegyelmiein kiviil — tulajdonképpeni biraskodast. Az
egyhazfegyelem, hiveink és szolgalattevéink életvitelének ellenérzése pedig valosaggal
illetlenségnek tint a liberalizmus dominacidja idején, ezért azt egyhazunk teljességgel
elhanyagolta. Betetdzi a folyamatot a nyugati szabadegyhazinak nevezett irdnyzat, mely az
egyhazat egyaltalan koziiletnek sem tekinti, csak egynek az egyesiiletek, klubok sokasagabol,
melynek nem is lehet kényszeritd fegyelmi rendje, tehat ilyen irdnyl igényt nem is szabad
megfogalmazni.

A szocialista diktaturanak nevezett ateista deszpotizmus szivesen ¢élt és visszaélt a szép
jelszavakkal, igy a liberalizmus egyhdzprogramjara vonatkozdkkal is. Ezek hangoztatdsaval
allami kezelésbe vette az egyhdz minden funkciojat, a templomi szolgalatokon kiviil. A
pasztoraciot, egyhazfegyelmet és misszidt megsziintette, a diakoniat és szeretetszolgalatot
allami tarsadalombiztositasi szektorhoz csatolta, a hitoktatds és erkdlcsi nevelés helyett
kotelezOvé tette a marxista agitaciot, a tényleg korszerlitlen egyhazi igazgatast pedig nemcsak
a maga szellemében, de az ateista, antieklézianus céljainak megfelelden centralizalta is. Szivos
¢és konyortelen kovetkezetességgel elérték azt, hogy egyhdzunk szervezete a hajdani magyar
varmegye modellje helyett, most egészen a kommunista part mintdjara alakult at, sajnos, annak
minden bizantinus-farizeus hibajaval. Annak alland6 hangoztatasaval, hogy minden hatalom
csak a népé, a ,.translatio competentiae” abszurditasanak alkalmazasaval az végiil az egyetlen
diktator kezebe kertilt. Az egyhazban is a zsinatpresbiteri elv allandé hangoztatdsaval kertilt
minden intézkedési és dontési hataskor az ateista deszpota altal a klerikdalis hierarchia cstiicsara
allitott személy, a plispok kezébe. A lelkészi kar a partbeli agitatorok funkcigjat toltottek be,
tilos is 1évén szamukra a felsObbség szobeli szolgalatan kiviil, minden mas tevékenység. Igen,
ahogyan az allami vallalatok az 4llandoan hangoztatott jogelvekkel ellentétben a partaktivistak
jogilag szervezetlen testiiletének a partapparatusnak a tényleges birtokava lettek, az egyhaz a
mindenhat6 partdllam mandatumaként, a partapparatushoz hasonldan jogilag szervezetlen
lelkésztestiilet, a klerikalis aktivistak kezébe keriilt. A kommunista part allami vonatkozasban
is csak a legitimitas diszkvalifikalasaval, a jognak és torvénynek valami huncut mumusként
valo bedllitasaval tudta megvalositani uralmat, az egyhdzban ehhez a lelkészi kar részérdél még
klerikalis kivaltsagok féltekeny védelme is jarult a ,tolakodd laikusokkal” szemben. Hol
lehetett ott egyhdzi hatalmi funkciomegosztasrol, szervezetileg is fliggetlen, hatékony
egyhazfegyelemrdl, egyhazi birdskodasrol beszélni, ahol minden hatalom az allamparté, és ahol
az igazsagot a mindenkori fondk szeszélye osztja?

A partallam megsziint, az egyhdz megszabadult annak ellenséges uralmatol, ahogyan pedig
az allamositott javak, jogok, funkcidk privatizalasa megkezdddott, az egyhaz is visszatérhet
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torvényes rendjéhez, hogy Krisztustol kapott feladatait ellathassa. A torvényesség biztositéka
minden tarsadalomban a szilard igazsagszolgaltatas 1évén, az egyhazi jogalkotasnak is legelsd
feladata a kommunista, ateista deszpotizmus altal, uralma kezdetén megsziintetett egyhdzi
biraskodas visszaallitasa.

Mint az egyhdzi jogalkotds egésze, az egyhdzi biraskodds szervezeti és miikddési
szabalyainak a megallapitasa is az Osszehivandd Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat
hataskorébe tartozik. Mi itt csak a Zsinat elé terjesztendd ilyen iranyu javaslatok elokészitésére
adhatunk vazlatos irdnyelveket.

Az egyhazi igazsagszolgaltatas elsorendii feladata a Krisztus kovetdi kozotti testvéri
békesség fenntartdsa ¢és megszilarditasa, a birdi tevékenységnek is ezt kell elsGsorban
szolgalnia. Ez olyan specialis igazsagszolgaltatasi feladat — Krisztus szeretet-tdrvényeinek
tarsadalmi érvényesitése —, amely specialis birdi szervezetet és birdkat igényel. A reformatus
egyhazi birdskodas szervezete mindenben az egyhaz igazgatasi és kormanyzati szervezetéhez
igazodik, ennek megfelelden van gyiilekezeti, egyhazmegyei, egyhazkeriileti és zsinati birdsag.

1. A gyiilekezeti birdaskodads szerve a Presbitérium, és a presbitérium altal estenként
delegalt — a lelkipasztor ¢és egy-két presbiter alkotta — ad hoc bizottsdg. Hataskore kiterjed a
gylilekezeti tagok minden vitajara, csalddiakra és csalddkoziekre egyarant, gy a békéltetési
mint egyhazfegyelmi és magéanjogi viszonylatban. A presbitérium biroi eljarasa nem nyilvanos,
hatarozatat csak sziikség esetén foglalja irasba, és csak akkor hozza a gyiilekezet nyilvanossaga
elé, ha ez része a hatarozatnak.

2. Az Egyhazmegyei Birosag hataskorébe a presbitériumoktol fellebbvitt igyek mellett, a
gyiilekezeti szolgalattevok — a lelkészek kivételével —, presbiterek ¢és helyi egyhazi
javadalmasok fegyelmi és szolgalati ligyei tartoznak. Elnokét és annak helyettesét az
egyhdzmegyei presbiterek koziil, a titkari teenddket is ellatd jegyzdjér pedig, az egyhazi
javadalmasok koziil az egyhazmegyei kozgytilés valasztja. Az Egyhdzmegyei Birdsag tagjai az
egyhazmegyében legaldbb hét éve teljes joggal miikodott lelkészek és presbiterek koziil a
kozgytileés altal valasztott fandcsbirak. Koziilik az Egyhazmegyei Birosadg elndke hiv be
esetenként egy lelkészi €s egy presbiteri tanacsbirdt a targyalasra. Az Egyhdzmegyei Birdsag
jegyzéje minden panaszt €s keresetlevelet iktat, és gondoskodik az eljards fontos
momentumainak €s a dontési hatarozatnak irdsba foglalasarol.

3. Az Egyhazkeriileti Torvényszék tevékenysége haromirany:

Az egyhazkertileti igazsadgszolgaltatast ellatd Egyhdzkeriileti Birosag hataskore kiterjed az
Egyhdzmegyei Birdsag hatdrozatai elleni fellebbezések elbirdlasa mellett, az egyhaztagok,
presbiterek, egyhazi javadalmasok, lelkésztestiileti tagok, egyhazjogi személyek, intézmények
egymds kozotti és az egyhazhatosagokkal szembeni minden vitdjara. Ennek megfeleléen
kiilonbo6z6 biroi tandcsokban miikodik:

- Egyhdzfegyelmi tanacs — foglalkozik als6 fokon a lelkészek egyhazfegyelmi és
szolgalati fegyelmi tigyei (ideértve a csalddjogi vitakat, tevékenysége kiterjed az
egyhazi szolgalattevok, lelkészek, valoper elotti békéltetésére, valamint az
egyhazi javadalmasok arvainak tigyeire), fellebbviteli fokon pedig a fegyelmi
tigyekben hozott egyhdzmegyei birésagok hatarozataival.
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- Az Maganjogi tandacs hataskorébe tartozik az egyhazi javadalmasok,
szolgalattevok, lelkészek minden egymas kozotti jogvitaja, kotelezd 1évén minden
szolgalattevére, hogy a mas szolgalattev elleni panaszat az allami birésaghoz
val6 benyujtés el6tt az egyhazi birosag békéltetése elé bocsassa.

- Kozigazgatasi birdi tandcs — az egyhaz szerveinek miikodésével, hatarozataival
szembeni minden panasz elbiralasa.

Az Egyhazkeriileti Szamvevoszék ellenOrzi az egyhéazkeriilet teriiletén miikodé minden
egyhazi szervezet gazdalkodésat, pénziigyeit, szamvitelét, szamvevoségét. Kelld szamu és
képesitésii szakember, szamvevo, konyveld alkalmazasaval. Barmilyen mulasztas, jogsértés
esetén intézkedik vagy onmaga hataskorében, vagy az egyhazkeriileti fegyelmi tandcs Utjan
vagy az allami torvénykezés igénybevételével.

Az egyhazkerileti torvényszék harmadik tigyosztalya az Egyhdzi Nyilvantartasi Hivatal.
Nyilvéantartasba vesz és tart a reformatus egyhazhoz tartozé minden fizikai és jogi személyt. Az
egyhaztagok tekintetében kiilon nyilvantartast vezet a valasztojogh és a valaszthato
egyhaztagokrol, minden tisztségviseldi szolgalat tekintetében, kiilon kezelve a lelkésztestiilet
tagjainak adatait. Az egyhazkeriileti nyilvantarté hivatal kezeli az egyhézkeriilet teriiletén
minden vdlasztas tgyét és gondoskodik minden valasztas — gylilekezeti, egyhazmegyei,
egyhazkeriileti és minden egyhazi intézményi valasztds torvényes megszervezésérol és
lebonyolitasarol.

- Az egyhazkeriileti nyilvantartasi hivatal vezeti az egyhazkertilet teriiletén fekvo
minden egyhazi tulajdont képezd ingatlanok telekkonyvét, valamint minden
kozérdek szempontjabol értékes ingo javainak a jegyzekét., kiilonods tekintettel a
milemlékekre és arra, hogy minden egyhdzi jogi személy, szervezet, gyiilekezet,
egyesiilet és alapitvany megszlinése utan, annak minden ing6 és ingatlan vagyona
az Orszagos Reformatus Egyhdzra szalljon.

Az egyhdzmegyei torvényszék munkdjanak ellatdsara sziikséges szamu, megfeleld
képesitésii és gyakorlattal rendelkezé javadalmas szolgélattevit alkalmaz, akik munkdjukat
kelld szdmu tandcsbiro segitségével végzik.

4. A legfels6bb egyhazi igazsagszolgaltatasi szerv a Zsinati Birdsdg, melynek hataskore
az egész magyar reformatus egyhdzra kiterjed, fellebbviteli forumként dont az egyhazkeriileti
torvényszékek hatarozatai elleni panaszokban, alsé fokon pedig az egyhdzkeriileti
igazgatdtanacsi tagok jogvitaira terjed ki. A Zsinati Birosag szervezete €¢s miikodése — mutatis
mutandis — megfelel az egyhazkeriileti torvényszék miikodésének és szervezetének. A Zsinati
Birosag hataskore tobb allam teriiletére terjedvén ki, azokban az esetekben, amelyekben
valamelyik érdekelt allam hatosagai kifogast emelnének, a Zsinati Birosag az illetdé allam
tertiletére kirendelt targyalast szervez, az illetd orszag allampolgarainak szolgalataval.

Kolozsvar, 1992. szeptember 29.
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5. Eloterjesztés a Teologiai Intézet miikodési szabalyzata targyaban a
Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinati Allandé Tanacsanak

A kozéletnek egyetlen teriiletén sincs olyan nagy sziikség jozansdgra, mérsékletre,
onfegyelemre, keresztyéni alazatra, mint a jogalkotasban. Az egyhdazi jogalkotasban ennek még
fokozottabban kell érvényesiilnie, kiilondsen, ha olyan felbecsiilhetetlen értékii 6rokségiik
sorsardl van szo, mint a haromszazhetvenegy éves hittudomanyi foiskolank. Ehhez a kérdéshez
még hozzaszdlni sem szabad anélkiil, hogy 6roklott intézményiink remélhetd tobb évszazados
jovendd mitkodésének tavlatat ne néznénk. Itt BUN minden egyéni hit becsvagynak nemcsak
az akarasa, de még gyanuja is.

Egyhazunk torvényei — sem a Statitum, sem a régebbiek nem rendelkeznek fdiskolak
szervezésének mikéntje feldl, rabizva ezzel a kérdést a mindenkori zsinatra. Az 1948-as
statitum is csak a felligyelet feldl intézkedik, a szervezésrdl nem. A 176.§. hivatkozott g.)
pontja szerint ,,A Zsinati Allando Tanacs ... feliigyeletet gyakorol azokra a vallasos és egyhézi
céll, valamint egyhazi tisztviselokbdl allo szervezetekre, amelyek mindkét egyhazkeriiletre
kiterjed6en miikodnek, s ezek iigyrendje, alapszabdlya jovahagyasa tekintetében hataroz.” — Ez
vonatkozik a nyugdijpénztarra, lelkészegyesiiletre, ndszovetségre, egyesiiletekre, esetleg
alapitvanyokra, de intézményekre nem. Legkevésbé vonatkozik a teologiara, mely a statGtum
alkotasakor mar haromszazhuszonhat éve miikodott, és amelynek feliigyeletérol a statitum mas
helyein intézkedik is. De ne legyiink olyan merevek, annal kevésbé, mert ha a Zsinati Allando
Tanacs hataskorébe nem is tartozna a kérdés, a Zsinatéba mindenképpen. A Zsinat munkéjat
pedig a Zsinati Allando Tanacs késziti el6. Tehat: ,,...alapszabaly jovahagyasa tekintetében
hataroz.” Az alapszabaly jovahagydsa egyaltalan nem jelenti az alapszabaly eldirasat. Ezt
megkiséreltem megértetni legutobb az erdélyi nagytiszteletii esperes urakkal, a kiralyi rendelet
és torvények kiralyi szentesitésének kiillonbségét hangstlyozva. Most még kdzérthetdbben kell
tehat illusztralnom a kiilonbséget: Kozismert, hogy kiskoruak hazassagkotéséhez sziildi jova-
hagyas sziikséges. Ennek megfelelden Kovacs Péter ifju legény édesapja beleegyezését kéri,
hogy Szab6 Esztert feleségiil vehesse. Varga Mariat fogod feleségiil venni, ez az én gyami €s
eltartéi hatarozatom — mondja az apa. — Inkabb agglegény maradok, vagy megvarom
nagykorusagomat, dont a fia. Sem az Osszehivott rokonok alladsfoglaldsa, sem az eltartas
megvonasaval vald fenyegetés nem birhatja a hazasulandot arra, hogy szerelme helyett massal
kosson hazassagot. — A Zsinati Allandé Tanécs csak azt hagyhatja jova, amit jovahagyasra az
érdekelt eldterjesztett.

A Teologia miikddési szabalyzatdnak kérdése tehat a Zsinat elé fog kertilni, hiszen annak
a hataskorébe tartozik. A Zsinat a kérdést ki fogja adni a szakbizottsdgoknak: a teologiai,
tanulmanyi és kéanonjogi bizottsdgnak véleményezésre — persze — ha a teologia majd
szabalytervezetet terjeszt eld. Mit lehet tenni, ha az Intézet semmit sem terjeszt fel? A Zsinat is
kezdeményezheti a szabalyzat modositasat, a térvényes eldirasok tiszteletben tartasaval — és
mivel intézkedésrél van sz, a Zsinat helyett a Zsinati Allando Tanécs is megteheti a sziikséges
1épéseket: Mint az Intézet fenntartéinak (Romaniai Reformatus Egyhaz, Agostai Evangélikus
Egyhaz, Unitarius Egyhaz, Zsinatpresbiteri Evangélikus Egyhaz, és a Roman Allam) egyike
irjon at a Teologiai Intézetnek, alakitson szakbizottsdgot a szabalyzat modositasara, abba hivja
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meg a fenntartdé egyhazak képviseldit (a mi résziinkrél a fenti bizottsagokat, akik
eléterjeszthetik a mi javaslatainkat). Ha az Intézet szendtusa nem engedne a kérésnek, a
reformatus egyhdz zsinata élhetne a torvény-adta felligyeleti jogaval — szolgalati fegyelmi
eljarast kezdeményezhet a szenatus reformatus tagjaival szemben, vagy masként intézkedhet.

A Teologiai Intézet 01j miikodési szabalyzatanak megéllapitdsakor (megismétlem eredeti
javaslatomat) ki kell majd térni egyhdzunk mas féiskolainak miikdodésére is, hiszen azok
semmiféle jovahagyott miikkodési szabalyzattal nem rendelkezhetnek, egyhazunk részérdl
minden torvényes feliigyelet nélkiil. Nagyon is iddszeri volna tovabba, hogy a Romaniai
Reformatus Egyhaz egész oktatasligyének legalabb az alapelvei rendszeresen
kidolgoztattassanak, hogy azok is a Zsinat el¢ keriilhessenek.

Kolozsvar, 1993. december 2.

6. Javaslat Hitvédelmi Bizottsag felallitasara

A Romaniai Reformatus Egyhdz

Zsinati Alland6 Tanacséanak

Fétiszteletii Zsinati Allando Tanacs!

Alulirott Dobai Istvan, mint Krisztus vére altal megvaltott keresztyén ember, mint a
reformatus egyhaz presbitere €s kertileti fégondnoka, Krisztus Egyetemes Egyhazanak szolgaja
¢és véddje — a kovetkezoket terjesztem eld:

Az 1906. 1. tc. 75.§-a (= az 1948-as statitum 1. fr. 176.§-a) szerint ,,Az egyetemes konvent
(zsinati allandé tanacs)... képviseli a reformatus egyhdzat mind a hitfelekezetek, mind az allam
iranyaba, minden olyan ligyben, mely az egyhazat egyetemesen érdekli.” Mivel egyhdzunknak
nincs fontosabb, altalanos érdeke, mint a felekezetek egyenldségét és viszonossagat is magéaba
foglalé vallasszabadsag, az ezt alapjaiban sérté, alabbi két eset a Zsinati Allandd Tanacs
hataskorébe tartozik, tehat ez tigyek targyalisa és azokban vald intézkedés a ZsAT-nak
nemcsak joga, de kotelessége is.

1. Az ateista ,,vallasfelekezet” a letlint kommunista diktatura dllamegyhéza volt. Klérusa,
a partapparatus minden kdzhatalmat a kezében tartott, és érvényesitett mindenkivel szemben,
igy az istenhivé egyénekkel és vallasfelekezeti szervezetekkel, az egyhdzakkal szemben is. Az
ozman f6hatalom koraban is dllamegyhazi eldjogai voltak a muzulmanoknak mas vallastiakkal
szemben, de azok nem sértették a keresztyén egyhazak autondmidjat, nemcsak az
egyhazfegyelem, de a hitvallasos nevelés terén sem. Hogy az ateista hatésagok milyen karokat
okoztak egyhazunk autondom szerveiben, arrol még évtizedekig folyhat a panasz. Minden
szervezeti karnal nagyobb azonban az, amelyet az ateizmus az emberek lelkében okozott az
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orok erkolcsi értékek iranti kozony propagaldsaval, a materialista vilagnézeti nihilizmus
kotelezd dogmava tételével, a nevelésnek hedonista elneveléssé torzitasaval. Ez a tevékenység
pedig nem szlint meg az 1989-es politikai stilusvaltassal, mert a négy évtizedes elnevelés
folytan értelmiségiink kilencven szézaléka képtelenné valt a vallasos hit befogadasara. Mivel
pedig a mi kisebbségi tarsadalmunk specidlis helyzeténél fogva, nalunk 1989 utdn sem
kovetkezett semmiféle tarsadalmi Orségvaltds, az erdélyi magyarsag egész miivelddési
tevékenysége a kb. Gtszazaléknyi ateista felekezet kezében van ma is, és ebben ott vannak
nemcsak iskoldink adminisztratorai, de tanterv-megallapitoi és tankonyvirdi is. A romén orto-
doxok nagy tarsadalmi alappal rendelkezvén, az ateista diktatira utdn azonnal érvényesitették
befolyasukat a teljes roman miivelddési életben, és hasonlora a magyaroknak is lehetdséget
nyitottak. Hogy a mieink nem ¢éltek ezzel a lehetdséggel, az nem annyira egyéni mulasztas, mint
értelmiségiink elobb emlitett erkolesi — vilagnézeti — értékrendi megvakittatasanak,
kasztraltsaganak a kovetkezménye. Csak egyetlen szembeszoko példa: Mig az allami egyetem
ortodox hittan-szakos tanarokat is képez, addig a magyar vilagnézeti katedrakon csak hitetlen,
hittelen, istentelen (=ateista, antiteista, antifideista), vallasellenes, egyhazcsufolo eléadok
vannak. (Nem art megjegyezni, hogy az erdélyi egyetem allamositdsakor, 1872-ben egyhdzunk
olyan megéllapodast kotott az dllammal, hogy a kolozsvari egyetemen a vilagnézeti katedrat
protestans vallasuval toltik be. Ezt a megallapodast még a két vilaghabora kozotti romén uralom
is betartotta annyiban, hogy az egyetlen magyar katedrara reformatus professzort nevezett ki.)

Tavol legyen télem, hogy intolerdns volnék az ateistakkal szemben, hogy megtagadnam
toliik a minden ember velesziiletett jogat a lelkiismereti szabadsagra, vagy vallasa gyakorlasara.
Persze, hogy 6ket is megilletik ugyanazok a jogok ugyanagy, mint a tobbi vallasfelekezetet, az
egyenld viszonossag elve alapjan, de tiirhetetlennek és felhaboritonak tartom, hogy a bolsevik
uralombdl 4atmentett allamegyhazi feliigyeletet, fojtogatdé kontrollt gyakoroljanak a hivd
kozosségek és egyének felett. Az ateistak szama nalunk azonos lehet az unitariusokéval, az
erdélyi magyarsag huszadrészét tehetik ki. Ne zavarjak hat a husszoros tobbségben 1évo hivoket
vallasuk gyakorlasaban, gyermekeik nevelésében. Az unitariusok — pedig kivald
mivelddéstorténeti szereplik esetleg indokolnd — hagyjak, hogy a katolikus, vagy baptista
sziilok a maguk hitének megfelelden neveljék gyermekeiket, elégedjenek meg az ateistak is a
sajat gyermekeik — tehat minden huszadik — hitetlen nevelésével. Ugyanigy, a sajtd, a
miivelddési élet, az intézmények huszadrész-befolyasaval! Addig nem beszélhetiink tényleges
vallasszabadsagrol, amig ez meg nem valosul. Addig hiaba akarjak a hivok a maguk életmentd
¢s életépitd (csalad és gyermekvédo, szegény, gyenge és elesett embertars-segitd, természet,
kornyezet és tarsadalomvédd) tanaikat az emberiséggel elfogadtatni, amig az ateistdk a maguk
értékrendi nihilizmusat, az etikatlan hedonizmust eredményezé dialektikus cinizmusat intéz-
ményes helyi hatalommal, tarsadalmi tekintéllyel ifjasagunkra oktrojalhatjdk. Nagyon sokkal
neheziti a hivok helyzetét a valsdgba rohand nyugati tarsadalom rossz példaja, az ateista
szolamok megszokott szajkdzéasa is, de semmiféle nehézség, vagy akadaly sem ment fel
benniinket a Krisztus Urunktdl kapott parancs teljesitésében: ,,Tegyetek tanitvdnyokka minden
népet, hogy megtartsdk mindazt, amit én parancsoltam néktek!”

Nem jelent antiliberalis zartsagot az, ha valaki sajat hitvallasdhoz ragaszkodik és masnak
is, ugyanezt megengedi, hiszen éppen ebben 4ll az eldszor Erdélyben meghirdetett eurdpai
vallasszabadsag. De a minden hitvallast elvetd, csak a maga bigott materializmusat erdltetd,
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félmuvelt és fundamentalista ateizmus nem egyeztethetd Ossze a szabadelviiséggel. Sok nagy
értékli és nagy tudasu ateista van, akik sajnaljak, hogy hit nélkiil kell éInitik, mert hit nélkiil
nincs cél, cél nélkiil nincs érték, nincs erkdlcs, nincs nevelés, nincs jovendo.

Javaslat: Az én egész patetikus szonoklatom éppen ugy elvész a fogyasztoi tarsadalom
vasari sz60zonében, mint a tobbi, millionyi emberé, akik ugyanigy latjak és tudjék ezt, ha a
feladatot egy arra hivatott, legmagasabb egyhdazi szerv magaéva nem teszi az egyetemes
hitvédelem tigyét. A Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinati Allandé Tanacsa kezdeményezheti
a vildg minden hivéjének — keresztyénnek és masvallasinak — egy tadborba tOmoritését, a
hitetlenség €s vallasi kozony elleni védekezésre, az ateista agresszionak megfékezésére, ennek
a vallastalan felekezetnek a maga helyére szoritasara (de nem megsemmisitésére!). Alakitsuk
meg egyhazunk Hitvédelmi Bizottsagat elndkségiink négy tagjabol. Remélem, piispokeink
vallaljak ezt a roppant nehéz szolgalati lehetdséget, a fégondnokok pedig minden képes-
ségiikkel segitségiikre lesznek. Eme bizottsag inditvanyozza az egyhdzak Okumenikus
mozgalman beliil az Okumenikus Apologétikai Tandcs 1étrehozasat, melynek romaniai
csoportja majd konnyliszerrel elintézi, hogy a kolozsvari egyetem magyar hallgatoi is
valaszthassanak hivé és hitnélkiili eléadok kozott. A hitvédelem tarsadalmi alapjanak
megteremtésére nagyon ajanlatos az Imitatio Christi Colloquium, a Hitvallé Ertelmiségiek
Kerekasztala tevékenységének tdmogatasa, 4ltalanositisa és mas felekezetekre vald
kiterjesztése. A magam részérdl sziikségesnek latnam a reformatus lelkészi kar hitvallasi
hiiségének hathatdsabb ellendrzését is, nehogy nagyra sikeriild lendiiletiik Lhasszai Katét
csinaljon a Heidelbergibol. — Persze, ezek az én javaslataim, nem kotelezéek a Bizottsagra. Azt
azonban, hogy tevékenységiikrél, a hitvédelem allasarol rendszeresen beszamoljanak a Zsinati
Alland6 Tanacs iilésein, azt el lehet irni. -

2. A romai katolikus egyhaz sok neojezsuita, bigott papja reverzdlist kovetel a vegyes
hazassagok esetén a nemkatolikus féltél. A keresztyén okumenét semmibe vevd, az erdélyi
magyar testvériséget megcsufold eme talkapdsok nehéz probara teszik tlirelmiinket.
Mindazonaltal mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy a felel6tleniil szitott
ellenségeskedés békeveé szelidiiljon.

Javaslat: Hitvédelmi Bizottsagunk tagjai a romai katolikus piispokokkel vald legkozelebbi
talalkozasukkor, nagyon baratsdgosan, tapintatosan, ¢éldszoban vessék fel ezt a kérdést,
megkérvén a katolikus plispokoket arra, hogy ismertessék papjaikkal a Masodik Vatikani Zsinat
erre vonatkoz6 rendelkezéseit: (A nemkatolikus felek hazassag el6tti kotelezettségvallalasai
érvénytelenek, tehat nem igényelenddk), €és intsék Oket a keresztyén felekezetkdzi békesség
apolasara. Amennyiben ezt a katolikus piispdkok harom honap alatt nem teljesitik, irasban kell
Oket erre felkérni, hivatalos, névre sz616 levélben. Ha egy masodik harom honap alatt ennek
sem volna foganatja, a kérés teljesitését clutasitdo piispoknek kiildott levelet, megfeleld
kommentarral, k6zz¢ kell tenni a vilagi sajtoban. — Sem a hive emberiség, sem a keresztyénség,
sem szegény magyar népilink egységét nem engedhetjiik veszélyeztetni efféle alat-
tomossagokkal!

Kolozsvar, 1993. julius 27-én
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7. Javaslat a Magyar Reformatus Vilagtalalkozo programjahoz

A VALLASSZABADSAG CIMEREI

A Kolozsvar-Belvarosi Reformatus
Egyhazkozség Presbitériumanak

Kolozsvar

Alulirott, Dr. Dobai Istvan presbiter, az aldbbiakban megismétlem tobbszori javaslatomat:

A Farkas-utcai templom szentélyrészének belsd, jelenleg iires falara — a templom jelenlegi
cimergytjteményének kiegészitésére és erkolcsi-miivelddéstorténeti értékének emelésére —
helyeztessenek el azok az uralkododi cimerek, melyeknek viseldi az egyetemes lelkiismereti és
vallasszabadsag, az erdélyi polikonfessziondlis vallasgyakorlat, a keresztyén iskolaiigy, a
kolozsvari reformatussdg ¢és a Farkas-utcai templom jo mikodésének, fejlédésének
biztositdsara — altalaban az emberiség €és a magyar reformatus egyhaz javanak eldmozditisara
maradandot alkottak és tettek, a cimerek mellé pedig annak az okiratnak a fénymasolatat, mely
a cimer itteni elhelyezésének indoklasaul szolgal.

A kovetkezo tizennégy cimer és oklevél-részlet elhelyezését javaslom:

1. I. Matyas (Hunyadi cs.) Magyarorszag és Csehorszag kiralyanak cimere, a Farkas-
utcai templom és kolostor épitését elrendeld okirattal.

2. Janos baratnak, a templom épitOmesterének emlékezetére az Obszervans
Ferencrend cimere, a vonatkozd dokumentum részletének fénymésolataval.

3. I1. Ulaszlé (Jagello cs.) Magyarorszag és Csehorszag kirdlyanak cimere, a templom
épitési koltségeinek fedezésérdl szold rendeletével.

4. 1II. Janos (Szapolyai cs.) Magyarorszdg valasztott kirdlyanak cimere, a

crer

5. Bocskai Istvan erdélyi fejedelem cimere, a Bécsi Béke vallasszabadsagot biztosito
tételével.

6. Bathori Gabor erdélyi fejedelem cimere, a kolozsvari reformatus kollégium
alapitasanak okirataval.

7. Bethlen Gabor Magyarorszag vélasztott kiradlyanak és Erdély fejedelmének cimere,
a kisebbségi egyhazak jogait biztosité 1615.-1 rendelete szovegével.

8. A reformatus lelkészek nemesi kivaltsagait statutalo ARTE ET MARTE cimeres
oklevél.
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9. I. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelem cimere, a Farkas-utcai templom 1jjaépitését
elrendelé oklevéllel, (esetleg, a roman liturgiai nyelvnek a roméan ortodox egyhédzba valo
bevezetési rendeletével).

10. Lorantffy Zsuzsanna erdélyi fejedelemasszony cimere, a sarospataki kollégium
féiskolai rangra emelésére, vagy a fogarasi roman iskolanak alapitasara tett intézkedésének
okirataval.

11. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem cimere, a reformatus iskoldnak, az orszagos nagy
romlas utdni megmentésére, Ujjaszervezésére, anyagiakkal vald ellatdsara vonatkozo
rendelkezéseinek szovegével (Gyulafehérvar, Nagyenyed, Varad, Sarospatak, Debrecen).

12. 1. Lipét (Habsburg cs.) Romai csaszar, Németorszag, Magyarorszag, Csehorszag
kirdlyanak cimere, a Leopoldinumnak az erdélyi polikonfesszionalis valldsszabadsagot
biztosito szakaszaval.

13. Miké Imre, az Erdélyi Nagyfejedelemség utolsé kormanyzojanak, a kolozsvari
tudomanyegyetem szervezdjének cimere, a vallasfelekezetek egyenld és viszonos
szabadsdganak a magyar alkotmanyba foglal6 szakaszaval.

14. 1. Ferdinand (Hohenzollern cs.) Romania kirdlyanak cimere, az é4ltala promulgalt
1923-as alkotmany vallasszabadsagot biztosito tételével.

Természetesen, az ebben a kérdésben dontésre hivatott szervek — megfeleld indoklassal —
eltekinthetnek egy vagy tobb, itt ajanlott cimer elhelyezésétol, vagy masok elhelyezését is
elrendelhetik.

Inditvanyom véleményezésére, a részletek megvitatasara, a sziikséges teendok, kivitelezési
modok, eszkdzok €s minden mas ezzel kapcsolatos intézkedésre vonatkozo javaslattételre
bizottsag alakitasat inditvanyozom, melynek tagjaiul — az egyhazkzség elndksége és alulirott
javaslattevod mellett — Sipos Gabor ek. levéltaros, a cimergyiijtemény jelenlegi szakgondozdja,
Tonk Séandor torténész, ek. fégondnok, Buzogany Dezsd, az egyhaztorténet teol. tanara, és
szakértoként Székely Andras heraldikus, a cimergyiijtemény bdvitésének inditvanyozdja
kérendok fel. Természetesen, az érdekl6do presbiterek €s minden mas olyan reformatus hivo
részvétele hasznos, akinek €épitd véleménye van a javaslattal kapcsolatosan. A bizottsag tagjai
érezzék kotelességiiknek véleményalkotasuk eldtt tetszésiik szerint valasztott szakeértok,
illetékes egyhazi és vilagi hatosagok konzultalasat, €s a kapott informécidoknak a bizottsaggal
valo kozlését. — A bizottsdgot a lehetd legsiirgdsebben dssze kell hivni, hogy az elhelyezendd
fejedelmi cimerek a jovo évre tervezett Magyar Reformatus Vilagtaldlkozora elkésziilhessenek,
¢és a templomban elhelyeztessenek.

A fejedelmi cimerek és vallasszabadsagot biztositod szovegek javasolt kozzététele annyira
egyértelmiien €s altaldnosan kivanatos, €s annyira nem litkézik semmiféle érdekbe, hogy
indoklasara nincs sziikség. Jollehet, a dontés a presbitérium hataskorébe tartozik, javaslatomat
tajékoztatds —, esetleges allasfoglalas vagy akaratnyilvanitds — valamint tdmogatas végett
megkiildom az érintett egyhazi hatosdgoknak és szerveknek, nevezetesen: a két kolozsvari
egyhdazmegye tanacsanak, a két romaniai reformatus egyhazkeriilet igazgatotanacsanak ¢és a
Magyar Reformatus Vildgszdvetségnek.
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Kérem a t. Presbitérium minél el6bbi, pozitiv hatdrozathozatalat, Isten aldasat kérve
tagjainak életére, egyéni és gyiilekezeti tevékenységiikre,

Kolozsvar, 1995. junius 25.

mély tisztelettel,

Megjegyzés: A Farkas-utcai templom cimereir6l 1968-ban mar tanacskozott a
Presbitérium. Akkor azt javasoltam, hogy szedjék le a cimereket a templombol €s koltoztessék
at az egyhazi muzeumma alakitand6 kerengdbe és sekrestyébe, mert ,,evangélium szerint
reformalt vallasunk istentiszteleti helyéhez méltatlan, hogy arisztokrata temetohoz ill6
diszitménye legyen.” Juhész Istvan presbiter, teol. prof. helyeselte ugyan elvben a javaslatot,
de egyhazi muzeum létesitését nem javasolja, mert az muzealis értékeinknek allami feliigyelet
ala helyezését jelentené. Laszlo Dezso lelkipasztor elvben szintén helyeselte a javaslatot, de
elfogadta a felhozott aggalyokat, és a cimerek tigyének jobb idokre halasztasat javasolta. 1990
utan dr. Székely Andras heraldikus, Sipos Gabor, Kiss Istvan és mas torténészek egyetértésére
hivatkozva, az erdélyi ek. Igazgatotanacsahoz kiildott beadvanyaban javasolta a Farkas-utcali
templom cimer-gyiijteményének a kiegészitését. Ez a gylijtemény — irja javaslatdban — K6zép-
Eurdpa legnagyobb és leghitelesebb cimergylijteménye, fontos hat nemcsak a megdrzése,
hanem a tovabbfejlesztése is. Szerinte fel kellene hivni a reformatus intézmények és a magyar
torténelmi csaladok tagjainak figyelmét az ligyre, hogy cimereiket helyezzék el a Farkas-utcai
templomban. Az Igazgatdtanacs iilésén én is tamogattam a javaslatot, kiegészitve a
vallasszabadsag cimereire vonatkozo fenti eldterjesztésemmel. A javaslat el is fogadtatott €s
tamogatd hatarozattal az erre illetékes egyhazi szervhez, a Belvarosi Presbitériumhoz tétetett
at. A maga rendjén a Presbitérium hozzdjarult a javaslat kivitelezéséhez, és ennek soran tobb
csaladi cimer — koztlik az én csaladomé is, a martirhalalt halt édesapdmnak, Dobai Balintnak
az emlékezetére — helyeztetett el a templomban.

1995 jloniusdban, az 1996 nyardra tervezett Magyar Reformatusok Harmadik
Vilagtalalkozojanak elOkészitésére, és a magyar millecentendriumara is emlékezve, a fenti
javaslatot terjesztettem minden illetékes egyhazi szerv elé. Sehonnan semmi visszajelzést nem
kaptam. Szeptemberben, a javasolt bizottsag felallitasara vonatkozoé siirgeté kérdésemre az uj
belvarosi lelkipasztor azt felelte, hogy az ek. felallitott egy bizottsdgot Tonk Sandor fégondnok
elnoklete alatt, egészen illetéktelen személyekbdl, kihagyvan beldle az altalam javasoltakat. Ez
a bizottsag a cimerekre vonatkozo javaslatot minden indokolés nélkiil elvetette. Kifejtette, hogy
a kérdés eldontésére a Presbitérium hivatott, és ennek folytan az {igy a Presbitérium elé
terjesztetett. A presbiteri gyiilésen az elnokld lelkész a javaslat elutasitasat inditvanyozta. Az
elutasitds mellett kardoskodott keresztyénhez nem ill6, érthetetlen és megmagyarazhatatlan
gytlolettel személyem irant Imre Magda presbiter, a plspok feleségének a bardtndje. A
szavazatok megoszlasa miatt, Balogh Béla lelkipasztor elndki szdval dontott a javaslat feldl,
elutasitva azt. Az elutasitast azonban egyszertien semmivel sem indokoltak.

Kolozsvar, 1993. januar 26.
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8. Szempontok az egyhazszervezet megujitasahoz

Az egyhaz szervezetének ¢€s tevékenységének most annyira esedékes 1j szabalyozasa nem
valodsithatja meg céljat, ha teljes figyelmiinket csak a keleti, ateista despotizmus karos marad-
vanyainak kikiiszobolésére iranyitjuk, de nem igyeksziink ugyanakkor a nyugati, liberalis
szekularizacio koros individualizmusanak veszélyeitél megovni egyhazunkat és hiveinket.

Krisztus az emberiség lelkének a szeretet igényei szerinti nevelésére rendelte az egyhazat,
hogy az emberek testvérei legyenek egymadasnak. A materializmus keleti valtozata ezzel
szemben kiirtand6 osztalyellenséget lat gazdasagi érdekei érvényesitésének ttjaban all6 minden
emberben, ezek ellen totalis harcot hirdet, és az embereket gyiildletre neveli. A nyugati
materializmus pedig, egymas versenytarsainak latja az embereket, amely az erdsebbnek uralmat
biztosit a gyengébbek felett, tovabb- és allandoan fokozvan ezzel a koztiik 1€vo kiillonbségeket.
A keleti, szocialistinak mondott rendszerben a javak Osszessége mindenki€, és azokbol a
deszpotikus hierarhia fokozatain elhelyezkedé kényurak kegye szerint lehet részesedni. A
nyugati, liberalisnak mondott rendszerben a javak egyéni tulajdonban vannak, és tulajdonosaik
igényeinek kielégitésére szolgalnak. Ne feledjiik, a materializmusban minden érték joszagnak
tekintendd: nemcsak a gazdasagiak, hanem minden, ideértve az ember testét-lelkét-¢letét is. A
szocializmus — mind a nemzeti, mind a nemzetkozi valtozata — el is vette az emberek vagyonat,
oromét és életét is. A liberalizmus szabad kezet ad a hedonista embernek, nemcsak sajat
vagyona, mammoni eszkozei felett, hanem teste és élete felett is, megengedvén ezzel, hogy
kozvetve mindenki mas vagyonat, testi €pségeét és ¢Eletét végzetesen veszélyeztesse.
Hitvallasunk szerint viszont mi nem vagyunk tulajdonosai semminek: a Foldnek, a
Természetnek jo gazdai kell legylink, maganvagyonunknak csak safarai vagyunk, hiszen azzal
is, minden egyebiinkkel is (gyengébb) embertarsaink javat kell szolgadlnunk. De még mi sem
vagyunk magunkéi, hanem testilink-lelkiink-¢életiink is Istenéi. Nem banhatunk hat ezekkel sajat
tetszéslink és gyonyorliséglink szeszélyei szerint, hanem csak embertarsaink javéra és bol-
dogulasara, annak a parancsolata szerint, Akinek mindez a ,,vére bére”.

Az egyéni ¢s kollektiv diktataraktél megszabaditott ugyan Isten, de egész nemzedékek a
diktatarak kontraszelekcios rendszerének elneveltjei 1évén, nem mult el hitiinknek és
vallasgyakorlatunknak, egyhazunk nevel6- €s szeretetszolgalatdnak veszélyeztetettsége:
szabalyalkotasunknak meg kell hat mindent tennie szabadsagunk védelmére. Masrészt az Uj
veszély, a materializmus divatos valtozatanak, a dialektikus cinizmusnak nihilista taptalajan
burjanzé szabadossag, a nyugati hedonista mammonizmus uralmanak meggatlasara kell 0j
szabalyalkotdsunknak tekintettel lennie. Ez azonban nem csak a romaniai reformatus egyhaz,
hanem az egész magyar reformatus egyhaz feladata, és sikerre csak ugy szamithatunk, ha
céljainkat minden mas keresztyén egyhazzal, sét a vildg minden hivé kozosségével eleve is
egyeztetjiik, és munkank egész folyamata alatt is egyiittmiikodiink mindazokkal, akik a foldi
¢let céljat nem dnmagaban, hanem az 6rokkévaldsagban talaltdk meg.

Az ateista despotizmus vallasszabadsagunkat tette illuzorikussa gyiilekezeteink
autonomiajanak VisSzaszoritasaval, miikodésiink és egész szervezetiink ellenérzés ala
vonasaval. Eme vesz¢ly elharitasara tehat egyrészt a gyiilekezet autonomidja helyreéllitasaval
¢s koriilbastydzasaval védekezhetliink, masrészt a diktatura jovobeli ujraéledését kell
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elkeriilniink. Ezt a kiils6 tarsadalomban a kdzhatalmi tevékenységek: jogalkotas, végrehajtas és
igazsagszolgaltatds szervezeti elkiilonitése bevalt modszerének alkalmazasaval valositjak meg.
Mivel az emberi tarsadalom eredeti torvényhozdja, legislatora a vallas 1évén az egyhazi
jogalkotasnak olyannak kell lennie, hogy rajta keresztiil a szekularizalt allami térvényhozas is
— az isteni torvényhozasnak megfeleléen — az Elet 6rokkévalé céljara iranyuljon, az embert a
halal fel¢ hajté testi tehetetlenségével szemben.

Jogalkotasunknak a nyugati tapasztalatokat is gylimdlcsoztetnie kell. Kidertilt ugyanis,
hogy az allam — raciondlis és pragmatikus kényszerhatalom lévén -, nem képes kielégitéen
ellatni azokat a metaszakralis funkciokat, amelyeket az évszazad folyaméan az egyhaztol
szekularizalt. A tanitas és nevelés nem lehet eredményes a hit és meggydzdédés kovetkezetessége
nélkiil, nem is emlitve az amoralis ideologiak veszélyességét. Az erkolcsi igény érvényesitése
a tarsadalomban nem lehet eredményes, csupan csak az egyéni és csaladi élet tisztasaganak,
valamint a gazdasagi és hatalmi szféraban embertarsaink kiméletének, tovabba az elesettek,
arvak, elhagyottak, tarsadalmi betegek, szenvedék és gyengék testvéri megsegitésének hir-
detésével, propagalasaval, tanitdsaval, és mindennek komoly egyhazfegyelmi és birdi ellendr-
zésével. Nem arrol van szd, hogy az egyhaz visszakovetelje magénak az allamtdl a népnevelés
¢s kozoktatas, a hdzassag- és csaladvédelem, népjolét és koz-egészségligy, az erkdlcsrendészet
¢s biztonsagszolgalat, az egyének kozotti béke és méltanyos egylittélés biztositdsdnak funkcidit,
hanem arrol, hogy az egyhaznak ki kell egészitenie ezekben a tevékenységi iranyokban az allami
szervek miikodését. Amire az allami kényszerhatalom nem képes, azt az egyhaznak kell adnia
a maga lelki hozzajarulasaval. A mi evangélium szerint reformalt egyhazunknak kiilonben is
mindez alland6 feladata, vallasgyakorlatunk elengedhetetlen része, hiszen Krisztus a céljat
szabta meg az egyhdz neveld munkéjanak (,,...hogy megtartsdk mindazt, amit én parancsoltam
néktek™), de a nevelési modszerek kivilasztasat redank bizta.

Feltétleniil érvényes az a meggy6z0désiink, hogy a Krisztusban hivdk gyiilekezete maga a
teljes Egyhaz, az eklézsia, amely teljes vallasgyakorlasunk kerete, minden funkciojaval egyiitt.
De a mai integralt, és munkamegosztas szerint differencialt tarsadalomban az egyes
gytiilekezetek elé olyan nehéz feladatokat rona minden funkcio egyediili ellatasa, hogy —
célszerliségi okokbol — azok egy részét a tobbi gyiilekezettel egyiittmiikodve végzi. Ez az un.
magasabb egyhazi szervezetek 1étének egyetlen indoka. Tehat az egyhazmegye, az
egyhazkeriilet, orszdgos egyhaz, nemzeti egyhaz, kiilonb6z6 vilagszervezetek (és ezek minden
intézményének) hataskorébe csak azok a tevékenységek tartoznak €s tartozhatnak, amelyeket a
gyiilekezet ezeknek — részben — atenged.

Ezek elérebocsatasa utan, vegyiik szemiigyre kanonalkotasunk feladatait egyhazszervezeti
egyseégeink vonatkozéasaban.

Hivek (tanitvanyok, megvaltottak, egyének), egyhaztagok, egyhazjogi alanyok. Krisztus
oromhire szerint, minden hivé ember Isten szeretett gyermeke, és senki nem allhat az Atya ¢és
gyermeke kozé. Az Egyhaz is csak Isten szeretete 6romhirének tolmacsoldsara rendeltetett,
hogy mindenki hitre és tidvosségre juthasson a Krisztusba oltatas altal. Az egyhaz a Felkent
Teste, és ennek tagjai részesei a felkenetésnek. Az Egyhdz egész tevékenységének
,haszonélvezd6i” a hivd egyének, az egyhaztagok. Hogy a hivek kozotti tevékenység a lehetd
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legjobban elvégezhet6 legyen, szamba kell venni a feladatokat és a megoldasi lehet6ségeket,
az ,,aratnivalot és a munkasokat”.

Korszerli szamitogépes rendszer felhasznaldsaval nyilvantartasba veszi az egyhaz a hiveit
— ¢és persze, szolgalattevoit —, személyi adataik legaprolékosabb részletéig minden rogzithetd
tarsadalmi kotottségeikkel. Minden egyénnek kiilon személyi lapja kell legyen és ezeket kettds
rendszerbe csoportositjuk. A csalad 1évén a keresztyén gyiilekezet szervezeti alapja minden
csaladnak kiilon mappdja van — a csaladtagok: sziil6, gyermek, nagysziil, unoka, testvér, rokon
stb. (figgetleniil felekezeti hovatartozasatol) személyi lapjainak az elhelyezésére —, mindaddig,
ameddig azok mas csaladba a4t nem mennek. A csaladtalanok, magénosok, szingelek személyi
lapjait egy nagy kozos gytijtdcsomoban kell tartani, hiszen ez a kozosségplazma a gyiilekezeti
misszio6 fontos teriilete.

A csalad nemcsak a tarsadalmi élet természetes alapegysége, de a valladsgyakorlat, a
keresztyén életvitel szeretetkdzossége is. Anélkiil, hogy a gylilekezeti kozos istentisztelete
emiatt csorbat szenvedne minden csalddnal rendszeres hazi istentiszteletnek kell lennie,
amelyeknek megszervezésében a lelkipasztor és a korzeti presbiter kiséretében id6kozdnként
részt vesz. Kivalo fontossaga van ennek a szorvanyban €16 csaladok esetében. Mint mar sok
¢évtizede a csaladi ahitat megszervezésének és eredményességének az istentiszteletek radio-
televizids kozvetitése felbecsiilhetetlen értékii segitséget adhat. Az egész egyhazszervezet a
csaladra épiil, ezért a csalad mindennemti segitése és timogatasa, védelme ¢€s fejlesztése olyan
fontos feladat, hogy ezzel a kanonkonyv kiilon fejezetének kell foglalkoznia. Mind a
pasztoracio, mind a legkOvetkezetesebb egyhazfegyelem eszkozei felhasznalandok a csaladi
kozosség €s a hazassag védelmében.

Az alapdokumentum az egyhazfenntartok regisztere, amely azonos a valasztok
névjegyzékével. Ezek csaladtagjai koziil a reformatusként bejegyzettek, megkereszteltek az
egyhaztagok. Viszont az egyhédz legfontosabb feladata a nem egyhaztag reformatusok kozotti
misszio, tehat a reformatus sziilok nem egyhaztag gyermekei. Gyakorlatban ez azt jelenti, hogy
nalunk reformatusnak tekintendé minden olyan magyar anyanyelvi, aki nem tagja mas vallasi
kozosségnek, egyhaznak. Az iskolai és az iskolan kiviili hitoktatas megszervezésére, nyilvan
kell tartani a 14 éven aluli egyhaztagokat, azutan a konfirmaltakat. Minden nyilvantartasba be
kell venni a reformatus csaladok masfelekezetii tagjait, de — elsdsorban szoérvanyteriileteken,
mas felekezethez tartozo szorvanyban €16 csaladokat is.

A tiszta valasztasok lehetdvé tételére kiilon névjegyzékbe foglalandok a presbiterségre (és
mas tisztségre) valaszthatd egyhaztagok, a legszigoribban biralva el hitbuzgalom, tiszta
¢letvitel, kozerkolesiség €s egyhazhiiség szempontjabol minden vélasztot. Minden vélasztas
esetén a jelolés joga a valasztoke.

Elengedhetetlen a maganyosok, elhagyatottak, arvak, betegek, szegények, oregek,
segitségre szorulok, kabitoszeresek, ¢és a tarsadalom kivetettjeinek nyilvantartasba ¢és
gondozésba vétele. A gyiilekezet maganosait egyetlen nagy csaladként kell kezelni. Kiilon
kozosségi alkalmakat, 6sszejoveteleket, foglalkozasokat, klubokat szervezvén szdmukra.

Jollehet, egyhdzunk szervezetének alapjaul a gyiilekezetekre épiild és azokat kiegészito,
kotott teriileti szervek €s intézmények szolgélnak, munkanknak nagyon kevés gyiimolcse lesz,
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ha tevékenységiink csak a templomra ¢és intézményekre szoritkozik, és nem ¢€liink a tarsadalmi
mozgalmak, egyesiiletek, szovetségek lehetdségeivel. Igen, tAmogatnunk kell minden épitd
tarsadalmi mozgalmat — kiilondsen az olyan Krisztushivé kdzosségi tevékenységeket, mint a
Bethania, CE vagy neoprotestans szervezeteket, tovabba az ifjusagi, ndszdvetségi, cserkész-,
énekkari, mivelddési, sport szervezetek ténykedéseit — hogy hiveink aktivitdisinak minél
nagyobb teret biztosithassunk. Varosi nagy egyhazkozségekben tamogatni kell a személyi alapu
gviilekezetek 1étrejottét, tigy, hogy a vasarnapi kozos helvét hitvallasu liturgia mellett mas
alkalmas idében mas liturgidju, szertartasu Osszejoveteliik is lehessen. Nyilvanval6 azonban,
hogy egyhdzunk intézményi ¢és hitvallasi egységét ezek nem veszélyeztethetik, és az ezekben
munkalkodok egyhazunk altalanos és szolgalati fegyelme alatt tevékenykednek. De a minden
egyhaztagra érvényes, minimalis kotelezettségeket tilteljesiteni akarok — akar kegyességi, akar
diakoniai, akar mas misszioi téren — egyhdzunk legjobb szolgalattevdinek tekintetnek.

Kolozsvar, 1992. jalius 21.

9. Javaslat a Magyar Reformatus Egyetemes Zsinat 6sszehivasa targyaban

Az ezredik év karacsonyan, Istvan kirdly megkoronazasaval, Magyarorszag a Keresztyén
Ko6zosség tagja lett. Eme koz0sséghez tartozés a kirdly (= allam) kotelességévé tette azoknak
az erkolesi értékeknek az érvényesitését, melyeknek rendjén a Krisztus hitére tért barbar
nemzetek allamainak ez a federdcidja nyugodott: Nyugat-Europaban az lehetett Isten
kegyelmébdl uralkodd kirdly (=szuverén nemzetdllam), aki az egyetemes keresztyénség
tanitasat, kanonjait, torvényeit, viselkedési normait és teljes értékrendjét alattvaldira kotelezoveé
tette, a Nyugat-Romai Egyhaz értelmezéseinek megfelelden. Gyakorlatban ez ugy tortént, hogy
az Egyhaz egyetemes, nemzeti vagy parcialis zsinatain tisztazta a felmeriilt kérdéseket és a
zsinat hatdrozatait a kirdly promulgélta. A Szentirds hiteles értelmezésének a joga azonban
nemcsak (zsinati) testiileteket, hanem hivatott egyéneket is megilletett, ezek kozott legelsd
sorban a romai plispokot, a papat. A papa azonban — kivalo tekintélyével visszaélve — masokat,
még a testlileteket is igyekezett az autentikus interpretaciobdl kizarni, és a hitvallasi €s
egyhazjogi legfelsébb dontést a sajat monopoliumava tenni. A 15. és 16. szazadi egyhazi
reformigények és mozgalmak ez ellen az anomalia ellen 1éptek fel, abbol a célbol, hogy a
Szentirast a krisztusi parancsnak megfeleléen a hivek anyanyelvén és altaluk is felfoghatoan
magyarazzak. Nyugat-Europa-szerte egymas utan indultak a kiillonb6z6 reformatori iranyzatok,
megujitva és felfrissitve a Tanitast, megpezsditve az egész tarsadalmi életet. A kdzhatalom a
vilagi uralkodok kezében 1évén, ezek partfogasaval meggyokereztek és viragzasnak indultak az
egyhaz 0j modszereket alkalmazod kozosségei. Ezek utan, évszazados késéssel, 1545-ben
Tridentbe hivta 0ssze a zsinatot a papa, ahol is keresztiilvitte, — némi kevéske reform mellett —
a sajat monopolhelyzetének szentesitését és mindazoknak a Romai Egyhazbol valo kizarasat,
akik a papai autokratikus egyhazféséget kétségbe vontak.

Isten kiilonds kegyelmébdl, Magyarorszagon nem kovetkezett be ez az egyhdzszakadas:
Kiralyaink magukéva tették a zsinatok (nemzeti, parcialis és helyi-) hatarozatait és lehetdséget
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biztositottak Krisztus evangéliumanak kiilonb6z6 metddus szerinti hirdetésére. Masodik Janos
magyar kirdly pedig minden gyiilekezetnek jogot adott arra, hogy megvalassza, milyen ritus
szerint hallgassa az Igét, végezze istentiszteleti szertartdsait, de szigoruan az egyetemes
Keresztyén egyhaz hitvallasanak keretein beliil. Az akkoriban {ilésez0 tridenti zsinat praktikus
példajat kovetve, konfessziondlis (,,ritus’-szerinti) zsinatok tartasa valt szokdsossa, elkeriilve
ezzel a felekezeti vitdkat €s civakodasokat, koriilbastyazva érvekkel a sajat konfessziot, de
fenntartva az Egyhaz teljes ¢€s tiszta lelki egységét. (Az Egervolgyi Confessio-t elfogadé refor-
matusok — példaul — ,katolikusnak” nevezték magukat, a fejedelemkori, erdélyi reformatus
egyhaz pedig ,,ortodoxus”-nak.) — Ez volt az erdélyinek nevezett, polikonfesszionalis vallassza-
badsagi rendszer, mely két évszdzad mulva mintdjaul szolgalt a liberalizmus eurdpai
vallasszabadsagi rendszerének. Azaz, a 16. szazadi (keleti magyar kiralyi) rendszernek csak a
18. szazadra megmentett maradvanyai: a Diploma Leopoldinum ugyanis (méasfél évszazad
mulva) megvonta az elismerést Erdélyorszag jogfolytonossagatol, valamint az erdélyi rendsze-
rl, négyeskotési, egyetlen Egyhaztol. Elismerte viszont a négy religio kiilon egyhazszervezési
jogat, az egyenlOség és a viszonossag elve alapjan. Ez is, ennyi is méltan szolgélhatott mintaul
azutan a szabadsdgmozgalmaknak, bar a jezsuita fondorlatok itt is sok keseriiséget okoztak a
kétszaz éves Habsburg uralom egész folyaman. (De, hogy mi volt a kiillonbség Magyarorszag
¢s Erdély kozott, az legjobban a mindeniitt az egyhéaz altal gyakorolt sajtocenziran latszik: a
Pest-Budan iildozott koltdk Kolozsvarra jottek, és itt minden tamogatast megkaptak a
reformatus cenzortol.)

Bizony, Magyarorszagon 1848-ig (illetve: 1895-ig!) varatott magara az egyhazak
egyenlésége és viszonossaga alapjan biztositott vallasszabadsag. I1. Jozsef alatt, majd az 1790-
91-es zsinatok folytan torténtek ugyan kisérletek a protestans felekezeti szervezeteknek
tényleges egyhazként, kozjogi személyként (koziiletként) vald elismertetésére, de ezek
eredménytelenek maradtak a katolikus klérus — korunk embere szamara teljességgel
megmagyarazhatatlan — konok ellenszegiilése miatt. Mire a magyarorszagi reformatus egyhaz
megkapta egyhazvolta elismerését €s ennek alapjan az erdélyi egyhdz is uniondlt vele, a
liberalizmus hona alatt felndtt etatizmus mar nem volt hajlandé az egyhédz hajdani tarsadalmi
szerepét €s tekintélyét tovabb tiirni €s szekularizalta az egyhdz metaszakralis funkcioit, azaz az
egyhaz liturgian kiviili minden tevékenységét: az egész csalad- €s hdzassagjogot, a
kozoktatasiigyet, népjoléti szolgalatokat €s minden egyebet a templomi szolgalatokon kiviil. A
folyamat elején az egyhdz 6rommel vette funkcidi atvallalasat, hiszen ez az egyhaz altal jol
nevelt novendéke, a tarsadalom kezébe keriilt. De a jolneveltek nemzedékének helyére
csakhamar kozonyos és ellenséges nemzedékek allottak és ezek az iddkdzben totalis
kényszerhatalomma fejlodott dllam egészen mas célok megvalodsitisara, egyaltalan nem az
egyhaztol ,tanultakra” forditotta erejét, hanem a gytilolet szitdsara és fenntartasara (nemzeti
habortik, osztalyharc, gazdasagi és politikai imperializmus). Es kévette ezt a nyers, ateista
materializmus uralma, melynek kapitalista valtozata csak kellemesebb, de erkélcsileg nem
kiilonb a nemzeti vagy nemzetkdzi szocializmusnal. Ezek a politikai rendszerek mindent
megtettek az Egyhdz megrontasara: el0szor az egyhdaztol atvett csalddjogi funkciot nem
épitésre, hanem az egész emberi életet fenntartd €és tovabbvivo csaladd szétrombolasara hasznal-
tak fel. Masodszor, minden Uj nemzedéket a dialektikus cinizmus ,,értékrendjének” igényei sze-
rint, mindennek ¢s ezek kozott az emberi életnek a céltalansagara, tehat értéktelenségére nevelt.
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Ez a cinizmus a dekadencia miatt idotallo, a valsagkorszakra jellemzd, divatos materialista
ideologiai forma. — Most, az ateista deszpotizmus elmultaval, az Egyhaz vihartépte hajoja itt
all, és tétovan vesztegel, jo szeleket varva, és arra, hogy megfogyatkozott legénysége el6bb
felépiiljon jarvanyos betegségébdl, majd az azt kdvetd karanténbdl szabadulva, a kormany és a
hajogépek mellé alljon, és Krisztus megvaltottjainak hajodja folytassa utjat rendeltetése szerint.

Ezért kell most 6sszehivni a Magyar Reformatus Egyhaz Egyetemes Zsinatat. Erdélyben
— ugyszolvan — folyamatosan zsinatoltak, minden felmeriilé kérdést haladéktalanul megtar-
gyaltak. Ebbol lett azutan az Egyhdazkeriileti Kozgyllés, mely az Anyaorszagban is
meghonosodott, amint a koriilmények erre lehetdséget adtak. Egyetemes zsinat tartasara csak a
mult szdzad végén mutatkozott sziikség, a liberdlis nemzeti allamba vald beilleszkedés
szabalyozasara, a régi egyhdzi funkciok szekularizacidja utan. A magyar nemzetallam, melynek
kereteibe éppen, hogy beszoritottak az Egyhazat, rovidesen szétszabdaltatott (hatalmukra
féltekeny) 0j nemzetallamok kozott. Ezek az utddallamok presztizskérdést csinaltak
szuverenitasuk kizarolagossagabol, nem nézték j6 szemmel a magyar reformatussag egységét
sem, de csak a korszak legvégén rank nehezedett keleti deszpotizmusnak sikeriilt annak
tényleges érvényesiilését megakadalyozni. Sem az id6k, sem egyéb koriilmények nem voltak
alkalmasak egyhazunk egyetemes, alapvetd kérdéseinek még felmérésére sem, nemhogy Uj
rendezésre és szabalyozasra. Mindennek most, a keleti deszpotizmus al6li szabadulasunk utdn
jott el az ideje.

Legsiirgdsebb feladat a materialista ateizmus és kozony elleni kiizdelem megszervezése
(mely kiilonben az Egyhaz eredeti rendeltetésének is szerves része). Elszor tisztazni kell a
hitvallasi tételek korszerli (jovendonek megfeleld) értelmezése koriili kérdéseket, néhany tétel
uj fogalmazasaval. Az apologétika fegyvereit mas keresztyénekrdl (s6t, minden mas vallasurdl)
a hitetlenek, hittelenek, kontrafideistak, antikrisztianusok, antieklézianusok, vallasellenesek,
babonasok, szektasok, okkultistak, satanistak és mindenféle sziinkretistak — rendszerint liberalis
alarc alatt — az Egyhdzzal hadakoz¢ irdnyzat ellen kell forditani. A hittételek és modszerek
megallapitasa utan — mar régen kellett volna — a gyermekek neveléséhez, a hitoktatashoz €s
ifjusagi missziohoz kell 1atni, a materialista-nihilista Iélekrombolas megallitasara. Ez a jelenlegi
szervezettségi fokon meghaladja az egyhazunk erejét, hiszen az egész neveld gardank
materialista. Ezen csak a tarsadalom legkivalobbjainak — foként értelmiségieknek — az egyhazi
tevékenységbe valo bevondsaval (,,az egyhdz-intézmény tekintélyének felemelésével”), tehat
szervezeti megujitassal segithetiink. Az 1) szervezési formak meg kell majd feleljenek a
jovendo kovetelményeknek, hogy az Egyhaz — ne visszaigényelje, hanem potolja miikkodésével
az allam tehetetlenségét és mulasztasait azoknak a funkcidknak a vonatkozasdban, melyeket
annak idején az egyhaztol szekularizalt. El kell érnie az egyhdzi szeretetszolgdlatnak, hogy
mindenki, minden gondjaval-bajaval a gyiilekezetéhez, pasztordhoz, presbiteré¢hez forduljon,
és ott segitséget, jO tanacsot, eligazitast kapjon (Eppen a raszorulok tudjak legkevésbé — példaul
— milyen allami szervezet hivatott segitségiikre allni a konkrét esetekben). Hogy az egyhazi
szolgalattevok alkalmasak legyenek munkajukra, végezzék is azt tisztességgel, az mar nemcsak
nevelési és szervezési feladatokat ré reank, hanem szigoru fegyelmet és partatlan egyhazi
biraskodast is. Persze, az Egyetemes Zsinat mindennek csak alapelveit allapithatja meg, az
orszagos egyhazaknak (= egyhazrészekre) hagyvan a gyakorlati kivitelezést.
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A Magyar Reformatus Egyetemes Zsinatot az erre vonatkoz6 mindmaig hatalyos és
ervényes 1906-os torvény alapjan kell 6sszehivni, hiszen ennek egyetemes érvényességén sem
a késobbi részzsinatok — legkevésbé az ateista diktatira — nem valtoztathatott. Az 1906. I. tc.
75.§. e. kKimondja: Az egyetemes konvent ... a zsinatnak a torvényes idében, vagy sziikség
esetén rendkiviili Osszehivdsa és megtartdsa irant elndksége Utjan intézkedik. 71.§: Az
egyetemes konvent elndkei a hivatali korra nézve legidésebb piispok és egyhazkeriileti
fogondnok; ha azok meg nem jelenhetnének, helyetteseik a hivatali id6sbség szerint kovetkezo
plspok és egyhazkeriilet fégondnoka. 75.§. f.: Az egyetemes konvent ... a zsinatra sziikséges
eldmunkalatok, javaslatok ¢€s tervezetek eldallitasardl gondoskodik s intézkedik arrol, hogy e
javaslatok és tervezetek az egyhazkeriiletek tjan az egyes egyhazmegyéknek kelld idében és
szilkséges szamu példanyban megkiildessenek. Az egyetemes zsinat eldkészitésére ¢&s
Osszehivasara tehat elobb az egyetemes konventet kell 6sszehivni. Ennek semmi akadéalya mert
elndksége — mint lattuk — 1étez6 korelndkdk, tagjai viszont adottak, vagy konnyen delegalhatok
—70.§: Az egyetemes konvent tagjai: Az egyhazkeriiletek piispokei és fégondnokai. Az
egyhazkeriileti kozgytlilés altal harom évre valasztva, a kovetkezd ardnyban: a tiszantuli
egyhazkeriiletb6l nyolc, a dunamelléki és erdélyi egyhdzkeriiletbdl hat-hat, a dunanttli és
tiszaninneni egyhazkeriiletbdl négy-négy, felerészben lelkésziek, felerészben vilagiak koziil.
Mindenik egyhazkeriilet, megfeleld szdmban, poéttagokat is valaszt. 78.§: Az egyetemes
konvent iiléseiben érvényes hatarozatok ... végett legalabb husz tag jelenléte kivantatik;
hatérozatait altalanos szotobbséggel hozza.

Jollehet, az orszaghatarok moddosuldsaval — Erdély kivételével — megvaltoztak az
egyhazkeriiletek hatarai, hiveink egyhdztagsagat ez nem érintette, jogaik sem csorbulhattak. A
hatarmodositasokkal keletkezett keriiletek konventi tagjait az anyakeriiletek delegatusainak kell
tekinteni, ami a hivatalbol tagok (piispokok és fégondnokok) mandatumat illeti: a tiszantali
kertilet a maga plispoke és fdgondnoka mellett a kiradlyhagomelléki és karpataljai plispokoket
¢és fogondnokokat is delegélja; a dunantili a szlovakiaiakat, a dunamelléki a délvidékieket.
Mivel a két vilaghdboru kovetkeztében nagyon sokan kivandoroltak és legtobben az erdélyi
egyhazkeriiletbdl tavoztak, a (tizedik egyhézkeriiletnek tekintendd) Diaszpora harom legfelso
egyhazi tisztségviseldjét Erdély jogan kell az egyetemes konventbe meghivni. (A Diaszpora
harom régidjabol egyet-egyet: Nyugat-Eurépabdl (ideértve Horvatorszagot, Szlovéniat és
Ausztriat is), az Amerikai Egyesiilt Allamokboél, valamint mas Tengerentalrél. — Kiilonben az
Osszehivand6 egyetemes zsinat fogja majd az 0j kormanyzati beosztast és azok képviseletét
megallapitani.) Hogy a torvényben eldirt 38 rendes konventi tag szama teljes legyen, az
el6zokbeli, hivatalbdl vald tagok mellé még meghivandd 17 vélasztott tag: Dunamellékrdl 3,
Dunantulrol 2, Tiszaninnenrdl 2, Tiszantulrdl 3, Kirdlyhdgomellékrol 2, Erdélybdl 3, és
Szlovakiabol 2 tagot. Ha valamelyik csoportnak tobb elkiildend6é személye volna, nyugodtan
elkiildheti a pottagok szamaba. Kiilonben nem kell szorgalmazni mindenki megjelenését, mert
husz tag jelenléte elegendd, €s a konventi lilésnek egyetlen feladata az egyetemes zsinat 6ssze-
hivasanak el0készitése, szervezése, tehat csak adminisztrativ kérdések.

A Magyar Reformatus Egyetemes Zsinatnak dsszesen 106 tagja van: 1906. . tc. 82.§.: A
zsinat tagjai: Mindenik reformatus egyhazkeriilet piispoke ... akadalyoztatasuk esetén
torvényes helyetteseik. Az egyhéazkeriiletek ... valasztott képviseldi (83.§.): ... a dunamelléki
egyhazkeriiletb6l 16, a dunantalibol 14, az erdélyibdl 18, a tiszaninnenibdl 14, a tiszanthli
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egyhazkeriiletbdl 34, 6sszesen 96 (valasztott) tag. ... Ezek a képviseldk ... felerészben lelkészi,
felerészben vilagi egyénekbdl valaszthatok. (84.§.) ... Mindenik egyhazkeriiletben a rendes
tagokéval egyenld szamu potképviseldt is valaszthatnak.

Ezek szerint, az 6t anyakeriilet mandadtumainak helyére a jelenlegi tiz kertiletbdl hivandok
meg a zsinati tagok, kiegészitvén az el6z6kben megallapitott konventi tagok (= piispdk + f6-
gondnok + valasztott k. tagok) szama kiegészitendd: a dunamelléki egyhazkeriiletben 9-cel
(=14-re), a dunantaliban 6-tal, a tiszaninneniben 6-tal, a tiszantuliban 11-gyel, a kiralyhago-
mellékiben 6-tal, az erdélyiben 9-cel, a karpataljaiban 4-gyel, a szlovakiaiban 6-tal, a
délvidékiben 2-vel, a Diaszpdra mindharom részébdl 3-3-mal, 6sszesen 9-cel, tehat a konvent
tagjaihoz képest dsszesen 68-cal. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy mindegyik egyhazkeriilet
delegalja a jelenlegi Gsszes zsinati tagjat, és ahanyan atlépik a 106-os 1étszamot, pottagoknak
fognak tekintetni (a fiatalabbak koziil). Az 1906. 1. tc. 83.§ 3. bekezdésében megallapitott
tanintézeti képviselok vonatkozasdban most, a zsinat eldtt nem intézkedhetiink (mert az iskolak
megsziintek). Feltehetd, hogy a jelenlegi (orszdgos) zsinati tagok kozott ott vannak a f6iskolak
képviseldi is, de ha nem volnanak, a kertiletek delegalhatjdk dket a fenti torvényszakasz szerint,
a 106-os 1étszamon feliil.

A Magyar Reformatus Egyetemes Zsinat 0sszehivasanak tehat a kovetkezd a menetrendje:

1. Az ot anyakeriiletbdl a legrégibb plispok és fogondnok Osszehivjdk az Egyetemes
Konventet A Konvent megalakul, irodat létesit (valamelyik egyhazi kozpontban, annak
vendégeként), megbizza titkarat az effektiv adminisztracio ellatasara. Megallapitja az
Osszehivand6 zsinati iilés napirendjét. Mindenekeldtt Isten irdnti halaval, linnepélyesen
kimondja, hogy a Fold minden magyar reformatusat magaba foglalo Magyar Reformdtus
Egyhaz szervezeti egysége a kiilonboz6 politikai diktatarak megsziinése utan helyredllott.

Tovéabbi néhany evidens javaslat: az 1881-1906.1 egyhdzi torvényhozasbol kimaradt a
Magyar Reformatus Lelkésztestiilet megalakitasa, megbizvan annak autoném szerveit, hogy a
maga szervezeti, miitkddési, és fegyelmi szabalyzatat dolgozza ki és jovahagydsra terjessze a
Zsinat elé. Ugyszintén a Magyar Reformatus Egyhaz teriileti beosztasa (orszagonként és kerii-
letenként), az Egyhaz szervezetére vonatkozo jogalkotas, az Egyetemes Zsinat és az Egyetemes
Konvent szervezése ¢és szabalyzata, a Hitvallas egyes kérdései (pl. csalad- és életvédelem,
okumenikus belmisszid), 0y liturgiai rend bevezetése, az egyetemes énekeskonyv elfogadésa,
zsinati fétanacsosi (egyhaz-fétanacsosi) cimek adomanyozasa stb. A Zsinat napirendjét a
Konvent kozli az Egyhaz minden szervével és illetékesével, javaslatokat kér erre vonatkozdan
irasban, az iroda cimére. Elrendeli, hogy az iroda sokszorositsa és szétkiildje a bejovo
javaslatokat. Megallapitja a zsinati iilés napjat, és utasitja a Konvent Elndkségét az ezeknek
megfeleld intézkedésre ¢s a Magyar Reformdatus Zsinat 6sszehivasara.

Az Egyetemes Konvent arra a helyre hivand6 0ssze, mely a legalkalmasabbnak
mutatkozik. A Magyar Reformatus Zsinat szinhelyéiil én, mindent alaposan megfontolva,
Kolozsvart ajanlanam. De, még alaposabban megfontolva a dolgokat, inkabb Debrecent
ajanlom. Szoba johetne Nagyvarad és Miskolc vagy Sarospatak is, €s csak ezek utan Budapest.
— Persze, mindebben majd az Egyetemes Konvent fog hatarozni. —

Kolozsvar, 1992. julius 25-én
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10. Az Egyetemes Zsinat jovend6 hatarozataig, dtmeneti egyhazszervezet
vazlata

Az egyetemes Zsinat elé terjesztend6 javaslat szempontjai

1. Reformatus vallasu mindenki, aki reformatus sziiloktél szdrmazik €s nem tagja mas
egyhaznak. Reformatus egyhaztagok azok a reformatus vallastiak, akik ezt onként vallaljak,
illetve ezek kiskort gyermekei. Valasztdjoga van az egyhazban minden konfirmalt, nagykora
egyhaztagnak, aki egyhazfenntartdi anyagi hozzajarulast vallal vagy ilyen csaladi haztartés
tagja. Presbiterré valaszthatok az egyhazban azok a vélasztojoggal bird egyhéaztagok, akik
¢letviteliikben a torvényben megallapitott szabalyok szerinti magatartast tanusitjak. Minden
egyhazi tisztségre csak presbiter valaszthatd. Az egyhazi szolgalattevok és tisztségviselok
szakképesitésérdl, a megbizatas idOtartamarol és mas valasztasi feltételeirdl kiilon egyhazi
torvények intézkednek. A testiiletekben a lelkészjellegii tagok szdma nem haladhatja meg a
presbiterekét (vilagiakét), és az egyhaztdl javadalmat kapdk szdma nem haladhatja meg, a
javadalmazast nem kapokét.

2. Az egyhdzi élet alapja, a vallasgyakorlat kerete, a gyiilekezet (eklézsia). Az eklézsiai
szervezet alapja a teriilet: egy teriileten é16 reformatusok alkotjak. Megfeleld szamu egyhéztag
személyi alapu gylilekezetet is alkothat, példaul egyes intézmények, iskolak, vallalatok,
foglalkozasi agak, kegyességi kozosségek. A gylilekezet legfobb szerve a kozgytilés, ez
valasztja a gyiilekezetet vezetd, a lelkipasztor elndklete alatt miikodo presbitériumot, az aktiv
egyhaztagokbol vélasztott valasztmanyt és a gylilekezet szolgalattevoit. A presbitérium tagjai
valasztott presbiterek vagy hivatalbol valé tagok. Altalaban szaz vélasztojogli egyhaztagra jut
egy valasztott presbiter, de legmagasabb szamuk 12 gyiilekezetenként. A presbiter-valasztd
kozgylilések csak tigy hatdrozatképesek, ha a megvalasztando presbiterek szdmanak 30-szorosa
a jelenlévd valasztojogosultak szama, illetve a valasztd kozgytlilések csak annyi presbitert
valaszthatnak, ahanyszor 30-an jelen vannak. Amennyiben ismételten nem lehet teljes 1étszamu
presbitériumot valasztani, a gyiilekezetet tars-gyiilekezett¢ vagy leany-gyiilekezetté kell
nyilvanitani, illetve missziol gyiilekezetté kell 4talakitani, megsziintetvén a gyiilekezet
vélasztojogat. Minden esetben, amikor a presbiterek szdma nem teljes, a presbitérium feladatait
az egyhaztagok altal minden kotottség nélkiil valasztott gylilekezeti eloljardsag latja el. A
gyiilekezet lelkipdsztora, kantora, tanitoja €s diakonusa a presbitériumnak hivatalbol tagjai.
Ugyancsak tagja a presbitériumnak minden lelkészi jellegii gyiilekezeti tag, valamint az
egyhazmegyei, egyhdzkeriileti és zsinati testliletek minden, a gyiilekezethez tartoz6 tagja.

3. Az egyhazi tarsadalmi élet kerete az egyhdzmegye, mely a népsiirtiségtdl fliggden,
Osszesen 20-100 ezer reformatust magaba foglalo gyiilekezetek szovetsége. Az egyhdzmegyei
kozgytilésnek tagja minden presbiter és minden egyhazi szolgalattevd, elndke az egyhazmegyei
gondnok. A kozgytilés valasztja az egyhdzmegyei tanacsot €s elnokét az esperest €s a tobbi
szolgalattevot, fegyelmi bizottsagot és valasztott tagokkal egésziti ki az egyhazkeriileti
kozgytilést, valamint jeloli az egyhazi birdsag tagjait. Egyhazmegyei keretben mitkddnek az
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egyhazi szeretetszolgalati, diakdniai, miivelodési, mozgalmi egyesiiletek €és szovetségek,

legfontosabb egyhdzmegyei egyesiilet a teljes belsé autonémiaval rendelkezd lelkésztestiilet.

Az egyhazkeriilet az egyhazi igazgatas, biraskodas és felsd ellendrzés hatosaga. Teriiletét
a torténelmi kialakulas és a j6 egyhdzi adminisztracio kovetelményei szabjak meg. (Példaul
Erdélyben harom egyhazkeriilet szervezendd: a Székelyfoldi, a Hétvarmegyei és a
Kiradlyhagomelléki. A nyugati diaszpora egy magyar egyhazkeriiletté szervezendo.)
Szervezetileg is szigoruan elkiiloniti adminisztrative az egyhaz lelki féfunkcioit a jarulékos
anyagi funkcioktol. Az egyhazkeriileti kozgyllés tagja minden szolgéalatban [évo
lelkipasztor és ugyanannyi, az egyhdzmegyei kozgytilés altal delegalt presbiter. Elndke az
ot fégondnok egyike. (Az 6t fégondnok: a Keriileti Kozgytilés elndke, az Igazgaté Tanacs
elndoke, a Keriileti Birdsdg eclndke és két elnokhelyettes, egyike mas magyar
egyhazkeriiletbdl, méasika mas anyanyelvii reformatus egyhdzbdl valo. Keriileti fégondnok
csak presbiter lehet, lelkészjellegli vagy egyhazi javadalmas nem lehet.)

A Kozgyllés torvényhozoként szabélyrendeletet alkot az egyhazkeriilet szdmara,
megvalasztja az egyhazkeriilet vezetd testiileteit, a birdsdg tagjait €s minden
szolgalattevdjét, valamint a zsinat tagjait.

Az egyhdzkeriileti Igazgatd Tanécs a keriileti kozigazgatas legfelsd szerve. 12 tagja van,
ezek a fégondnokok, a plispok, a plispok-helyettes, a teologia rektora, illetve ennek
hianyaban a kertiileti nevelésiigyi igazgato, az altalanos ligyigazgatd (az Igazgatd Tandcs
titkara és a piispoki hivatal irodafénoke), a diakdniai, mozgalmi igazgato, valamint az
anyagi ligyosztaly igazgatdja.

Az egyhazkeriileti birosag tagjait — fele részben lelkészek, fele részben jogaszok — az
egyhazmegyei kozgylilések jeloltjei koziil valasztja a keriileti kozgytilés. Titkara az
egyhazkeriileti ligyész. A birdsag hitvallasi, egyhazfegyelmi, igazgatdsi tanacsokban,
valamint a keriilet minden gazdasagi és pénziigyi tevékenységét ellendrzd egyhazkeriileti
szamvevoszek formajaban miikodik. Nagyon fontos igazgatasi feladata az egyhazkertileti
birésagnak minden egyhazkeriileti valasztas megszervezése, levezetése €s ellendrzése, ugy
a gylilekezeti, mint mas szervezeti szinten. Az egyhazkeriileti birdsag vezeti és 6rzi a
keriilet minden személyi, dologi és vagyoni adatdnak a nyilvantartasat. Keresztelésekor
minden egyhaztagnak személyi adatlapot allitanak ki, és azokat a csaladi adatokat
tartalmazo iratgyiijtdbe helyezik. Minden személyi és csaladi adat a keriileti birdsag
nyilvantartasaba keriil. A keriileti birésag gondoskodik a gyiilekezetek valasztoi és
vélaszthatoi névjegyzékeinek elkészittetésérdl, amelyek szintén a keriileti nyilvantartasba
kerlilnek. Minden egyhdzi tisztség valasztasara, kezdetére és lejartara vonatkozo adat a
keriileti birosag személyi és tisztségi nyilvantartdsanak a része. Ezek alapjan szervezi a
keriileti birosadg az egyhdzi valasztasokat. A keriileti bir6sdgok ingatlanleltart vezetnek az
egyhazkeriilet teriiletén 1évé minden reformatus egyhazi ingatlan adataival. Kiilonleges
jegyzékbe kell foglalni az egyhdzi miiemlékeket, hogy gondoskodni lehessen megfeleld
karbantartasukrol. Az egyhazkeriileti nyilvantartas kozérdekii adatait a bir6sag az évenként
kiadand6 egyhazkeriileti naptarban kozzéteszi.

A piispok az egyhazkeriilet minden lelkészi jellegli tevékenységének hagyomany szerinti
vezetdje, minden istentiszteleti, liturgiai és vallasgyakorlati tevékenységnek a feliigyeldje,
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a lelkipasztori munka ellendre és iranyitdja, az egyhazkeriileti lelki vonatkozast
kozigazgatas feje. Munkajaban a plispoki hivatal segiti.

Diakoniai és mozgalmi ligyosztaly latja el az egyhazkeriiletben foly6 szeretetszolgélatok
¢s hitbuzgalmi, missziéi mozgalmak iranyitasat és ellendrzését.

A nevelésiigy osztaly a hitoktatdsnak, valldsos nevelésnek ¢és daltalanos egyhazi
oktatastigynek az iranyitdja, legfontosabb intézmény a teoldgiai foiskola, a teologiai
fakultas végzi minden fels6fokt szakképesitést igényld egyhazi szolgalattevd képzését.

A kerlileti anyagi tligyosztaly (vagyonjogi feliigyeldség, safari hivatal) ellatja az
egyhazkeriilethez tartozd6 minden gyiilekezetnek, egyhazkozségnek, egyhdzmegyének,
minden intézménynek és testiiletnek anyagi, gazdasdgi, pénziigyi, miszaki, jogi
igazgatasat és ellendrzését, tehat az egyhéazkeriilet minden nem-lelkészi funkcidjat,
koordinalja az als¢ altalanos jogi személy, az egyhazkozség ligyeit.

Az egyhazkeriileti miivel6dési, miivészeti, mliemléki és mas szakbizottsagok tagjait a
kozgytilés valasztja.

A Magyar Reformatus Egyhaz minden hivét ¢és egyhdzi testiiletet, intézményt,
egyhazkeriiletet ¢s egyhazmegyét magaba foglalo legfelsd egyhazi koziilet.

a Magyar Reformatus Egyhdz Egyetemes Zsinata egyhdzunk legfelsé térvényhozo és
ellendrz6 szerve. 72 tagja koziil 36 hivatalbol tag (Konventi tagok, piispokok, reformatus
egyetemek és foiskolak kiildottei stb.) €s 36-ot az egyhazkeriileti kozgytulések valasztanak.
Ugyanez az eljaras a 72 zsinati pottag esetében. EInokét és annak helyettesét a zsinat maga
valasztja presbiteri tagjai sorabol. Az egyhazi torvények alkotadsa mellett a zsinat allapitja
meg ¢és modositja egyhazunk hitvallasat, Istentiszteleti rendjét, fogadja el a Szentiras
hiteles szovegét, hagyja jova az egyetemes énekeskonyvet, és altalaban hataroz minden
anyanyelvhez kotott tigyben. (hitvallasi kérdésekben csak a harmadik egymas utani
iilésszakon egybehangz6 harmadik hatarozataval dont. Az egyhazi térvényeket a masodik
egybehangz6 hatarozataval alkotja.)

A Magyar Reformatus Egyhdz Konventje az egyhéaz legfelsébb korményzati €s igazgatasi
szerve. Hat lelkészi €s hat presbiteri tagjat a zsinat valasztja, ugyszintén a konvent elnokét
a zsinat lelkészi tagjai koziil, aki egyben a zsinat fotitkara. A tizenkét konventi tag
mindegyike egy-egy ligyosztalyt vezet és ellendriz. A konventi igyosztalyok mindegyike
— az éllami minisztériumokhoz hasonléan a Magyar Reformétus Egyhdz legfelsd
kormanyhatosagai. Rendeleteiket az egyhazkeriileti és mas egyhdz-igazgatasi szervek
végrehajtani kotelesek. Minden ligyosztaly munkajat a megfeleld képesitésii igazgatasi
hivatali személyzet mellett a legkivalobb szakértdkbdl allo zsinati bizottsag segiti.

A Magyar Reformatus Egyhaz Zsinati Birdsdga, a keriileti birosdgok (és a
szdmvevOszék/fellebbviteli foéruma, az egyhdzkeriileti és konventi fOtisztségviselok
vonatkozasaban alapfoku birdsag, a zsinat 1évén itt a fellebbviteli férum.

Az Egyetemes Zsinat a Magyar Reformatus Egyhaz kiilonb6zd orszagokban 1évo
egyhazrészei szamdra az ott miikodd egyhdzkeriiletek, illetve egyhazmegyék zsinati
tagjaibol orszagos zsinatot, illetve zsinati kirendeltséget szervez. Ennek feladata a zsinat és
az illetd allamhatalom kozotti intézkedések 6sszhangjanak a biztositasa.

A Magyar Reformatus Egyhaz k6zos intézményeket tart fent mas reformatus egyhazakkal
a kozos hitvallasi, vallasgyakorlati és tanulményi feladatok megolddsdra. Minden
kérdésben egységre vagy szovetségre torekszik mas protestans egyhazakkal és mindent
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megtesz az egyetemes keresztyén oOkuménia megteremtése érdekében. Az erdélyi
hagyomanyoknak megfelelden ez teljes szabadsagot jelent az egyhdz belsé életében és
szigoru szovetségi kotelezettséget az egyhdzon kiviiliekkel, a hitetlenekkel ¢és
kozonyosokkel szemben. Tavlatilag semmi akadalya annak, hogy minden keresztyén
egyhaz egyetlen szervezetbe tomoriiljon a vilagi szervezeti kérdések megoldasara.

- Az egyhdazkozség (az ) szempontok szerint) az egy polgari kdzség teriiletén 1évé minden
reformatus gyiilekezetet, intézményt, szervezetet, alapitvanyt €s mas egyhazjogi személyt
magaba foglald polgari jogi személy, az egyhaz gazdasagi, vagyoni, jogi, pénziigyi,
miuszaki és az ezekre vonatkoz6 adminisztracios feladatok ellatasara. A telepiilés minden
egyhazi ingatlandnak telekkdnyvi tulajdonosa az egyhdzkozség. Ez nem érinti az
egyhazkozséget alkotd gylilekezetek és intézmények jogait sajat hasznalatukra rendelt
ingatlanaik hasznélatdban, sem eldljarésagaiknak gazdasagi tevékenységét a maguk
korében. Ezzel megkonnyebbednek a gyiilekezetszervezés és mozgalominditas jogi
formasagai, de a legfobb haszna az épiiletek ésszeriibb, keresztyénibb kihasznalasa. Semmi
akadalya annak, hogy egy egyhazkozségnek a reformatus gyiilekezetek és intézmények
mellett evangélikus és mas protestans, akar katolikus gyiilekezetek és intézmények is tagjai
legyenek. (Erre a célra plispokségi szinten lehet megéllapodast kotni a kicsi helyi
gylilekezetek, szorvanyok kolcsonds gyamolitasara.) Azokon a vidékeken, ahol kevés a
reformatus valldsuak szama egy egyhazkozség tobb polgari kozség teriiletére terjed ki,
annyira amennyit a jol mikodOképes gazdalkodas megkivan. Az egyhazkdzség
kozgytlését a taggylilekezetek valasztmanyai alkotjak, valasztmanyat viszont a
taggyiilekezetek presbitériumai, illetve az intézmények eldljarosagai. Igazgatasi szerve a
minden tagintézmény gondnokaibol alkotott kuratérium. Ez maga vélasztja elnokét és
alelnokét. A kuratorium intézi az egyhazkozségre haruld tigyeket. Javadalmazott
tisztviselok és miiszaki személyzet segitségével.

- Azegyhazkozség ligyiratait a kuratorium elnoke és szakeldaddja irjak ald, érvényességéhez
viszont elengedhetetlen az egyhazkozség Osszes lelkipasztorai altal alkotott tanacs
felhatalmazottjanak az ellenjegyzése. Ez a lelkészi feliigyeld kezeli az egyhdzkozség
pecsétjét is. Az egyhazkozségek tevékenységet az egyhazkertileti safari hivatal koordinalja
¢s ellendrzi, megfeleld miiszaki és adminisztrativ személyzettel. Az egy orszagban 1€vo
egyhazkeriiletek safari hivatalai kozosen vallalatot alapithatnak a miiszaki, épitési és
karbantartasi feladatok ellatasara.

- A Magyar Reformatus Egyhaz anyagi ligyeinek legfelsd joszagkorméanyzo, vagyonkezeld,
gazdasagi szerve az egyetemes konvent safari iigyosztalya. Ennek a keretében és emellett
miuszaki, miivészeti €s mas sziikséges tanacsok €s bizottsagok miikodnek az egész Magyar
Reformatus Egyhdz minden épitési €s restauralasi tervének elbiralasara.

11. Inditvanyok és javaslatok

Az 9sszehivandd Egyetemes Magyar Reformatus Zsinatnak kell majd korszeriisitenie az
egyhaz alkotmdnyat, minden szintli szervezetét, szervezeti felépitését és minden szerv és
testiilet miikodési szabalyait, kezdve az egyéni és testiileti szolgélati helyek szabalyozéasaval és
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végezve az egyhdz egész milkodését ellen6rzé egyhazi biraskodédssal. A Zsinatnak az
alkotmanyozast kovetd feladatait még vazlatosan felsorolni is lehetetlen, hiszen a Zsinat
hataskore minden egyhdazat érinté kérdésre kiterjed és mindazokat az ligyeket targyalni fogja,
amelyeket a Zsinat tagjai majd jonak latnak el6terjeszteni. Minden iigynek, minden kérdésnek
meg lesznek az eldterjesztdi €s szakeldadoi, én csak hozzaszoloja lehetek még azoknak az
igyeknek is, amelyek kozelebbrdl érintenek. Az alabbiakban otletszerti jegyzeteknek tiing
formaban azokat a javaslatokat vazolom, amelyeknek szakértdi az ateista diktatura idején
elhaltak és ezért szoban vagy irdsban megfogalmazott javaslataikat személyesen, kdzvetlentil
mar nem terjeszthetik a Zsinat elé, tovabba azokat az altalanos mindig érvényes kérdéseket,
amelyeknek kelld erélyli fenntartdsara és partolasara a jové nemzedék részérdl szdmitani nem
lehet.

a. A zsinat személyi osszetétele és hatarozathozatali médja

A Zsinat elnokségére vonatkozdan helyes lenne kivenni azt a pillanatnyi Zsinat véletlen
szesz€lye alol és allandositani, intézményesiteni az elndk és alelndk személyét: mivel az egész
Magyar Egyhaz felett érvényesiteni kell az allamf6é Potestas supremae inspectionis jogat ugy,
hogy a legfelso birdi testiilet rangidds reformatus vallasu, presbiterjogu tagja legyen hivatalbol
a Reformatus Zsinat elndke, az utana kovetkez6 pedig helyettese. Amennyiben a rangiddsok az
allami foméltosagok varomanyosai is, az dllam el6zi a Reformatus Egyhazat, és csak az utanuk
kovetkezd tolti be a Zsinat elndki €s alelndki méltdsagat. mivel az elndknek nincs szavazati joga,
de szavazategyenldség esetén egyszemélyileg dont a javaslat sorsarol. Feltétlen sziikséges,
hogy az Allam és az Egyhaz kozotti esetleges elvi nézeteltérések kikiiszoboltessenek, célszert,
ha a miivel6dési miniszter szavazati joggal nem rendelkezd tanacskoz6 tagot kiild a Reformatus
Zsinatba, a minisztérium legmagasabb rangu, reformatus vallasu fétisztviseldi koziil.

A testvéregyhdzakkal valo viszonyt a lehetd legszorosabb egylittmikodo viszony kell
jellemezze, ezért minden magyar nyelvii keresztyén egyhaz és bevett felekezet, valamint
minden helvét hitvallast presbiteridnus egyhaz tanacskozo taggal képviselteti magat a Magyar
Zsinaton. A Magyar Reformdtus Egyhdz minden alarendelt autondom szervezetének és
testiiletének a Zsinat tanacskozasain valo allando jelenléte is sziikséges. Ezért a hittudomanyi
foiskolak és intézetek a Lelkésztestiilet, a Nevelorend és minden mas reformatus egyhdzi
intézmény és mozgalom, amely erre igényt tart, allandd tanacskozd taggal képviselteti magat a
Zsinaton. Ezek mellett, persze, a Zsinat szuverén modon adhat tanacskozo tagsagot barmely
intézménynek, testiiletnek vagy személynek.

A Zsinat szotobbséggel hozza hatarozatait, ez azonban a dontésre vard javaslatok tdrgya
szerint kiilonbozoképpen gyakorlando: Az tigyrend tekintetében és a mindennapi igazgatasi
kérdésekben a Zsinat a jelenlévo tagjainak tobbségi hatarozatival dont. A szabalyszerlien
napirendre tizott személyi valasztas esetében nem az akkor ott jelenlévo tagok -, hanem az
osszes dllando tagok egyszerii szotobbségével hozza hatarozatat. Az egyhdazalkotmdnyt érintd
elvi dontések esetében a szavazast — mondjuk: 6t évenként — tobbszor meg kell ismételni
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mindaddig, amig azt az alland6 tagok ellenszavazat nélkiil el nem fogadjak. Az els6 elfogado
Szavazattal a javasolt szoveg érvényessé lesz ugyan, de alkalmazésa csak az utolso, egyhanga
szavazas utan lesz kotelezové. A hitvallast érintd javaslatok targyaban, semmiképpen sem
hozhat végs6 dontést az egyhazkeriiletek kiildotteibdl, a pillanatnyi véletlen szavazdssal
megvalasztott zsinati testiilet, hanem ennek tobb cikluson &t tobbszor megismételt ellenszavazat
nélkiili zsinati hatarozattal kell térténnie, tigy, hogy az els6 hatarozathozatallal érvényessé valik
a hitvallasszoveg, azt alkalmazhatjak az igehirdetok és katekhétak, de kotelezévé csak harom
ellenszavazat nélkiili hatirozattal valik. Az avatand6 lelkészek csak akkortol tesznek eskiit
annak tanitasi fegyelme kovetésére. Nyilvanvald, hogy az igy tobbszor ismétlodden szavazasra
bocsatott javaslatok vitdja minden Gjabb szavazas elott az egyhazszervezet minden illetékes
foruman ujra napirendre keriil.

b. Az autoném lelkésztestiilet megszervezésének sziikségessége

Az evangélium szerint reformalt, helvét hitvallasu egyhdzban a lelkészekre vonatkozo
minden szabalyozdsnak az autonom Lelkésztestiilet kezdeményezésére kell torténnie.
Elsdsorban vonatozik ez, magira az egyhdz megljuldsira és torvényes milkddésének
helyredllitdsara, az intézményes egység ¢€s a hitvallasi fegyelem megszilarditasara. Nemcsak a
lelkészek tanulasdra, nevelésére, oktatdsdra, vizsgaztatdsara, alkalmazasara, valasztisara,
szolgalatara, ellendrzésére, hanem a lelkészek egész életére, munkdjara és feliigyeletére
vonatkozé jogalkotas, azaz ugy a hitvallds szerinti tanitdsi, igehirdetési fegyelemre, mint a
pasztoraciora, a szolgalati igazgatdsi tevékenységre, a lelkésznek felsd hatdsagaival,
munkatérsaival és hiveivel szembeni viselkedésére, éppen ugy mint hazassagara és csaladi
¢letére vonatkozd minden szabélyozas az autonom Lelkésztestiilet beliigye.

A Herczegszollosi 6. Kanon 1576-os rendelkezése 6ta mindmaig egyhdzi jogalkotasunk
kiindulo fejezete a ,,prédikatorok, tanitok, pasztorok™, mai nyelven: igehirdetok, lelkipasztorok,
lelkészek jogallasanak a meghatarozasa. Az 1881-1906-os reformzsinatok a szabadelviiség
iranti lelkesedésiikben hatalyon kiviil helyezték ennek a kérdésnek az azel6tti, a rendi
tarsadalomban jol bevalt szabalyozasat, de elmulasztottak az 1j, liberalis egyhazalkotméanyba
valo illesztését. A Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinatdnak Kanonjogi Bizottsaga az 1992.
Juniusaban tartott alakul6 tilésén elsd feladatanak az autondm Lelkésztestiilet megszervezésére,
miikodésére és fegyelmének szabalyozasara vonatkozd javaslat elokészitését tartotta. Mint a
kérdés iranti leglelkesebb érdeklddot, Sogor Gyula aranyosgyéresi esperest kérte fel a Bizottsag
emez egyhazi torvényjavaslat kidolgozasara. Sogor Gyula csak azzal a feltétellel vallalta ezt a
megbizatast, ha Gdlfy Zoltin teoldgiai professzor, zsinati atya segitségére és tamogatasara
szdmithat, mert — Oszintén megmondta — fél, hogy a lelkipasztorok érdekeit Dobai Istvan
befolyasaval szemben nem lesz képes egyediil megvédelmezni. Természetes, hogy Galfy
Zoltan azonnal felkéretett, 6 vallalta is a legmesszebbmend segitségnyujtast, bar senki sem latta
okat a Dobaival szembeni bizalmatlansagnak. Hogy milyen okbdl annak — talan éppen a
kozismerten kollaborans Galfy befolyasara — szervezetére ¢és milkddésére vonatkozo
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torvényjavaslat nem késziilt el sem az adott hataridore, 1992. decemberére, sem azdta. Sogor
Gyula halalaval egyrészt, mésrészt a Kanonjogi Bizottsag késobbi atszervezésével — tobb mas
torvényjavaslattal egyiitt — a Lelkésztestiilet ligye is lekeriilt a napirendrél. Mivel az egyhazi
¢let nem nélkiilozheti a hivatdsos szolgalattevok, a mas egyhézakban klérusnak nevezettek,
iranyitd tevékenységét, az erdélyi Lelkésztestiilet megszervezésének elmaraddsa maga utan
vonta az egész megujulasi folyamat megtorpanasat, eldszor a Romaniai Reformatus
Egyhazban, azutan — az Egyetemes Zsinat 0ssze nem hivasa miatt — Jézus Krisztus egész
Magyar Reformatus Egyhdzdban. Az egyhazunk megujulasa teriiletén tehat a legsiirgdsebb
feladat tovabbra is a Lelkésztestiilet megszervezése: el0szor Erdélyben, hogy az itteni néhany
éves gyakorlat tapasztalat utdn Magyarorszagon is, és az egyhdz mas részeiben is bevezethesse
a Zsinat elébb atmeneti, késObb végleges jelleggel, hogy szilardan beépiilhessen egyhdzunk
alkotmanyaba.

A Lelkésztestiilet megszervezését az is siirgeti, hogy Egyhazunk hagyomanyos szervezetét
korunk politikai valtozasai szekularis fejlédési iranyba vitték a tradiciondlis europai fejlodési
iranytol az amerikai szabad egyhéz rend felé sodortdk. Ha meg akarjuk 6rizni egyhdzunknak a
Krisztustol kapott feladata ellatdsahoz vald képességét, a kozegyhdzi szervezet eresztékeinek
meglazuldsa miatti egyenstly bomlast nagyon szilard autondm lelkész szervezet kiépitésével
lehet helyredllitani: csak az viselhet reformatus lelkészi cimet, hivatalt csak az lathat el
reformatus lelkipasztori funkciot, aki tagja a lelkésztestiiletnek. A lelkésztestiilet viszont
figgetlentil mikodik a kozegyhdz parhuzamos szervezeteitél és egyediil csak a Magyar
Reformatus Egyetemes Zsinatnak van alavetve. Nyugodtan mintaul lehet venni az orvosi
kamara szervezeti és miikddési szabalyzatat, s6t, azon tilmenden a lelkészi hivatasra valo
felkészités intézményei és azok miikodése mind az Autondm Lelkésztestiilet szervezésében kell
torténjeék. Persze a lelkésztestiileti tagsdg megadéasa és — esetleges fegyelmi eljaras utan — a
megvonasa is szigorian lelkésztestiileti beliigy. Az egyhdzmegyékben szervezendd lelkészi
kollégiumok nem az egyhazmegye aldvetett szervei, hanem a lelkésztestiiletéé. A lelkészi
kollégium elndke — mondjuk: szenior cimet viselhet — és mas eloljaréi nem sziikségképpen
azonosak az esperessel €s mas egyhazmegyei eloljaroval. Ugyanez az eljaras az
egyhazkeriiletek €s az orszagos egyhazak vonatkozasaban is.

A lelkész testiilet nem alnokul mas névre keresztelt ,,reformatus klérus”, hiszen egyhazunk,
minden felnétt tagja klerikus, hanem lelkipasztoraink szdmdra szent hivatasuk ellatasdhoz
sziikséges tarsadalmi biztonsag és tekintély megadasa. Mint LdszIlo Dezsé mondta volt, a
reformatus lelkipdsztor nem dldozar és nem kozvetit Isten és foldi gyermekei kozott.
Tevékenysége — mutatis mutandis — a sportegyesiileti edzééhez hasonlatos: az edzo tanitja,
oktatja, neveli, iranyitja a sportolokat a sportag szabalyai szerint, 6 maga azonban nem vesz
részt a versenyen, a mérkdzésen. A gyOzelem a sportold dicsésége, nem az edz6é. Mindenki
elismeri azonban, hogy az edzd nélkiil elmaradt volna a gydzelem, ezért minden sportegyesiilet
mindent megtesz, a j6 edz6 megnyerésére. A lelkipasztor szdszeki €s liturgikus szolgalataval
oktatd, tanitd tevékenységével példamutatd viselkedésével neveli hiveit Krisztus alkalmas
kovetdive, hogy Isten gyermekeiként kapcsolatot tarthassanak a Mennyei Atyaval, egyénenként
¢s csaladjukban egyarant. A gyiilekezeti szolgalat viszont kizardlag az erre hivatott, felavatott
¢s alkalmazott lelkipdsztoré. Egyebek mellett tehat, a lelkipasztor maradjon a maga
elengedhetetlentiil fontos egyhazi feladatainak — ide tartozik minden in sacra funkcié — az
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ellatasanal, és ne okozzon zavarokat Krisztus gyiilekezetének miitkodésében, a mas dolgaba
valé avatkozdssal. Mar Kalvin fontosnak tartotta az egyhaz metaszakrdlis — muvelddési,
oktatasi, népjoléti — tevékenységének a szakralistol és a szekularistol, azaz gazdasagi, miiszaki,
igyintéz6i feladatoktol valdo megkiilonboztetését, melynek a liberalizmus hatdsa alatti
elmulasztisa olyan végzetes karokat okozott egyhdzunknak. Kozismert tény ugyanis, hogy a
pedagogusi kar altalanos egyhazellenessége €s nagyon gyakori ateizmusa egyes lelkészeknek
a felekezeti iskoldkban gyakori basaskodasara vezethetd vissza. Természetes, hogy a
gytiilekezet lelkipasztoranak kotelessége a teriiletén mukodoé iskolak hitvallas szerinti
befolyésolasa, de ez semmiképpen sem sértheti az iskola intézményi autondémidjat, €s még
kevésbé a tanitd vagy tanar munkdjanak szakmai fliggetlenségét. Amugy is ajanlatos a
lelkészeknek a teologiai mellett mas szakképesités megszerzése — elsdsorban tanari, miivészi,
orvosi vagy egyéb —, ¢s a lelkipasztori hivatas gyakorldsdban a lelkészi munka mellett
metaszakralis faladat véllalasa is. Ezekben az esetekben azonban a lelkésznek alé kell vetnie
magat a lelkészi mellett a masik valasztott hivatasrend szolgalati fegyelmének is. Az egyhaz
miikddési gyakorlatdban kdvetendd példa a roman ortodox egyhdz 1990. utani rendelkezése: a
kozépiskolai hitoktatast vilagi egyetem tanari oklevelével bird pedagogusok latjak el, mas
rokon tantargy — filozofia-hittan, torténelem-hittan stb. — oktatasaval egylitt. Ezekben az
esetekben a hitoktatasi szakképesitésnek az egyhaz eldirasanak kell megfelelnie.

Masoldalrol az igehirdetoi, lelkipasztori hivatas sem gyakorolhato csak teljes hivatasrendi
fliggetlenségben: az orvost a gyogyulast keresd beteg valasztja és bizza meg a kezelésével,
anélkiil azonban, hogy eszébe jutna beleszolni az orvos munkajaba. A lelkipasztort a gyiilekezet
vagy mas egyhdzi intézmény alkalmazza, de szolgalataba sem a presbitériumnak, sem senki
hivatali fondknek beleszolasa nincs. Az orvosnak ezt a megfellebbezhetetlen szakmai
tekintélyét az orvosi kamaranak a felette gyakorlott fegyelmi hataskore biztositja. A lelkipasztor
mindenkivel szembeni tekintélyét sem biztosithatja egyéb, mint a Lelkésztestiilet felette
gyakorolt szigorti szolgalati és hitvallasi fegyelmez6 joga.

A lelkipasztori, 1igehirdetdi hivatasrend — a Lelkésztestillet — tagsaganak
egyhazalkotméanyban rogzitett feltételei vannak: lelkészképesitd oklevél, tobbévi segédlelkészi
gyakorlat, tarsadalmi €s csaladi allapot ismertetése, valamint megfeleld ajanlasok. A kérelmet
a sok évszazados gyakorlat és szokasjog szerint, az egyhdzmegye lelkészi kollégiuma biralja
el, és jovahagyas esetén az egyhazkeriileti kozgytiléshez terjeszti fel, hogy az a lelkészavatas
eszkozlésével, a jeloltet a Lelkésztestiilet tagjava fogadja. A lelkészavatasnak két 1ényegi
mozzanata van: az egyhdzmegy¢k lelkészeit képviseld esperesek kézratétele és a lelkészi eskii,
vagy fogadalom. A hivek sordbdl a reformatus lelkipasztort lelkészi eskii emeli ki. A lelkészi
eskli kettds fogadalmat tartalmaz: a torvényes eldljarok iranti szolgalati engedelmességet,
valamint igehirdetésében ¢€s egész lelkipasztori szolgdlatdban az evangélium szerint reformalt
egyhaz hitvallasanak feltétlen tiszteletben tartasat. A fogadalom teljesitését a Lelkésztestiilet
ellendrzi a maga fegyelmi szabdlyai szerint. A lelkésztestiilet fegyelmi ellendrzése alé tartozik
a lelkipasztor istentiszteleti, liturgiai szolgalata, csaladi élete és egész egyhaztarsadalmi
tevékenysége. A csalddi élet vonatkozédsaban a lelkipasztor hazastarsa is a Lelkésztestiilet
fegyelmi ellendrzése alatt all, hogy tisztelet és tekintély forrasa legyen, €s hogy a lelkészcsalad
példamutaté keresztyén életét ne érhessék méltatlan tdimadasok sem a hivok, sem a hitetlenek
¢és kozonyosok részérol. A Lelkésztestiiletnek ki kell zarnia tagjai koziil a hamis tanitokat és
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Krisztus kivalasztottjainak megbotrankoztatoit. Isten igéjének hirdetdi hivatottak az emberiség
nevelésére, az anyag, a test, a mammon, a pénz, az 6sztondk rabsaga folé emelésére, az Grokélet
céljai felé¢ irdnyitasara. Vajon a Babilonbol hazatérd Izrdel képes lett volna Esdras nagyon
fajdalmasan szigorti reformjai nélkiil Isten Igéjének elegyitetlen tiszta szolgalatara?
Korunkban, amikor minden hatalom, gazdagsag, tudomany, miivészet a materialista,
mammonita, ateista antikrisztus szolgainak a kezében van a Szentiras igazsagat hitelesen csak
feddhetetlen igehirdetok képviselhetik.

A hitvallasi szabalyok eddig is az egyhdzalkotmany részei voltak, ezutan is ott a helytik.
A korszerti tarsadalmi kérdések viszont feleletet igényelnek. Mellékesnek tlinik és ezért
egyhazunk kezdettdl fogva elhanyagolta az egyhaz szolgalattevoi és hivei kozotti mindennapi
¢rintkezés szabalyait, mint sem Uidvosségi, sem hitvallasi fontossaggal nem rendelkezd
kérdéseket. Ezek fontossaga viszont a szabadelvii egyenléség koraban megkeriilhetetlen. A
reformécio annak idején minden hitét dntudatosan megvalld hivét egyenlonek nyilvanitott,
megsziintette a klerikus és laikus rendi megkiilonboztetést, kijelentvén, hogy az egyetemes
papsag elvét fogadja el. Azonban az egyenldsités még elméletben sem sikertilt, tdrsadalmi
valdsagban pedig egyenesen a sz€lsdséges megkiilonboztetés érvényesiilt és érvényesiil: a
lelkésziek és vilagiak megkiilonboztetésén épiil fel az egyhdzi szolgdlattevok szervezete. A
koznyelv papnak nevezi a reformatus lelkészt, prédikatort, lelkipasztort, de az érdekeltek ezt
egyenesen sértének taldljdk a maguk szamara. Nemcsak tiszteletes urnak, nagytiszteletd,
fotiszteletl urnak, illetve asszonynak szolittatjak magukat, hanem a hivek el6tt is igy emlitik
magukat, a hivektdl is elvarvan ezt megszolitasi modot, minden tarsadalmi szokas ellenére.
Hogy a nevetségesség elkeriilhetd legyen, magéanak az Egyetemes Zsinatnak kell a kérdésben
allast foglalnia. Mivel a kiilonb6z6 nyelvii krisztushivd felekezetek az egyhdztorténet egymast
valto korszakaiban egyaltalin nem voltak kovetkezetesek az egyhazi szolgalattevok
elnevezésében, nyugodtan hasznalhatjuk a megszokott pap kifejezést, sot papbacsi és papnéni
alakban is. Altaldnosan viszont a lelkész kifejezés helyett nyugodtan hasznalhato a tiszteletes
kifejezés. Tarsadalmi és hivatali megszolitasban hasznalhat6 az ur, illetve az ,asszony”
kifejezés is, liturgiai szolgalat keretében viszont nem szabad — legkevésbé szoszéken nem —,
hiszen nekiink csak Isten és Isten fia az urunk. Persze a mas nemzetbeli hittestvéreink szokasait
is figyelembe véve, barmilyen mas cim és megszolitas is alkalmazhato.

Mivel az egyhaz gyakorlatdban minden elvi tagadas ellenére 1étezik hivatali és tudomanyos
hierarhia, ennek megfeleld cimek hasznalata nemcsak megengedett ajanlatos is. A kaplan,
segédlelkész, helyettes-lelkész, rendes lelkész, pardkus, esperes, tandcsos, tanacsbiro, eléado,
vikarius, szenior, plispok funkciok léteznek egyhdzunkban, az ezekkel jaré cimek és
megszolitdsok hivatalbol megilletik a funkciok ellatoit. Ezen a téren 0j hivatali cimeket és
elnevezéseket is ajanlatos behozni, példaul: dékan, rektor, érsek, vagy akar perjel, prior, apat,
kanonok, prelatus és egyéb, az ennek megfeleld cimekkel egyiitt. A tudoméanyos cimek —
magiszter, doktor, adjunktus, docens, professzor és egyéb — nemcsak fenntartandok, de
kiterjesztenddk is. A szolgalati eldléptetéssel nem jaro kitiinteto cimek feltétleniil bevezetenddk
egyhazunk szolgalattevéi szdmara mindenféle szinten, hiszen a munkajat kitinden ellato
egyhazi szolgat nem kell elvinni eléléptetésiil a maga munkakorébdl, de feltétleniil meg kell
kiilonboztetni a tobbiektdl. Példa erre lehet a birdi szervezetben hasznalatos szokas: egy bird
eléhaladhat a szolgalati ranglétran a legmagasabb fokig, anélkiil, hogy eredeti munkahelyét
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odahagyna. Lehet kuriai biro, legfelsobb birosagi tag, tdblabird, megfeleld javadalmazassal és
cimmel, mikdzben egy jarasbirésagon végzi a munkajat. Ahogyan az allami oktatasiigyben a
20 éves kitling tanitdi munkéssag utan taniigyi tanacsossd, fotanacsossd miniszteri tanacsossa,
kormanyfdtanacsossa lehet kinevezni arra érdemes személyt, igy az egyhazban is lehet
tanacsosi, fotanacsosi cimekkel kitiintetni a szolgélatteviket, egyhazmegyei, kertileti, zsinati
szinten. Nyilvanvald, hogy a nagyobb torténelmi multtal és hierarhikus szervezettel rendelkezd
egyhazak mas, nalunk is hasznosithat6 példaval szolgalhatnak ebben a tekintetben.

Az elozokben emlitett kérdések korantsem tekinthetok az Egyetemes Zsinat altal
targyalando témak kimeritd felsoroldsanak, hiszen a zsinatnak az emberi életet érinté minden
kérdésben allast kell foglalnia. Az itt érintettek nagy része talan lényegtelennek, sét komoly
megfontolasra méltatlan témanak tlinik, de val6jaban nem az, ¢és éppen azért példaképpen
keriiltek emlitésre, hogy jelezziik azt a tényt, sot erételjesen kihangsulyozzuk, hogy az életnek
mindenféle magan és koziigye a Szentiras és a hitvallas mértéke ald helyezendd.

C. A hitvallas ujrafogalmazasa

Krisztusnak 6rok €s altalanos parancsa: tegyetek tanitvanyokkéd minden népeket, tanitsatok
oket az én parancsaim szerinti viselkedésre, hogy megcselekedjék mindazt, amit én
parancsoltam, épitsétek a lelkeket az én kovetésemre, azaz neveljétek, nemesitsétek az
emberiséget, hogy alkalmasak legyenek az Isten szerinti értékrend szolgélatara. Ez a parancs
nem teljesithetd a neveléstan, a pedagogia, a didaktika bevalt eszkdzeinek a felhasznélasa
nélkil. Isten Igéjének didaktikus eszkdzei a Krisztus-hivd felekezetek kiillonboz6 modszerét
megfogalmazo hitvallasok, konfessziok. A hitvallasok szovegei tehat nem Orokérvényd,
szentiras jellegliek, hanem minden korszak minden tarsadalma szdmara megfogalmazott, és
ujrafogalmazott szovegek, az o6rok és valtozhatatlan Ige magyarazatara és értelmezésére. A
hittanitok, katekhétak, prédikatorok és a Szentiras tanitdsat minden iddre és helyre alkalmazo
igehirdetOk részére fegyelmi kotelezettség a hitvallas kovetése, hiszen a magyarazatok és
modszerek keverése lerontja az oktatds hatasfokat. Felesleges viszont egy mas korszak mas
tarsadalma szamara fogalmazott szoveghez vald ragaszkodas. Az eljovendd zsinatnak tehat,
elsérendii kotelessége a helvét hitvallasnak a 21. szdzad embere szdmara valdo megfogalmazasa.
Ez nem azt jelenti, hogy érvénytelenek az okori egyetemes zsinatokon megfogalmazott
hitvallasok és az apostolinak nevezett hitvallas, vagy a 16. szdzadi reformatori hitvallasok, de
ezek egyike sem felel korunk, az atomkor emberének életkérdéseire — kiilonosen nem a
krisztianizmus értékrendjének hegemonidja utan az anyagelviiség, a hitetlenség, a vallasi
kozony €s a nihilizmus mammonita vilagdivatjanak kordban. Ennek a racionalistdnak nevezett
szellemnek a folyomanya az egész emberiség ¢€letét végveszéllyel fenyegetd, a Krisztus utani
20. szazadra jellemz6 dltalanos Gyiiléleturalom. Mert az emberiség életének minden szintjén,
csaladban, munkakozosségben, vallasfelekezetben, tarsadalmi osztilyban, nemzetben,
mindeniitt a fizikai taszitas, a tarsadalmi ellentét, az irigység, a gytilolet, az élet felé emelkedés
ellentéte, a halalba zuhanas testi tehetetlensége foglalta el a sok ezeréves emberi 1¢éleképités,
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nevelés folytan kialakult, az egyetlen szilard kozosségalakitod természetes tényezot, a vonzodast,
a tarsadalmi kohéziét. Ez az embereket nem egymadssal szembe, hanem egymas mellé allito
kozosségi, érzelmi erdtér Krisztus torvénye, az €let szeretet-alkotmanya az alapformaja.

A felekezeti hitvallasnak kell szilard érvekkel ellatnia a hiveket a mammon minden
eszkozével tamado gytldlettel, hitetlenséggel és kozonnyel szemben.

Nem vagyok hittudos, sem prédikator, sem katekhéta, nem az én feladatom tehat a hitvallas
ujrafogalmazasanak javaslatait a Zsinat elé terjeszteni. Azonban az ujrafogalmazas
sziikségességérdl valo szolas és a hittudosok allasfoglalasanak az elvarasa, igénylése, sot
megkovetelése egyhdzi Oralloi, szolgélattevéi tisztemhez tartozik. Szadrmazasomnal,
neveltetésemnél fogva, allando kapcsolatban voltam a hitélet kérdéseivel, sziileim, oktatéim,
barataim, lelkipasztoraim tarsasdgaban ezek mindig beszédtémak voltak, ugy a polgari
foglalkozasi kdzosségben, mint presbiteri szolgalatomban, kiillondsen a bibliakorok €s hitéleti,
mozgalmi konferencidk alkalmaival. A kommunista diktatira évtizedei alatt megoregedtek és
elhaltak hitéletiink nagy tanitéi, anélkiil, hogy alkalmuk lett volna a hitvall4ssal kapcsolatos
nézeteiknek zsinat elé terjeszthetd megfogalmazédsara. Az erdélyi magyarsag hitéletét a 20.
szazad elején megujitd, ugynevezett kolozsvari bolcseleti iskola munkajat az ateista diktatiura
alatt a Kolozsvar Belvarosi Bibliakor folytatta, és ezzel probalkozik az 1990-ben
kezdeményezett Imitatio Christi Colloquium is. A bibliakor hittudds és hitvallo tagjai sorra
elmentek a minden ¢éI6k utjan, és végiil csak ketten maradtunk Laszlo Dezsével, Istentdl
ajandékul kapott tanitdbmesteremmel. Az életem soran felgytlt hitvallasi kérdéseimet Laszlo
Dezsovel atbeszéltem, €s utdna teljes részletességgel mindent megvitattam Varga Laszlo
baratommal, akinek nem Iévén egyetemi katedraja, annak kotottségei sem korlatozzak
sokoldalu altalanos miiveltsége és a legijabb tudomanyos és tarsadalmi kérdésekre is kiterjedd
figyelemmel megfogalmazott szabad véleményalkotasat. Varga Laszl6 intenziv bortonlelkészi
— maga is sok évet toltott fegyhdzban —, és gyiilekezeti szolgalata soran megismerte az ateista
és kozonyos értelmiségiek vallassal kapcsolatosan felvetett problémait, valamint a kiilonb6zd
vallasoknak és felekezeteknek azokra a torténelem soran adott eddigi valaszait. Omellette —
hallomasbdl ugy tudom — mas kortars teoldgusok €s csoportok is foglalkoztak a kérdéssel, —
mert ezt a kérdést a korunk értelmiségieivel érintkezok ki nem keriilhették -, ezért feltétlen
szlikséges hogy, az erdélyi hittudomany mar elhalt és még életben 1év6 miiveldinek munkait a
hitvallé értelmiségiek véleményével és minden lelkész publikacidban vagy prédikécioban
kifejtett — vagy kifejtend6 — gondolatat felhasznaljuk hitvallasunk Gjrafogalmazasahoz, mert: a
megfogalmazando hitvallasnak minden hivo szamara elfogadhatonak kell lennie!

Kovetkezett volna a kérdéseknek az anyaorszagi hittudosok felé¢ vald kozvetitése, hogy
azok majd az 6sszeiild Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat elé vihessék. Itt azonban minden
elakadt, mert éppen Hegediis Lorant, aki Istentdl kapott képességeivel, felkésziiltségével és
tudasaval a hitvallast Ojrafogalmazé munkak6zosség vezetésére lett volna hivatott, maga,
nemcsak a hitvallas kérdésével nem volt hajland6 foglalkozni, de még a zsinat 6sszehivasat is
megakadalyozta. Nyilvanvald, Isten igéjének korszerii értelmezésérdl és magyarazatardl nem
mondhatunk le, hiszen enélkill az egyhdzunk nem folytathatja Krisztustol kapott tanitasi
kotelességét. A zsinat elhalasztodasa viszont a kérdések alaposabb megvitatdsara, hitvallasos
és tudomanyos elékészitésére ad lehetéséget. Elniink kell ezzel a lehetéséggel.
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Egyistenhitiink tisztasdgat nemcsak az ember esendd gyarlosagabol kovetkezett altalanos
valsag homadlyositja el, hanem az anyagvilag tdrsadalmi, gazdasagi és hatalmi kisértései is. Az
Europaban masfél évezred alatt kialakult magas krisztusi életszemlélet alatt divatossa valt
nyugati valldsossag nemcsak a tavol-keleti politeizmussal kacérkodik, hanem a dualista,
manikeus satantisztelettel is, hogy a Krisztus-hitnek a judaizmussal valo keverésérdl ne is
beszéljiink. SOt maganak Isten Fianak, a Megvalto Krisztusnak eszményisége is hattérbe latszik
szorulni a neoprotestans tanitasok kizardlagos Jézus-imadata mellett. Vannak tehat nagy,
megoldatlan kérdéseink.

Korunknak az 1j hitvallas-szoveggel szembeni elsérendli elvarasa a Krisztus-hit
¢életigenlésének kihangsulyozasa — persze — a szentirasi Kijelentés alapjan, az iidvtorténet soran
eddig megfogalmazott hit-igazsagok szilard megallapitasa mellett. Szerintem a Hitvallas 0j
szovegében a tagadasokat €s tilalmakat lehetdség szerint el kell keriilni, €s az affirmacidkat gy
kell kifejezni, hogy azok ne sértsék semmiféle krisztushivd felekezet meggy6z6dését. Abban a
reményben és tavlatban kell a Magyar Zsinatnak dolgoznia, hogy munkdja majd Krisztus
Egyetemes Lathatatlan Egyhazanak, a jovenddben megszervezendd zsinatanak tevékenységét
késziti eld.

d. A liturgia reformja

Az istentisztelet rendjének a legels6 kérdése az istentisztelet nyelve, amelyen keresztiil a
hivek Isten kijelentett akaratdval megismerkedhetnek €s Isten iranti imadatukat, tiszteletiiket
kifejezhetik. A reformécio oOta az istentisztelet nyelve azonos a hivek anyanyelvével. Ezért
kellett annakidején a Szentirast minden népnek az & nyelvére leforditani. A népek nyelve
azonban koronként és tarsadalmanként valtozik. Nemcsak ugyanannak a fogalomnak a
kifejezésére szolgaldo szavak valtoznak, hanem maguk a fogalmak is, tartalmukban is és
formajukban is — a nép iddbeni értelmi fejlédése folytan. Ezért fontos i1d6rdl iddre a
legjelentdsebb istentiszteleti szovegnek a Szentiras alapjan vald revidealasa. A magyar nyelvii
Biblia-szovegnek minden mas eurdpai nyelvii forditasnal nagyobb a jelent6sége, mert a magyar
nyelvnek minden méas nyelvnél nagyobb a gondolat-kifejezési lehetdsége, kiilondsen az elvont
fogalmak kifejezése tekintetében. Példaul Istennek csak magyar nyelvben van neve Eurdpaban,
amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az arja vagy indogerman népek 6rokolt ismeretanyagabodl
hidnyzik maga az egyisten fogalom is. Tovabba még a gorog vagy latin liturgiai nyelvekbdl is
hidnyzik a teremtésre, aldasra, isteni kegyelemre, 6rok iidvosségre vonatkozo kifejezés, de
hianyzik még a testveér kifejezés is — ezek a magyarban mind megvannak.

Azért, személyes véleményem alapjan én a kovetkezd javaslatot terjeszteném a
megalakitand6 Egyetemes Magyar Reformatus zsinat elé: Isten nevének eredeti formaja helyett
az altalanosan hasznalt ,,Ur” kifejezés rossz, mert személytelen, és mert a mai kdznyelvben
negativ jelentésii. Azért az 0j hiteles magyar bibliaforditasban vissza kell helyezni Isten nevét
gy, ahogyan az a Septuaginta el6tt a héber eredetiben volt. Példaul: 11.M6z.20,2 En, Jahvéh
vagyok a te istened, aki kihoztalak Egyiptom foldébél..., vagy: En Jehova vagyok... A Jéhveh
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sz0 a l1étezés igéjének infinitivus praesense 1évén, magyarul valosulast, megvalosulast, 1étezést,
1étesiilést jelenthet. Nagyon szépen kozeliti meg a Jahveh eredeti jelentését a ma is altalaban
hasznalt , Orokkévalé” kifejezés, tehat: En. az Orokkévald vagyok, a te istened... lehet hasznalni
az Oszovetség kiilonboz6 helyein a Teremtd, Mindenhato, Gondviseld, Egyetlen kifejezést is.
Nagyon jo volna, katekhétikai, didaktikai célbol athozni az Oszovetségre is az evangéliumi
szemléletet legjobban kifejez6 ,,Mennyei Atya" megnevezést: En, a Mennyei Atya vagyok, a te
istened..., vagy En, az Orokkévald Atya vagyok, a te istened...

A testvér kifejezést is hasznalnia kell az 0j Biblia-forditasnak, ott, ahol a Szentiras értelme
nem kiilonbdzteti meg a gyermekek nemét. Nagyon szépen hangzik az atyamfia kifejezés, de
ahol ez az atyam-lednyara is vonatkozik, ott mar a testvér szot kell hasznélni.

Mas bibliaforditasi kifejezések is kicserélenddk, ha a mai magyar nyelvben
értelemzavarok: az Grvacsora szereztetési igéjében az ivoedény neve, a 16. szazadi forditasnak
megfeleléen, pohar. Késobb azonban a magyar nyelv gazdagodasa folytan a kultikus célra
hasznalt ivoedény neve kehely. Az 0j katolikus liturgia is igy haszndlja, nekiink is at kell erre
térniink. Illendd volna példaul a sdkramentum helyett a magyar szentség kifejezést hasznalni.
Persze, sok mas, kevésbé fontos nyelvi igazitas is indokolt lehet.

A magyar reformatus egyhaz istentiszteleti rendjének a kérdése harmas fontossagu:

a) Ugy a templomi, temetési, szakramentalis és egyéb liturgikus szolgalatok tekintetében
a legfontosabb kdovetelmény az, hogy benniik a hivek Isten iranti imadata és halaja a lehet6
legteljesebben megnyilvanulhasson. Ennek érdekében nagyon kiméletesen kell banni a
szertartasi hagyomanyainkkal, nehogy valami modernizmus hiveink 4hitatat megzavarja, vagy
éppen botrankozast keltsen. Az adhitat jobb megnyilvanuldsat szolgaljak viszont a liturgia
ésszerll Ujitasai.

— Kiilon rendet kell megéllapitani minden istentiszteleti alkalomra. A vasarnap déleldtti
istentiszteletek maradjanak éltaldnos tinnepi istentiszteletek, hagyomanyosak, kdzéppontjaban
az Igeolvasas és Igemagyardzat, ima és a gyiilekezeti ének. Hogy az un. egyes- vagy
kettesszdmu liturgia alkalmazando-e, tehat a prédikator mikor 1épjen a szoszékre, ki hogyan
olvassa az Igét — afeldl a presbitérium hataroz a hivek kivansaga szerint, a Zsinat hatarozatanak
keretei kozott. En ugyan a kettesszamu liturgia hive vagyok, azt szoktam meg
gyermekkoromban, de feltétlen sziikségesnek tartom a Bilinvalld ima kotott szovegének
fenntartasat. Egyenesen megbotrankoztatonak érzem, ha Isten Igéjét kelld megbecsiilés és
tisztelet nélkiil valahonnan a szosz€k aldl, nem eléggé illetékes egyénnel olvastatjak fel, hogy
azutan a prédikator, pogany aldozarként a szdszékre menjen és a maga magyarazatat, mint az
Ige szovegénél sokkal fontosabbat és értékesebbet elmondja. Egyaltalan nem ellenzem, hogy a
prédikatoron, vagy prédikatorokon kiviil masok is szolgaljanak az istentiszteleten, de az soha
nem valhat teatrumi koreografiava, hanem mindennek az Ige fényének alazatos emelését kell
szolgalnia.

— Unnepeken a vasarnapi istentisztelet iinnepélyes elemekkel boviilhet, amelyeket a Zsinat
hatarozattal megallapit. Lehetnek az istentisztelet elejére, kozepére és végére illesztett
zeneszamok, énekkarok, szavalatok, tudomanyos eléadasok az tinnep jellegéhez illéen, anélkiil
azonban, hogy magat az istentiszteleti ahitatot ez akdr hosszsdgaval, akar témajaval
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megzavarna. Az linnepi alkalmakkor a gyiilekezet szamara kiilon tobbféle liturgiai rendet
allapithat meg a Zsinat, amelyek nem a délelétti istentisztelet helyett, hanem délutdn, vagy a
satoros linnepek masodnapjan tarthatok meg.

— Mindenféle alkalmi istentiszteletre kiilon liturgiat allapitson meg a Zsinat. A keresztelést
€s urvacsorat lehet vasarnapi istentisztelet keretébe tenni, de nem ugy szofisztikus izii
ceremodniaval, hogy kiilon szakramentalis istentiszteletet rendeznek a rendes utan.

— Az urvacsora kiszolgaltatasa a legnagyobb tisztességgel kell torténjék, és csak erre
felhatalmazott személyek altal. A bor kiszolgaltatasa koriil tjabban hibak fordulnak eld: a
lelkész két kézzel adogatja oda a kelyhet, ahelyett, hogy az egyiket, ha valéban sziikséges a két
személy szolgalata a lelkész mogott allo presbiter adnd oda. Azok szamara, akik idegenkednek
a kozos kehely hasznalatatol, kisebb poharakba lehet bort télteni, azokat egy talcan vagy az Ur
asztalara helyezni, vagy egy a lelkész mellett all6 presbiterrel felkinalni, hogy a vele €lni kivano
hivek, ahogyan sorban jonnek, valaszthassanak a kozos kehely vagy az egyéni kozott. Az
urvacsorai istentisztelet liturgidjaba lehet zenemiiveket beiktatni, akar énekkar, akar zenekar,
akar orgona vagy mas hangszer el6adasaban, de ez nem mehet a gylilekezeti ének rovésara.

— A temetési szertartasoknak is kototteknek kell lenniiik, de annyi valtozatot kell
felajanlani, hogy a hivek és a tarsadalom minden indokolt igénye kielégithetd legyen.
Szolgalhat tobb prédikator, tobb szonok, a hozzatartozok kérésére elhangozhatnak személyes
bucsuztatok, ha senki megbotrankozasara okot nem adnak. A temetés linnepélyességét zenével
lehet emelni barmilyen odaill6 zenedarabbal és mindenféle odailld eléadassal. Erre a célra jo
volna, ha egyhdzi zenemiivészeink kiilon zeneszamot szereznének vagy allitandnak ossze.

— A keresztelési, konfirmacioi, beiktatdsi és mas un. szentelési és avatési linnepélyek
istentiszteleti rendje is megallapitando és rogzitendd. Kiilondsen a hitvallasunkkal 6ssze nem
egyeztethetd programpontok mellézése a fontos, vagy ezek teljes kikiiszobolésével, vagy
miivelddési miisor keretébe attételével.

b) Az egyhaz oktatasi, nevelési, miivelddési szolgalata elengedhetetleniil fontos. Ezek
miisorrendjének elvi megallapitasa is a Zsinat feladata, nehogy hitéletiink rombolasara, a
hitetlenség vagy a vallasi k6zony elésegitésére szolgéljanak. Satoros tinnepeken, vagy mas
gytilekezeti, helyi, nemzeti tinnepi alkalmakkor, mozgalmi konferencidkon, kérusversenyeken
vagy mas milvelddési alkalmakkor szolgélnia kell az egyhdznak. Amennyiben ez a hellyel és
alkalommal Osszefér, istentiszteleti keretben kell a miisornak lefolynia kezdd és zar6 imaval,
aldassal.

crer

eldadasok rendezése mindenképpen tdmogatando. Itt kiilonb6zd népmiivészeti bemutatd is
torténhet, akar tancok is, de szigortian a Szentirassal €s a hitvallasunkkal 6sszeférve.

¢) Egyhazunk nem zarkdzhat el az Gn. kegyességi, ébredési mozgalmaknak egyhazunk
liturgiajara gyakorolt hatasa el6l, sOt a neoprotestdns szektak, egyhazak €s mozgalmak
befolyasa alol sem vonhatja ki magat, amennyiben ezek 6sszeférnek egyhazunk intézményes
egyseégével €s hitvallasi fegyelmével. A Zsinat partololag engedélyezze azoknak a liturgiai
elemeknek a gyiilekezeteinkben valo hasznalatat, amelyek nem sértik a magyar reformatus
egyhaz hagyomanyos istentiszteleti rendjét. Allapitson meg — reformatus templomainkban is
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helyet adva — kiilon liturgiaju istentiszteleti rendet, mas gyiilekezeti énekekkel és
szertartasokkal a Bethania, a CE, az oxfordista és mas pietista mozgalmak szamara, és adjon
helyet az anglikdn, metodista, kongregacionalista, episzkopalista, kvéker és minden més olyan
ritus szamara, amely a Helvét Hitvallas alapjan 4ll, vagy azzal Osszefér. Ilyen ritust
istentiszteletek rendszeres tartdsa engedélyezhetd templomainkban, akar vasarnaponként
délel6tt is, de a rendes istentiszteletiinket nem zavarhatja. A rendes istentiszteleten ugyanis a
megszokott hagyomanyos liturgiat kell kovetni. JO volna viszont, ha a szakramentumok
kiszolgaltatasa nem sértden formalis kiilon szertartassal, hanem a rendes istentisztelet keretébe
illesztve torténne. A hagyomanyos reformatus istentiszteleti rendtdl eltérd mas liturgiat
alkalmazhatjdk majd azok az egyhazunkon beliili kegyességi mozgalmak, amelyeknek
személyi alapu gyiilekezet-szervezését a Zsinat majd engedélyezi.

Azonban a minden vasarnapi tinnepi istentisztelet rendje nem térhet el a Helvét Hitvallas
elvi alapjaitdl, amely szerint csak az evangélium altal el6irt rendet és szertartast szabad kovetni.
Az 4gostai hitvallas a helvét hitvallassal szemben ugyanis megengedi az egyhazi hagyomanyok
elemei koziil azok fenntartisat, amelyeket az evangélium nem tilt. A neoprotestans
felekezetekben gyakoriva lett egyéni bizonysdagtételt példaul, nem tiltja az evangélium, de nem
is irja eld. Ebben az esetben a helvét hitvallas elvi allaspontja a kovetkez6: a blinbanat és a
megtérés a hivd embernek legbelsdbb szent iigye, az arrdl vald bizonysagtétel
magankapcsolatokban feltétleniil hasznos, nyilvanos gyakorldsa viszont tettetésre és szinlelésre
csabit, ezért elkeriilendd, a liturgia rendjébe valo illesztése pedig rontja az istentiszteleten
résztvevo hivek komoly ahitatat.

Nyilvanvald, hogy ezeket nem eldirasként, hanem egyéni, személyes tapasztalataim
alapjan tartom a Zsinat elé terjesztendének, meggy6z6dvén arrol, hogy ezek megegyeznek a
hivek nagy tobbségének a véleményével, hiszen, minden hivd reformatus embernek, kiilondsen
a hivd értelmiségieknek lehetdvé kell tenni, hogy hasonlé javaslataikat szabadon terjeszthessék
a Zsinat elé, de a dontés mindezekben minden megkotés vagy kiilsé befolyas nélkiil a Zsinat
joga ¢s kotelessége.

e. Egyhazi ének és zene

A zene Istennek egyik legértékesebb ajandéka, méltd, hogy az ember Isten irdnti haljat
els6sorban zenével fejezze ki. Ez igy van 0sidék 6ta minden vallasban, valtoztatnunk nekiink
sem kell 1ényegesen, csak ennek a rendjét kell idénként korszertisiteni. Hiromiranyu a teendd:

a) A gyitilekezeti ének a hivok kozosségének egyiittes imaja. Ebben a tekintetben a magyar
reformatussagnak — ,talan kissé szélsOségesen 1is” — hatarozott az allaspontja:
vallasgyakorlatunknak jellemzdje a spontan, erdteljes, uniszond gyiilekezeti ének. Hiveink
koziil most is sokan a kozos templomi éneklés élményéért jarnak templomba, mint ahogyan
Ady Endre, Szabo Dezsd, és multunk olyan sok nagysaga is igy volt evvel. Kozismert Kodaly
Zoltan megallapitasa, hogy korunk tarsadalmédban a gépi zene annyira egyeduralkodéva lett,
hogy valosagos él6 zene mar csak a reformatus gyiilekezeti éneklésben létezik. Azota, a Il.
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Vatikéani Zsinat rendeletére, zeneéltiink altalanos nyereségére a katolikus liturgidban is kivalo
helyet kapott a gyiilekezeti ének, masrészrdl — mindenki veszteségére — a reformatus
istentiszteleteken korlatozza a kozos éneklés spontaneitdsat sok kantor és lelkész kozmopolita
miivészkedése vagy szektas ambicidja, ugy, hogy ma mar ,,igazi kalvinista zsoltarének™ csak
az unitarius templomban hallhato.

Mint a szentségre vonatkozo minden dolog esetében, egyediil a Szentiras szerinti hitvallas
megfeleld tétele a kotelezd, a gylilekezeti énekeknek szovege és dallama kivétel mind a szerz6i
jogok hatalya alol, mind pedig az esztétikai és el6adasi normak alol. Egyetlen egy a cél: az
éneknek szovege, dallama, eldadasmaddja, liturgiai helye alkalmas legyen a hivek ahitatanak —
¢és nem a lelkész vagy a kantor tetszésének — a kifejezésére. Ennek megfelelden a gyiilekezeti
énekek vonatkozéasdban a lehetd legkonzervativabb eljaras az ajanlatos, semmiképpen sem
szabad tiltani a gylilekezet kedves, megszokott énekeit. Ha az ének szovege iitkdzne a
hitvallassal, az énekszoveg megfeleléen megvaltoztatando.

Hogy a szerzdi jogok fontossdga az egyhdzi énekek vonatkozdsdban mennyire
masodrendii, felhozzuk példaképpen nagyon kedves énekiinket, Luther Marton vilaghiri
szerzeményét az Erds vdarunk nékiink az Isten kezdetiit. Az 1930-as években valakik ravették a
magyar evangélikus egyhdzat, hogy Ein Feste Burg ist Unser Gott hagyomanyos magyar
forditasat valtoztassdk Erds var a mi Isteniink-re. Leglijabban mar a reformatus templomokban
is hallhat6 ez a forma, holott — ez amellett, hogy a magyar hivek szamara idegen, logikailag is,
hitvallasi szempontbol kifogasolhato, tartalmilag pedig lesziikiti és elferditi a kifejezendd
gondolatot. A hagyomanyos magyar szoveg egyértelmiien kimondja, hogy az Egyetlen Isten a
mi hatalmas védelmezOnk. A németes forditas viszont a mi isteniinket nevezi erds bastyanak,
mintha tobb lehetséges isten egyike volna a mienk. A hagyomanyos magyar forditast magyarul
jol tudo evangéliumi hitli ko1t forditotta magyarra a 16. szdzadban, tartsunk hat ki mellette!

Az 1990-es politikai valtozasok megsziintették a Himnusz templomi éneklésének tilalmat.
Ennek liturgiai helyét azonban majd az Egyetemes Zsinatnak kell kijeldlnie, mert most senki
sem tudja, azt sem, hogy mikor kell vagy nem kell a Himnuszt énekelni. Szerintem, minden
innepi és vasdrnapi istentiszteleten el kell énekelni nemzeti imadsagunkat, mégpedig
zaroenekll, az istentisztelet legvégeén.

— Az egyetemes magyar reformatus énekeskonyv tligye az Egyetemes Zsinat egyik
legfontosabb feladata. Elvben minden egyhazkeriilet elfogadta volt az 1948-as magyarorszagi
énekeskonyvet, de ezt sokan — koztiik én is csak rovid atmenetnek tartottuk, mert ez az
énekeskonyv kétszer annyi éneket tartalmaz bar, mint amire sziikségiink van, mégis hidnyzik
beldle nagyon sok kedves énekiink. Ahogyan az ateista diktatura idején mi Erdélyben errdl a
kérdésrdl targyaltunk, az sehol megvitatasra, el6terjesztésre azdta sem keriilt, mert akkori
bizottsagunk legtekintélyesebb tagjai, Imre Lajos és Laszlo Dezso azoéta elhunytak. Az 1990-
ben szervezett erdélyi bizottsagban a zenetudos Almdsi Istvan szakvéleményét nem tette
magaéva az ambiciozus laikusokbol 4116 tobbség. Az egyetemes zsinatot el6készitd bizottsagok
tevékenységét sem az ligybuzgalom és a szakértelem jellemezte, hanem a hatalmi vetélkedés.
Nem is sziilethetett igy elfogadhato javaslat.

Az 1968-as erdélyi vélemény szerint nem egy, hanem két egyhazi énekeskonyvre van
sziiksége a Magyar Reformatus Egyhdznak. Az egyik, legtébb 300 ének, szigorian
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istentiszteleti hasznalatra, a masik, tetszés szerinti szamu, mas egyhazi 0Osszejoveteli,
gylilekezési, mozgalmi, misszids alkalmakra, rendezvényekre. Az istentiszteleti énekeskonyv
alapja a 150 zsoltar. Ezek koziil soknak alkalmatlan a Szenczi Molnar Albert-féle szovege €s
eddig ismert dallama. De ezeknek a zsoltaroknak van mas, megfeleld szép forditasa is, Balassa
Balint, Berzsenyi Daniel, Kdlcsey Ferenc, Ady Endre, Kecskeméthy Istvan, Tapsony Endre,
Bartha Kalman, Visky Jozsef és sok mas tolmacsolasaban. Az alkalmatlan, korszertitlen zsoltar-
szovegek a masodik és kovetkezd énekeskonyvi kiaddsokban 1j forditasuakra cserélenddk. Ez
az eljaras azokkal a zsoltarokkal is, amelyeknek régi francia dallama elavult, nem kedves a
hivek szamara, vagy nem is volt 6nall6 dallamuk. Olyan gazdag a vilag egyhazi zeneirodalma,

crey

Az istentiszteleti énekeskonyv masik fele a kiilonbozd tinnepi, blinbanati, temetési €s
alkalmi énekeket tartalmazza. Ezek vonatkozasaban még fontosabb az énekek jo szelektalasa,
hiszen a hivek kedves énekei jobbara ugyanazok, felesleges tehat 20-30 istentiszteleti éneket
befogadni egy-egy alkalomra. Annal fontosabb, hogy minden lehet6 istentiszteleti alkalomra
megfeleld énekek legyenek, gy a szoveg, mint a dallam tekintetében kifogéstalanok. Ez
allando feladata kell legyen minden hivd koltdnek és minden hivd zeneszerzonek. Az eredetiség
nem elsérendii kovetelmény, a szoveg lehet szentirasi vagy mas szoveg forditasa, a dallamot is
lehet barhonnan venni. Nagyon fontos, hogy legyen alkalmas reformatus ének a
szakramentumos istentiszteletekre, és kiilon gond forditandé a temetési énekekre.

Hitvallasi szempontbdl 1ényegtelen bar, de a gyakorlati hasznalat céljara alkalmasabb
sorrendben kell az énekeskonyvben elhelyezni az énekeket. Megszivlelendé Laszldo Dezs6
javaslata, hogy az énckeskdnyvben nem kell az énekeket csoportositani sehogyan sem, hanem
egyszerlien a kezddsor betlirendjébe kell allitani, akar zsoltar, akar huisvéti vagy blinbanati ének.
Ez azt vonja maga utan, hogy az énekeskonyv kiilonbozd kiadasaiba mas és mas szamot kap
ugyanaz az ének, de ez kevesebb nehézséget okoz, mint a mostani csoportositas, amely csak
zavarja a valogatasban az igehirdetSt, és esetleg a hiveket is. A gyiilekezeti énekek
eldadasmoddja, iiteme, gyorsasdga vagy lassisaga vonatkozasdban a legnagyobb tlirelem
tantsitando a hivek szokésaival szemben. A zeneszerz6i el6irdsok itt masodrendiiek, elsérendi
lévén a hivek zavartalan ahitata. Az énekld hivek kozosségét, a gylilekezetet feltétleniil
megilleti a népi énekeseknek, dalosoknak, zenészeknek az az 6si, természetes joga, hogy
barmiféle szerzeményli dallamot, iitemet, szoveget a maga tetszéséhez idomithassa, ugy
ahogyan a népdalokat és a népkoltési miiveket a sajat izlése és eldaddsmodja szerint
klasszicizalta. Példaul: nem engedhetd meg a zsoltaroknak a magyar nép izlésével 6ssze nem
férd litemii énekeltetése — még ha ezek a zsoltar-dallamok 16. szézadi francia zeneszerzok
feltételezett ilitemezése szerintieck volnanak is. Annal is inkabb, mert ezek a vissza-
eredetiesitések nem a hivatkozott hugenotta 6rokség tiszteletén alapulnak, hanem korunk
valamilyen kozmopolita-,,hottentotta” titemrendszerén. Persze, ,,mindennek ékes rendben kell
torténnie!”

— A gyiilekezeti énekeskonyv masodik fele — masodik kotete — azokat az énekeket
tartalmazza, amelyek hitvallési és esztétikai szempontbol megfelelok ugyan, de nincs sziikség
rajuk az istentiszteleti énekeskonyvben. Ne legyen az egyetemes keresztyénségnek olyan
éneke, akar katolikus, ortodox, neoprotestans vagy egyéb, amely, ha szdvege Osszefér
hitvallasunkkal, ne fogadtassék be ebbe a gylijteménybe. Ahol kiigazithaté hiba van a
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szOvegben, alkalmasan at kell irni. A dallamok vonatkozasaban is teljes a szabadsag, lehet
6srégi vagy ultramodern, akar konnytizene is, ha az esztétikai mércét kiallja. A zeneirodalom
dalkincsébdl mindazokat a dallamokat el6 lehet venni, amelyek a hiveknek tetszenek, hozzajuk
megfeleld szoveget lehet kapcsolni.

b) A zene a legkdzvetlenebb és legaltalanosabban érthetd és élvezhetd miivészet. Az
egyhazunknak is élnie kell vele ugy amatdr, mint hivatasos mlivészi szinten. Az énekek szo6lo
eldadasa éppen ugy az egyhdzi rendezvények misoraban kell legyen, mint a koltemények
szavalata. Az énekkaroknak minden mas un. mozgésitd eszk6znél nagyobb fontossiga
kozismert. Minden hivd csoportnak, az 6vodasoktol az aggmenhazi lakokig legyen énekkara,
olyan miivészi igény szerint, amilyen tagjaitol telik. A kantorok, karvezeték az egyhdz
legnagyobb tisztességli szolgalattevoi kell legyenek. Miikodésiikben fliggetlenek kell legyenek
még a lelkipasztorok eldirasaitol is. Amennyiben a lelkipasztor a hitvallasszerti igehirdetést
veszélyeztetve latnd, rosszallasat vagy tilalmat a presbitérium vagy illetékes egyhazi hatosag
utjdn hozza a kantor tudomadséra. Persze, a templomi istentisztelet rendjét és teljes miisorat
mindig a lelkipésztor allapitja meg.

A hangszeres zene is kapjon megfeleld helyet a gyiilekezet életében. Az orgonajaték
mellett mas szolohangszer, és zenekar IS szerepelhet a gyiilekezet 6nkénteseibdl, els6sorban
erre rendezett Osszejovetelek miisoran, és nagy iinnepek alkalmaval. Minden gytilekezési és
Osszejoveteli tipusra legyen egyhazunknak a Zsinat altal jovahagyott liturgidja, hogy az egyhaz
valdban éljen a zenemiivészet lehetdségeivel.

C) A hivatdsos zenemiivészek €s a magas igényli zenemiivészet vonatkozasaban egyhadzunk
eddig elhanyagolta feladatait. A zeneoktatast egészében a profan vilagra bizta, és igy valdjaban
az ateizmus ¢és a vallasi kdzony terjedését segitette eld. Ahhoz, hogy Isten iranti halankat és
odaadasunkat zenével kifejezhessiik, magas képzettségli zenemiivészekre, zeneszerzokre,
eléadokra van sziikségiink, de mindenekel6tt j6 zenepedagogusokra, zenetanarokra. Egyhdzunk
szervezetében ott kell legyen megfeleld hataskorrel a Zenei Tanacs és el6add, nemcsak a Zsinat
szintjén, hanem az egyhazkeriiletekben is.

Allandé feladat az egyhazi zenemiivészet fejlesztése. Palyazatokat kell hirdetni uj egyhazi
célu zenemiivek alkotaséra, pl. reformatus passié €s rekviem szerzésére stb., és dijazni kell a
meglévé miiveket és mivészeket. Nagyon fontos a reformatus zenemivészek egyhazi
tevékenysége szdmara a lehetdség biztositasa, azokban az esetekben is, amikor a miivész csak
masodallasban vagy alkalmilag, ingyenesen szolgdl egyhdzunkban, mashol [évén
kenyérkereseti munkahelye. Féként ezekben az esetekben, de mas esetben is, fontos a miivészek
megbecsiilése, tanacsosi és mas jelleg vagy cim megadasaval.

Kiilon ki kell emelniink a zenemiivészet fontossagat egyhazunknak okumenikus, mas
felekezetekkel valo kapcsolatdban. Amennyire befelé forditd egyhdzunkban a puritdn
kalvinista; gylilekezeti ének primatusa, annyira jelentds a zenemiivészet minden mas
formdjanak a felekezet kozi nyitottsdga. Az, hogy templomi zenénket annyira hitvallasunk
korlatai kozott tartjuk, az csak emeli a fontossagat annak, hogy mas felekezetekkel egyiittes,
ko6zos zenei rendezvények lehetdségének, zene igénylink szabad kielégitésére. Egyhdzunk
zenemivészei legyenek minden telepiilésen, falun és varoson egyarant a zenei alkalmak
kezdeményezdi, szervezdi és résztvevoi a tobbi reformatus és mas felekezetli gyiilekezetekkel
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egyiittesen szervezett korus és egyéni ének eléadasok, hangversenyek, valamint a hangszeres,
sz6l6 és zenekari eldadasok rendszeresitésében. Kiilondsen satoros tinnepeinken, egyhazi
konferenciak, gytilések alkalmaval a kornyék és a varos mas gylilekezeteivel egyiitt
rendezzenek zenés ahitatokat, hangversenyeket, az egyetemes keresztyén zeneirodalom nagy
értékli miiveinek bemutatasara.

Természetesen mindezek is csak személyes, szubjektiv javaslatok. Bizton remélem, hogy
a megalkotand6 Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat meg fogja talalni a lehetdségét ezeknek,
vagy ennél sokkal jobb javaslatoknak a gyakorlatba iiltetésére. Mindenesetre béven lesz
tennivaldja az Egyetemes Zsinatnak, ha végre megalakul €s raszanja magat egyhazi ¢€letlink
alapos megujitasara.

f. Az egyhazi sajto és tajékoztatas

A tarsadalom minden kozszolgéltatdsa az egyhazbdl indult. Az igazsagszolgaltatds még az
Oszovetségi id6ben, az egészségiigy, oktatasiigy, szocidlis gondozas azutan. Korunkban, az
emberiség altalanos erkodlesi valsaganak folyomanyaként, a hiteles, igaz tdjékoztatds minden
eszkOze dtment az anyagiak fogyasztasat propagalo rekldmok hasznélatdba, vagy — ami ennél
egyhaznak itt is kotelessége a hivek szolgélata, nemcsak az Isten szerinti €letvitelt zavaro hirek
megfeleld biralataban, de még a tudoményos propaganda rekldamfogésainak a visszaszoritasa
is. Hogy az emberek kozotti gylilolet szitdsara folytatott ateista, nihilista, anarhista, rasszista,
soviniszta stb. hirverés ellen fel kell 1épni, az nyilvanvald, és az is, hogy ez az egyhaz elsérendii
feladata. Szervezzen az egyetemes Zsinat alkalmas Tajékoztato tanacsot ennek a feladatnak a
koordinalasara és elvégzésére. A vilagsajté minden kozfigyelmet keltd hirét kommentalnia kell
az egyhaznak, akar politikai, gazdasagi jellegli legyen az, akar tudomanyos, miivészeti vagy
miivelddési. Korunk altalanos erkolcsi valsdga kotelezOen irja eld az egyhdz szamara a
hatarozott allasfoglaldst az istenhitet, krisztidnizmust, egyhazat érd és érhetd tamadasok és
ragalmak tekintetében, barmilyen, tdvolinak és halvanynak is tlinne azok veszélyessége:
nemcsak a helvét hitvallas és az- egyetemes zsinati hitvallasok tételeivel szembeni avatatlan
biralatok, ellen kell fellépni, de minden mas vallast és keresztyénséget érintd ateista vagy
antiklerikalis, és minden mas életellenes, csalddellenes, erkodlcsellenes megnyilvanuléssal
szemben is. Szolgaljon int6 példaul a kozelmultban a Mohamed kigiinyolasara a nyugati
sajtoban megjelent karikatira, melyet Megvalté Krisztusunk kicsufolasara késziilt filmek és
egyéb ,,miivészeti” alkotdsok kovettek. Krisztushivok 1évén, nem tlirhetjiik sz6 nélkiil sem a
romai papanak, sem mas* keresztyén felekezet klerikusainak ragalmazasat és nyilvanossag
elétti megalazasat. Komolyan kell venniink Mesteriinknek minden kdvetdje szdmdara adott
Ujabb parancsat: arrol ismerik meg, hogy az én tanitvanyaim vagytok, hogy egymast szeretitek!
Nyilvéanval6, hogy egyhazunknak minden eléforduld esetben el kell hatarolddnia nemcsak az
egyetemes emberi erkdlcsi meggydzddést, de magat az emberéletet is végzetesen fenyegetd
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olyan tarsadalmi jelenségekkel szemben, mint a homoszexualitas €s mas tarsadalmi betegségek
propagalasa.

A Helvét Hitvallasu egyhdzak altalanos allasfoglalasanak kifejezésére szerintem elegendd
egyetlen kis terjedelmi hetilap, még inkabb kéthetilap, amelynek kommentarjait és cikkeit
atvehetik mas egyhazi lapok és minden féle sajto, ¢s amelyeket a televizio és radio rendszeresen
sugaroz. Eldszor ez a ,Keresztyén Figyel6” a magyar Zsinat melletti Té4jékoztatd tanécs
szerkesztésében jelenne meg, amig majd atadhato lesz a vilagegyhaznak, és akkor nemzetkozi
szerkesztOsége lesz.

b) Egyhazunk kozélete, kormanyzata, kozigazgatasa, testiileti, mozgalmi, misszioi
tevékenysége nem lehet meg sajtd nélkiil. Tekintettel arra, hogy korunkban a mar emlitett
altalanos erkolesi valsag kovetkeztében, az informacio taltermelésének a valsdga a
legfenyegetébb, amely logokliiszméjaval minden emberi kiejtett vagy nyomtatott szot
hatastalanit, nem szabad szaporitanunk a sajtoorganumokat, csak elengedhetetleniil sziikséges
mértékben. Ennek érdekében Ossze kell hangolni a magyar reformatus egyhdz egész
sajtoorganum, azaz média-sziikségletét, hogy minden célra legyen hirkozlési eszkoz, de csak
szlikséges terjedelemben, és minden parhuzamossag ki legyen kiiszobdlve. Ahogyan most
latjuk, gyiilekezeti Gjsagot az egyhdzmegyék adjanak ki a legsziikebb terjedelemben, de az
egyhdzmegye minden gyiilekezetének, intézményének, mozgalmanak, rendezvényének a
hiranyagat tegye k6zz¢é a sziiletések, haldlozasok, hazassagkotések részletes hiranyagat éppen
ugy, mint a valasztoi névjegyzékek kozérdekli adatait. Nyilvanvalo, hogy az egyhazmegye
minden kozéleti cselekménye — elsOsorban az 0sszes istentiszteleti alkalom szolgalattevdje és
mas adata — minden iinnepély ¢és mas rendezvény ebben a hetilapban teendé kozzé. Az
egyhazkeriiletek szdmara elegendd évente egy naptir megjelentetése. Az egyéb célu
sajtoorganumokbol elég az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat altal megjelentetendd egy: a
hivatalos reformatus kozlony, az egyhazi toérvények, rendeletek és mas jogszabalyokkal,
valamint az egyhazkormanyzat és igazgatds hireivel. Nagy gond forditandd 4ltalanos
reformatus sajtéorgdnumra, un. csaladlapra. A lelkészegyesiilet vagy szovetség, tehat a
reformatus lelkipasztorok testiiletének hivatalos kozlonye, minden a lelkipasztorok munkajara,
jogaira és kotelességeire vonatkozo kozleményekkel, a legéltalanosabb érdekiitdl, a palyazati
hirdetésektol, beiktatasokrol, eldléptetésekrdl, testiileti rendezvényekrdl, sziiletésekrol,
halalozdsokrol és mas minden lekészt érdekld tigyekig. Ugyanilyen egyetemes lapjuk kell
legyen a presbitereknek, kéantoroknak, tanaroknak-tanitoknak, diakénusoknak, az egyhaz
adminisztrativ alkalmazottainak, kiilon mindenféle egyhézi mozgalomnak és tevékenységnek:
ifjusagi keresztyén egyesiilet, ndszovetség, férfiszovetség, munkasszovetségnek és egyebeknek
is, nem feledkezve meg jo reformatus gyermeklaprol, s6t a maganyos oregek ujsagjarol sem,
de j6 kiilon lapot kiadni egyetemi hallgatok, teologiai hallgatok, reformatus kozépiskolasok és
cserkészek szdmara is. A hittudomdny szamara tudomdényszakonként kiilon-kiilon vagy
csoportositva kelld szdmu ¢és terjedelmii folydiratnak kell megjelennie, fontos a hivek
tudomanyos szintli vilagnézeti tajékoztatasa €s jO volna, ha hitvallo reformatus tuddsok
legalabb évenként tajékoztatnak a hiveket szaktudomanyuk tevékenységérdl, nem felejtkezve
el egyhazunknak az ezen a téren is érvényes hiteles és igaz tajékoztatasi kotelességérdl. Hogy
a sugarzott médidban hogyan rendezkedjék be az egyhazunk, ezt a jovendd feladatai és
lehetdségei hatarozzak majd meg.
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Az egyhdzunknak ezek tugyszolvan hivatalos kiadvanyai lennének. Nem volna
kivéanatos, a reformatus sajtd centralizaldsa még akkor sem, ha majd Isten megadja, hogy lesz
egy vitathatatlanul elismert fOvarosa a magyar reformatussagnak. Csalddlapot, altalanos
tartalmu reformatus 1jsdgot, a helyben sziikséges stiriiséggel és terjedelemmel minden
orszagban lehet kiadni, Magyarorszagon esetleg kettdt is. El kell osztani megegyezés szerint a
lapok szerkesztdségeit az egyhazkeriiletek, €s teoldgiak kozott. Esetleg ugy, hogy tizévenként
cserélnék a szerkesztOségeket. A hivatalos kiadvanyok mellett minden reformatus hivo
egyénileg is és csoportosan is barmit kiadhat a sajtészabadsag torvényeinek keretein beliil, de
ezek cimében csak abban az esetben lehet egyhazunkra vagy hitvalldsunkra utalas, ha erre az
illetékes egyhazszervezet engedélyt ad.

Meg kell mondanom, hogy egyhdzi mikddésem soran minden adodé alkalommal
szbltam az egyhazi sajto fontossagarol. Részletesen megbeszéltem volt 1991-ben, a Reforméatus
Vilagtalalkoz6 alkalmaval, Hegedlis Loérand pilispokkel, a magyarorszagi zsinat akkori
elnokével, de eldterjesztésemet csak azért hallgatta végig, hogy uténa kijelenthesse, 6 semmit
sem tehet ezen a téren. Még arra sem volt hajlandd, hogy engem a Confessio szerkesztdségébe
beajanljon, hogy ott probdlhassak szot érteni az érdekeltekkel. — Teljes egészében az
Osszehivandd Egyetemes Magyar Reformatus Zsinatra maradt a sajté és tajékoztatasligy
kérdése.

g. Egyhazi nyilvantartasok

Krisztus urunk kovetdinek nyilvantartasa hitvallasi, vallasgyakorlati kérdés 1évén messze
meghaladja az egyhdz jo igazgatasanak, korményzatanak Onmagaban véve is rendkiviili
fontossagat. Aki valaha kozvetlenill érintkezett a tarsadalom tagjaival, az tudja, hogy a
pasztoracid kezdete és alapja a hivé személy nyilvantartisa. Az istenkeres6 ember elsérendil
vagya az, hogy Ot szamontartsak, hogy valaki 6ra gondoljon, személyére, gyermekére,
csaladjara valakinek gondja legyen, még ha csak adomanykérés céljabol is. A hivek
nyilvantartdsa tehat valdsagos krisztusi, hitvallasi parancs, kiilonosen a szektassagra hajlamos
neoprotestans hangulata gyliilekezetekben, éppen most, a valladsi k6zony és a hitetlenség
tarsadalmi divatja koraban. A jo pasztor otthagyja a kilencvenkilenc juhat, hogy az eltévelyedett
szazadikat megkeresse €s visszahozza. Megteheti-e azt, hogy ott kuksoljon néhdny unatkozo
hivével az egyhazi intézményben, és hagyja nyajat elszéledni — nem egyet a szazbdl, hanem
kilencvenkilencet —, elbitangolodni a nyajat, a potencialis egész gylilekezetet a mammonita
tarsadalomban? Ahhoz pedig, hogy meg lehessen keresni és mindenkit 8sszegylijteni a minden
gyiilekezetben ottlévd Krisztus tarsasagdba, ahhoz az kell, hogy minden hivét, akinek a
gondozésat Isten rednk bizta nyilvantartsunk, €és szadmontartsunk. Kik azok, aki aktiv
részvételiikkel és munkdjukkal dllanddan jelen vannak a gyiilekezetben? Kik azok, akiknek
csaladtagjait, gyermekeit hivo tagokka kell nevelniink? Kik azok, akik szarmazasuknal fogva a
mi misszioi munkankra varnak, hogy Krisztushoz johessenek a kozonyosok, istentagadok nagy
tomegébdl? Mert nem csak a reformétusok, de minden krisztushivd, s6t minden istenhivd
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egyiittesen IS kisebbségben van a kozonyOsOk, ateistdk, mammonitak szélsdségesen
individualista, elidegenedett tobbségli tarsadalméaban. A kisebbségi tarsadalmi csoport kétféle:
egyik az életképes kisebbség, masik a szorvany. Azokat a vallasi, felekezeti, nemzetiségi
embercsoportokat, amelyek képesek egymdssal és rokon meggydzédésiiekkel gyiilekezeti
kozésségeket 1étrehozni — minden tarsadalmi szervezésnek, tehat a gyiilekezet l1étrehozasanak
is a személyi Osszeirds ¢és nyilvantartds az alapja — azokat kozOsségiik meg fogja 6vni
identitasuk elvesztésétol és a tobbségbe olvadastol. Azok viszont, akik egyénenként vagy olyan
kicsi szamban élnek a tobbségiek kozott, hogy képtelenek sajat kozosség 1étrehozasara, a
szorvanyok, mar nem tudjak tagjaikat megovni a tobbségben valdo feloldodastol,
disszolvenciatdl, asszimildciotol. Hangstlyozzuk, hogy nemcsak vallasi, hanem nemzeti és
vilagnézeti szempontbodl is a szorvanykisebbséget elnyeléssel fenyegetd tobbség a kozonyosok,
kozmopolita mammonitdk — nem ¢él0k, hanem tantorgdk — driasi tomege. Ez igy van Erdélyben
is, a Csango6foldon is, Ausztralidban is, de Budapesten is, €s minden vilagvarosban.

Jo biztonsag, jO kozigazgatds nem létezik pontos és hiteles nyilvantartasok nélkiil. Az
elektronika vilagdban semmi nehézsége nincs annak, hogy az egyetemes zsinat székhelyén, a
Zsinat orszagos kirendeltségeinél, az egyhazkeriileti székhelyeken ott legyen az egyhazunk
személyi dlloméanyéra, ingatlanaira és minden vagyonara vonatkoz6 minden sziikséges adat.
Minden egyhazi nyilvantartds dsszeallitasa, vezetése €s kezelése az egyhazi birosagok feladata.

a) Személyi nyilvantartasok:

— Egyhazunk hiveire, minden reformatusra, egyhaztagra, konfirmaltra, valasztdjogura,
valaszthatora ~ vonatkoz6  nyilvantartas, gylilekezetenként, egyhazkozségenkeént,
egyhazmegyénként, keriiletenként, orszdgos egyhazanként.

— A presbiterek nyilvantartasa, tekintettel arra, hogy ezek jeldlhetdk egyhazi tisztségekre.

— A lelkipasztorok és lelkész jellegliek nyilvantartasa. El6zetes nyilvantartasba veenddk a
lelkészjeloltek.

— Az egyhdazi javadalmasok nyilvantartéasa, lelkésziek és nem lelkésziek is. A nyugdijasok
a nem javadalmasok koz¢ tartoznak, tehat valaszthatok mindazokra a tisztségekre, amelyekre
csak az egyhaz szolgalati fegyelme ald nem tartozo6 egyhdztagok jelolhetok. Példaul a nyugdijas
lelkészek lehetnek egyhéazi birdsdgok tagjai, a nem javadalmasok csoportjadban, ha lelkész
jellegiik a paritas elvét nem sérti.

— Minden egyhézi tevékenységre jogositd oklevél birtokosa.

b) Az egyhazi jogi személyek nyilvantartasa, miikodési szabalyzata, amennyiben nem az
altalanos egyhazi torvény rendelkezik miikodésérdl, a jogi személy terhére vonatkoz6 iigyiratok
alairasara jogosultak nevével:

— Gyiilekezetek, egyhazkozségek, egyhdzmegyék, egyhdzkeriiletek, orszagos egyhazak,
alairasra jogosult vezetdik nevével.

— Az egyhdzi hatésagok, presbitériumok, egyhazmegyei tanacsok, keriileti igazgato
tanacsok, kertileti hivatalok és fotisztségviseldk, egyhazi fegyelmi tanacsok €s birdsagok adatai.

— Egyhéazi intézmények, iskoldk, foiskoldk, &rvahazak, aggmenhazak, korhéazak,
rendeldintézetek, diakoniai intézetek, a miikddésiikre és eloljarosagukra vonatkozé adatokkal.
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— A reformétus egyhdz feliigyelete alatt miikodo egyesiiletek, szovetségek, mozgalmak, és
alapitvanyok adatai.

Az egyhaz tulajdonat képez6 vallalatok vallalkozasok, cégek bar nem egyhazjogi, hanem
polgarjogi személyek, fontos egyhdzi nyilvantartasa vételiik és egyhdzi biroi szervek altali
ellenérzésiik. Ezek ugyanis az egyhaz jo mikodését szolgaljak: az épiiletek, technikai
szerelékek, orgondk ¢és mas berendezések épitésére, javitdsara, karbantartasdra az egyhaz
tokéjével létrehozott miiszaki vallalatok; az egyhazi szervek és intézmények pénziigyeinek
kezelésére létesitett bankok, hitelszovetkezetek vagy mas pénziigyi vallalkozasok, pedig
egyszeriien az egyhaznak jovedelmet hozo gazdasagi tarsasagok.

C) Az egyhazi ingatlanok jegyzéke, telekkonyvi adataikkal egyiitt mindegyiknél nyilvan
tartando a tulajdonos jogi személy neve (az elidegenitésre felhatalmazottak neveivel, a birtokos,
illetve az az egyhazi jogi személy, amelyiknek az ingatlan a rendelkezésére adatott).

— Az egyhdz ing6 javainak a leltara (a kdzonséges hasznalati targyak, és a kis értékiiek
kivételével.) Az egyhdzi intézmények (pl. iskolak, korhdzak) kiilonleges felszerelése, valamint
az egyhdzi konyvtarak és mas gylijtemények leltarait az 4ltalanos gyakorlatnak megfeleléen
kell vezetni.

d) Az egyhaz milemléképiileteinek és mas muialkotasainak a jegyzéke, kiilon kiemelve
mindegyiknél a fontosabb jellegzetességeket, és a karbantartadsukra, javitadsukra vonatkozd
esetleges kiilon rendelkezéseket.

e) Az egyhaz levéltarainak nyilvantartasa. Az anyakonyvek és mas régi egyhazi
nyilvantartasok, az eddigi egyhazkozségekben, egyhdzmegyekben, intézményekben szétszort
levéltari anyag szdmbavétele és megOrzésére, valamint hasznalatara vonatkozo6 rendszabalyok
foganatositasa.

h. Egyhazi nevelés és oktatas

a) Az éllam atvette az egyhdzaktol a metaszakrélis feladatok gondjat, koztiik az iskolak
fenntartdsanak a terhét. Ezen a cimen az allam magara véllalta a tanitas, oktatas és nevelés
minden feleldsségét. Azonban képtelen volt megfelelni feladatdnak. A tanitisnak, az
ismeretatadasnak nem lett volna akadalya allami kezelésben sem, ha az allam nem akarta volna
a mindenkori napi politikai igény szerint iranyitani az iskolai oktatast. Igy deriilt ki, hogy még
a legegyszertibb didaktikai miiveleteket sem lehet az oktatd €s az iskola autonomidja nélkiil
elvégezni, kiilonben nem lesz meg az ehhez a tevékenységhez sziikséges kovetkezetesség. A
nevelés pedig rideg, napi gondok és befolyasok alatt imbolygd hivatalnokok kezében
egyszertien lehetetlen. Az egyhaznak foglalkoznia kell ezekkel a feladatokkal. Nem tarthat az
egyhaz mindenféle és sok iskolat. Elég minden szinten egy-egy, minden orszagban, minden
felekezetben, hogy a tanitassal és az oktatassal szembeni igényt jelezze. Evezredek alatt
folytatta az egyhdz a nevelési tevékenységet, és jol végezte. A vildg mostani végtelen
szekularizacidja, és nihilizmusba hajlé atomizalodésa bizonyos formai egyenldsitést kovetel az
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iskolakban. Az elemi iskola az, amit mindenkinek el kell végezni, mert el tud végezni. A
kozépiskoldba mar csak az menjen, aki tovabb akar tanulni, kiemelkedve a tomegb6l. Az
egyetemekre pedig az ezek kozil is a kivalobbak, tehetségesebbek, fegyelmezettebbek.
Lehetetlen a tanitas osztalyozas nélkiil, az osztalyozas pedig a megfeleldk eldléptetése, illetve
az elégtelenek kizarasa nélkiil. A tarsadalom nem lehet meg tagjainak egészséges és természetes
hierarhigja nélkiil, ennek pedig a feltétele az a szelekcid, amely az iskolai tanitasi €s nevelési
tevékenység velejaroja. Minderre alkalmatlan, a most az egész vilagon elterjedt oktatasi és
nevelési rendszer. Nyugaton a milliomos sziilok maganiskolaba jaratjak gyermekeiket, ott van
ugyan igényes tanitas, de nevelés ott sincs. Nalunk mindenki az egyhazaktol varja a megoldast,
hiszen a torténelemben mar kitinéen bizonyitottak. A katolikus szerzetesi iskoldk és a
protestans autoném kollégiumok most is a nevelés kérdésének egyetlen megoldasat jelentik.

A reformatus egyhdz ne féljen iskolaiban és neveldintézeteiben a régi moddszerek
alkalmazasatol. Kozismert, hogy minden szempontbdl eredményes neveldi munka csak
homogén névendékcsoportokkal, homogén iskolai osztalyokkal lehetséges, tehat a koedukdcio
mindenféle formdja elutasitando. E18szor is, a tizenéves fitik és ldnyok nem tanulhatnak egyiitt,
mert az €letben, amelyre fel kell késziilniiik, kiilonb6zd funkcioik lesznek. Ha egyiitt vannak,
olyan hermafrodita, nem nélkiili Iénny¢ lesznek, amilyet az embertan csak beteges kivételként
ismer. Tovabba, nem egyforma a fitk és a lanyok szellemi, tanulasi mechanizmusa. Kozismert,
hogy a lanyok kitlinéen tudnak memorizalni — ezért mindig jol vizsgaznak — de szintetizalni a
fiuk tudnak jobban. Az els6 feladat tehat kiilonvalasztani a fitikat és a lanyokat a negyedik
osztaly utan, kiilon iskoldkban, kiilon mintainternatusokban nevelni 6ket olyan férfiakka és
asszonyokka, amilyenek a Szentirds szerint a csaladnak, a felekezetnek, a nemzetnek, az egész
tarsadalomnak javara szolgalnak. Es akkor maguk is boldogok lesznek. Nemcsak a kiilonb6z6
nemek koedukacigja keriilendd, hanem kiilon csoportokba, osztalyokba kell tenni a kiilonb6zd
anyanyelviieket, a kiilonb6z6 életkoruakat, és feltétlentil el kell kiiloniteni azokat, akik akarnak
tanulni azoktol, akik nem akarnak tanulni. Bar az évezredes eurdpai tapasztalatok szerint a
gyermekeknek 20%-a nem képes az elemi iskolai ismeretek elsajatitasara sem, a nyolc
osztalyos altalanos iskola elvégzésére a gyermekek 30%-a képes, a kozépiskolai érettségire
10%, egyetemi ¢€s fOiskolai diploma-szerzésre pedig 5%, azonban a tarsadalom kotelessége
minden megsziiletett gyermeknek a legnagyobb nevelddési és tanulasi lehetdséget biztositani.
Ezért mindenki — tehat nem 80, hanem 100%-a a gyermekeknek — végezze el a 4 elemi osztalyt,
30% helyett 60% a nyolc altalanost, 10% helyett 20% érettségizzen, 5% helyett 10% szerezzen
foiskolai vagy egyetemi diplomat. Ha tehat most az ifjak 60%-a érettségizik az nem azt jelenti,
hogy felemelték az oktatas szinvonalat, hanem azt, hogy az érettségi diploma értékét szallitottak
le az éltalanos iskola szinvonaldra. Kozkdltségen minden gyermek ¢€s ifju addig tanuljon,
ameddig megfelel a szinvonal kovetelményeinek. Ne féljen az egyhdzi neveldintézet a
novendékek fenyitésétdl, jutalmazasatol és biintetésétél. Nem lehet egyenld a joszandéku,
torekvo, szorgalmas, jellemes ifj, a rosszindulatd, hanyag, buta és jellemtelen novendékkel,
hiszen a nevelés célja éppen az, hogy mindenkin javitsunk.

A mostani reformatus felekezeti iskolak csak a neviikben felekezetiek és reformatusok,
hiszen tanterviik, tananyaguk azonos az allami iskoldk ateista vagy valldsilag kozonyds
anyagaval, moddszereiben sem érzOdik iskoldinkban a keresztyénség szelleme. Nincs
modunkban egyeldre eldirdsnak megfeleld, hagyomanyos reformatus kozépiskoldk
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szervezésére, mert ezt az allam nem engedi meg. De interndatusokat, diakotthonokat
szervezhetiink, ez a nevelésnek nagyobb lehetdségét biztositja minden iskolanal. Persze, ha
ezeket a kollégiumokat a régi hagyomanyoknak megfelelden didkautondémiaval szervezzik,
kiilon a fiaknak és kiilon a lanyoknak.

b) Nyilvanvalé, hogy a vasarnapi iskolaknak a gyiilekezeti életre vald nevelési
tevékenysége ¢s az iskolai rendszeres hittanoktatas az egyhdz mindenkori legfontosabb
kotelessége volt és maradt.

C) Az, amit egyhazi szakoktatasnak lehetne nevezni, tehat az egyhaz szolgalattevdinek a
szakmai képzését szolgald tevékenysége a multbeli és mostani lelkész, tanar, tanitd ¢€s
diakonusképzés, a jovendOben a nagy tavlati céloknak megfelelden kifejlesztendd. Az utdbbi
idoknek az egyhazi nevelésnek a lelkészképzésre — pontosabban: a prédikatorképzésre — valo
zsugoritdsa nem tarthaté fenn egyhazunk fennmaradasanak a veszélyeztetése nélkil. A
prédikacio, az Igének prédikacio utjan valod hirdetése egyhdzunk alaptevékenysége volt a
reformacio 6ta. Sajnos, a mult sz4zadi liberalis szekularizcio utdn is az maradt, holott a vilag
érdeklédése megesappant a prédikacid irant, és a nem igényelt prédikacid unott visszautasitast
valtott ki, 1¢leképitd eredmény helyett. Vissza kell térniink Kélvin rendszerére, aki az egyhdz
szolgalattevoit pasztorokra, tanitokra, diakonusokra és presbiterekre osztja. Egyhdzunk
miikodési teriiletei most is ezek, ezekre kell hat kiképezni az egyhazi szolgédkat. A presbiterek
nevelése és kiképzése voltaképpen azonos egyhazunk altalanos nevelési és tanitasi
tevékenységével. Ennek eredménye az kell legyen, hogy minden gyiilekezetben kelld szdmu a
presbiterségre kanon szerint valaszthato jelolt koziil lehessen presbitereket valasztani. Hogy a
presbiterek szakmailag is megfeleljenek funkciojuknak, az egyhdz minden adminisztrativ,
anyagi, gazdasagi, pénziigyi, jogi ligyeinek az intézésére, arra a gyiilekezetekben és
intézményekben folyd egészséges vallasgyakorlat elegendd.

A diakénusok, az egyhaz segité szolgalatanak (az Un. szeretetszolgalatnak) a végzésére
hivatott egyhdzi munkasok sem maradhatnak kiképzés nélkiil. Nyilvanvalo, hogy az
egeészsegligy ellatasara, az orvosi, apoldi, beteggondozoi tevékenység komoly képzést igényel,
de ennek megfelelé kiképzés jar az oregek, arvak, elhagyatottak, inségben szenveddk és
maganyosok gondozodinak is. A mai kor kovetelményei szerint ez az orvosi €s egészségiigyi,
valamint a szocialis gondozoi szakképzés mellett, azzal parhuzamosan szervezett
tanfolyamokon sajatithato el.

Az egyhdz tanitoi, a doktorok, tudosok, tanarok, kutatok, eldadok, énekesek és mas
miivészek €s a miivelddési tevékenység minden szervezdje — mint a diakdnusok esetében — mar
megfeleld szakmai kiképzéssel rendelkezik. Szamukra az egyhaz csak kiegészitd tanfolyamot
kell szervezzen, megfeleld szinten.

A gyiilekezetnek, mint egyhdznak a legfontosabb tevékenysége az, amit a lelkipasztorok
végeznek. Eddig csak ezek képzésével foglalkozott kozvetleniil az egyhaz. Azaz csak a
prédikatorképzés velejardjaként képezték a pdsztoracid munkasait is. A jovenddben a
pasztorképzésnek meg kell kapnia az 6t megilletdé fontossdgot az egyhazunkban,
megkiilonboztetve és elkiilonitve a prédikatorképzéstél. Még a jovendd pasztorképzés
részletezése elott, mint a mostani lelkészképzés legsiirgdsebb teenddjét kell kihangsulyoznunk
azt, hogy minden teologiai fakultdson azonnal meg kell szervezni a korszerliség megkovetelte
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két katedrat: a szociologiai és az esztétikai katedrakat. Az egyiket a tarsadalomtudomany, a
viselkedéstan, a jog és a szervezéstan alapjaival, a masikat a miivel6dési, irodalmi és miivészeti
ismeretek oktatdsara.

Szerintem ez utan kovetkezhet a jelenlegi fOiskolai teologiai fakultasoknak a jovendd
igényei szerint valo atszervezése. Legyen meg a harom féle szak, a pasztoracid, a miivel6dés ¢és
a diakonia szerinti tagozat. Mindegyikben a szakmai képzés mellett legyen ott a prédikatori és
hitoktatoi funkciok ellatasara képesitd oktatas is. Ezeknek a mar elvégzett kozépfoku és a
teologiaval parhuzamosan végzendé szakmai tanfolyamokra kell épiilnie, az egyhazi szolgalat
alap, kozép, vagy felséfokt igénye szerint. Az altalanos prédikator, tanitd, diakénus képzo
tanfolyam elvégzése utan kdvetkezne a kiilon pasztorképzd, tobbéves tanfolyam és esetleg az
egyhazi zene és mas miivelddési agak esetleges fels6foku tanfolyama, vagy ami még
kivanatosabb volna: a teoldgiai fakultdsokra csak mas fakultasok diplomasai, tanarok, orvosok,
mérndkok, mivészek, jogaszok, kozgazdaszok iratkozhatnanak be. A pasztori képesités, vagy
a kantori és diakonusi képesités elnyerésével lehetne egyhdzi szolgalati helyekre palydzni, az
egyhazi torvények eldirdsainak megfelelden. A lelkipasztori €s mas egyhazi szolgalatban az
eléhaladas kiilonb6z6 rangfokozatai megszerzésének a feltételeit szintén az erre vonatkozo
egyhazi torvények allapitjak meg. A hittudomdnyok mivelése, a tudoményos fokozatok
elnyerése, mind a prédikatori és pasztori tanfolyamok elvégzése utan, a kor igényei szerint
szervezendd.

Az igy kiboviilé eddigi teoldgiai oktatasnak figyelemmel kell lennie egyhdzunknak arra a
jovenddben kiteljesedd igényére, hogy egyhazunkban nemcsak professzionista munkésok
tevékenységére van sziikség, hanem az egyhdzi munkéaval Osszeférd, mas féfoglalkozast
folytatd, az egyhdznal csak csdkkentett javadalmat élvezd, vagy ingyen dolgozd [lévitdak
tevékenységere is, mind nagyobb és nagyobb szdmban és aranyban. A lévita prédikatorok,
kantorok, hitoktatok, diakonusok, sét a 1évitapasztorok képzése is remekiil megoldhat6 az illetd
szakképesitést ado fakultdsokkal parhuzamos teologiai tanfolyamon. Az idedlis éallapot az
lenne, ha minden szakma képesitd oklevelével rendelkezd reformétus hivo 1évitai tevékenység
elvégzésére jogositd képesitést nyerne. Ennek érdekében nem kell a 1évita tanfolyamokra
beiratkozok elé felsé korhatar feltételét szabni, megengedvén azt, hogy azok az orvosok,
tanarok, mérnokok, és mas diplomasok, akik élethivatasuk gyakorlasa soran keriilnek olyan
helyre, ahol lévitai szolgdlatuk az egyhdz szdmara sziikségesnek mutatkozik, és ha erre
elhivatottsagot éreznek, iratkozhassanak be ezekre a tanfolyamokra. Természetesen, az is
hasznara valik az egyhdz munkajanak, ha a szolgalattevOknek tobbes képesitésiik van: ha a
pasztoroknak kéntori, vagy mas kulturalis képesitése és diakdnusi, azaz szocialis gondozoi
képesitése van. Ugyanigy a kantorok €s kulturalis szervezdk pasztori és diakonusi képesitéstiiek,
illetve, a diakonusi féfoglalkozastiak (gyogyintézeti, szocidlis otthoni igazgatok stb.) pasztori
vagy kulturalis képesitésiiek is.

A lelkészek és mas egyhazi javadalmasok hazastarsai sem lehetnek idegenek az egyhazi
szolgalattol. Jo lesz ennek a kérdésnek a megoldasara alkalmas tanfolyamokat szervezni, az
IKE keretein beliil, hazassag elott, vagy azutan. Persze, j0, ha a hazastarsak egyiitt vallalhatnak
egyhazi szolgalatot.
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Az egyhézi szolgalattevok nevelése és kiképzése annyira a kozegyhaz igényei szerint kell
torténjen, ¢és annyi kiillonbozd periddusban végzendd gyakorlattal kell parosulnia, hogy nem
végezhetd egészen a tanintézetek keretein beliil. A tanintézetek ugyanis nem miikodhetnek
olyan szilard autonomia nélkiil, a nevelés és oktatas kovetkezetességet biztositd tevékenységi
fiiggetlenség nélkiil, amely kizar minden kiilsé hatalmi és hivatali befolyast, a kozegyhazét is.
Ezért kombinalni kell az intézeti nevelést és oktatast az egyhaz szervezet szolgalataban végzett
gyakorlattal. Szerintem a lelkipasztorjeldltek egy alsofokl intézeti tanfolyam utan elébb mas
tanintézetekbe, majd az egyhdazkeriileti székhelyekre és a zsinati kozpontba menjenek
gyakorlatra. Az intézeti oktatas masodik ciklusa utdn —a mostani elso lelkészképesitd vizsganak
megfeleld képesités utdn — menjenek hivatalbol a vilagegyhdz mas tanintézeteibe
tovabbképzésre, majd az egyhazkeriileti székhelyeken, a piispokhelyettes-egyhazkeriileti
foszenior, azaz, az autondm lelkésztestiilet keriileti elndkének iranyitasa alatt szerezzenek
gyllekezet-Szervezési gyakorlatot, utana menjenck egy-két esztendére az egyhdzmegyei
esperesek hivatali rendelkezése ala, de az egyhazmegyei lelkésztestiileti szenior feliigyelete
mellett segédlelkészi szolgalatra. Es csak ezek utan jelentkezhetnének végleges lelkipasztori
vizsgara, ¢és annak sikeres letétele utdn a lelkésztestiiletbe vald felvételre. A hittudomanyi
tovabbtanulasra pedig csak néhany évi lelkipasztori gyakorlat utan lehessen jelentkezni.

Az egész egyhazi képzés alatt — mondjuk, a féiskola masodévétdl kezdve — mindenkinek
biztositani kell a hdzassagkotés lehetoségét, lakast és ellatast biztositva a hazastarsnak ¢és
gyermekeiknek is, ugy az intézetben to1t6tt idokben, mint a gyakorlati kihelyezések alatt.

Persze mindez a reforméatus egyhaz eljovendo igényeinek a fliggvénye.

Nyilvanval6, hogy mindenféle neveldi, tanitoi, oktatoi szolgalatot nem csak megfeleld
szakképesitésii nevelOk, oktatok, tanitok végezhetnek az egyhdzban, hanem szilard
meggy6z0désti hivok is. Az ateista diktatura négy évtizedes kontraszelekcioval elérte azt, hogy
elenyész6 szdmu kivétellel, csak ateistdknak, antikrisztidnusoknak, vagy kozonydsoknek
lehessen neveldi, pedagogusi oklevele. Anyagelvii, az ember akarati cselekvésének legfobb
iranyitdjat a gazdasagi érdekben 14t6, az eszmei célt cinikusan tagadd pedagdgusok nem
nevelhetnek egész embereket, hiszen azok a tarsadalmi haladas legfobb eszkozének a
tarsadalom tagjai és csoportjai kozotti ellentétet, a fajok, nemzetek, felekezetek tarsadalmi
osztalyok kozotti gyiildletet és harcot tartjak. Ennek a lehetetlen helyzetnek a megvaltoztatasa
egyhazunk legsiirgdsebb feladata: 0j, hive pedagogusok nevelésére képes, hive egyetemi
professzorokra van sziikség, a nem-hivé professzorok mellé — a pedagogusképzo féiskolakon.

Az eljovendd Egyetemes Magyar Reformatus Zsinatnak is elsé napirendi pontja kell
legyen a hivo reformatus neveldk nevelésének a kérdése.

I. Keresztyén nevel6k hivatasrendje

Mint az elébbiekben részletesen kifejtettem az egyhaz legelso feladata — és talan egyetlen
IS — az emberiségnek a Krisztus élettérvényei szerint vald nevelése. Ez nemcsak az egyének
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egész ¢letében, a sziiletéstdl a halélig tartd feladat, hanem az emberi k6zosségek, csaladok
tagjainak sok nemzedéken at végzendd oktatasat, tanitasat, fegyelmezését jelenti, hogy végiil
az egész emberiséget, a torténelem kezdetétdl szamitva, neveljék, nemesitsék, azaz Krisztus
szabalyai szerint értékesebb alkotdsok létrehozédsira alkalmassd tegyenek mindenkit, az
egymasba fonodo nemzedékek soran. Ilyen, évezredeken at ugyanabba az irdnyba, az Isten
abszolut eszménye iranyaba valo nevelés — novelés, novesztés, fejlesztés — csak a legszigorubb
kovetkezetességgel lehetséges. Ilyen kovetkezetesség pedig csak a mindennapi tarsadalmi
befolyastél — tehat nemcsak a kényszerhatalmi, politikai, gazdasagi, igazgatdsi, hanem a
mindennapi kozvéleménytdl és divattol — vald teljes mentességben, a nevelok egyéni és
hivatasrendi teljes autonomiajdval vihetd végbe, tigy a nevelés, oktatas, tanitas tananyaganak,
mint modszertananak a tekintetében. Ezt igy szervezték a vallasok neveldrendjei, €s igy végezte
Krisztus Egyhaza is a legujabb id6kig, a hitvallasok, azaz pedagogiai és didaktikai, modszertani
szempontbol kiilonbozo felekezetekbe szervezddve. A kezdeti korban a papsag végezte, késébb
csak iranyitotta az emberiség nevelését, ezt kovetden pedig a tananyag, az 4atadando
ismerettomeg, a nevelés adott szakmai céljai szerint differencidlodtak a nevelési feladatok. A
gyermekek ¢és az ifjak nevelése, azaz az iskoldzas kiilonvalt a templomi 4altalanos
tarsadalomneveléstol.

Az emberi miiveltségnek a felvildgosodas utani Oridsi gyarapodisa — kiilondsen az
anyagtudomanyok tekintetében — kindtt a dogmatikus ellendrzés alol, elkeseredett vitat €s
viszalyt provokalva a klerikusok és a laikusok tabora kozott, amely a 19. sz. végén az
oktatasiigy szekularizacidjahoz vezetett. A 20. szazad kdzepén a krisztidnizmus elveszitette a
tarsadalom feletti hegemon befolyasat, az iskoldzas ateista vagy vallasi szempontbol k6zonyos
elvek szerint rendez6dott at, és korunkban hidba szerepel az iskolai tantargyak kozott a hittan,
ha nincsen hitvalld oktatéja. Az ateista szellemben nevelt pedagdégusok nem képesek
Osszeegyeztetni egymassal a lelki és a szellemi értékeket.

Az iskolai hitoktatdsnak 6sszhangban kell lennie az iskola egész tevékenységével, és az
egeész iskolai oktatas sem lehet ellentétes a hitoktatassal. Ez csak igy lehetséges, ha a hittant is
a szekularis tantargyak szaktanarai oktatjak, €s a szekuldris targyak oktatdinak is megfeleld a
hitvallasi, lelki értékrendi muveltsége.

Az emberélet egészének attekintésére, a testi, szellemi és lelki élettavlat szerinti
eszmények szinopszisdra, egylittes ismertetésére, mindegyik fontossaganak mérlegelésére
képes neveldk kivalasztasa és nevelése mar meghaladja a reformatus egyhéaz feladatait, hiszen
a reformatus keresztyén életszemlélet csak egyike az egyetemes keresztyénnek, és az egyetemes
magyarnak, emellett illeszkednie kell a nem-keresztyén és nem-nemzeti vallasi és nemzeti
szempontbdl k6zonyds materialista és kozmopolita €letszemléletekhez is. Mindazonaltal a
nevelés legfontosabb eleme a kdvetkezetesség 1évén, a neveldk egyéni é€s hivatasrendi
autonomiaja elengedhetetlen. Feltétlen sziikségesség tehat a minden magyar nevel6t, tanart,
oktatdt, tanitot magaba foglald magyar neveld hivatasrend megszervezése — azért magyar, mert
a nevelés anyanyelven torténik —, olyan belsé szervezeti, miikddési, szakmai és fegyelmi
autonomidval, amely a nevelOket fliggetleniti a mindenkori politikai, gazdasagi
kényszerhatalom avatatlan és tulzo igényeit6l, sot a média valtozé divatjainak befolyasatol is.
Nyilvanvald, hogy a neveldrend tagjai autonémidjanak érvényesiilnie kell egyhazhatdsagi és
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minden mas tarsadalmi ¢és miivelédési vonatkozasban is. Ilyen nevelérend mielébbi
megszervezését kell kezdeményeznie a Reformatus Egyhaznak.

IV. Az eredmények mérlege

Evtizeddel fégondnoksagom megsziinte utan nagyon szomoru szivvel, de minden indulat
nélkiil allapitom meg, hogy egyhdzunk éllapota még rosszabbra valtozott, mint amilyentdl
tartottam. Az 1994-es Szatmar-kolozsvari zsinat munkdja egy éaprilisi este véget ért azzal, hogy
a zsinati atyak vacsorasziinet utan nem mentek vissza a gytlésterembe. Senki még az iilést sem
zarta be, jegyzOkonyvet, ha vezettek, a sorsa ismeretlen maradt. A piispokok uj zsinatot hivtak
Ossze, 0j tagokkal, olyan 0j napirenddel, amilyet szeszélyeik megengedtek. Nem is folytattak a
torvényesség helyreallitdsat szolgdlod javaslatok — az egyhazi valasztasokra, fegyelemre és
biraskodasra, a zsinat €s a teologia miitkodésére vonatkoz6 eldterjesztések — targyaldsat, hanem
egy anonimitasba burkol6z6 aronita csoport altal fogalmazott ) Statatumot fogadtak el. A
kozzétett kanonok, valamint a vetélkedd pilispokok szeszélyeihez igazodd nagyszdmu
malkotmanytorvény” jellegli hatarozat devalvalt minden egyhazi torvényt. De semmi
jelentdsége nincs mindezeknek, mert az egyhdz korményzata ¢€s igazgatdsa kozvetett vagy
kozvetlen piispoki rendeletekkel torténik, minden azeldtti ,,torvénytdl” fliggetleniil.

A megujulast szorgalmazoknak az egyhdz dontéshozo szerveibdl valo eltavolitasa a
szabadsag euforikus hangulatat valtotta ki az erdélyr reformatus lelkészek korében.
Megszabadultak a kiiriarhia, a vilagiak okvetetlenkedéseitdl: Aron fiai tetszésiik szerint
folytathatjak tevékenységiiket. A gylilekezetek a tarsadalom egyhazpolitikai szeszélyével
lelkipasztori allasra keriilt klerikusok maganbirtokava, csaladi malaszt-arudava, vallasiizletté
lettek. Sietek leszogezni, hogy a lelkészek tilnyomo tobbsége nem, hogy visszaélt volna
szabadsagaval, minden ellenérzés hidnyaval, hanem még lelkiismeretesebb odaadassal latta el
hivatasat. A lelkészek torpe kisebbsége azonban nem volt elenyészd, mert egyhdzrombolasuk
a nagy egészet fertdzte meg. Legkdzelebbi — €s szamomra, egyénileg a legfajdalmasabb —
folyamat éppen a Kolozsvar Belvarosi gyiilekezetben tortént: az egyhdzi torvények és szokasok
melldzésével, a piispok feleségének erdteljes kivansagara Balogh Béla lett a Kolozsvar
Belvarosi Egyhazkozség parokusa. Piispoki rendeletre hivatkozva feloszlatta az Gtvenéves
folytonossadggal mitkodé — tehat a gylilekezet életét az uralkodo ateista diktatira alatt is
meg0Orz0 — presbitériumot, és helyette 6tletszerlien mas testiiletet allitott 6ssze. Azutan megunva
a szosz¢€ki tevékenységet, fél évig a templomban sem mutatkozott. Id6kdzben hazassagtorési
botranyba is keveredett ugy, hogy végiil Csiha Kalman piispdk kénytelen volt megengedni
ellene a fegyelemi vizsgalatot. A szolgélatbdl valo féléves hidnyzasat elébb elmegyogyaszati,
orvosi bizonyitvannyal probalta igazolni, majd — amikor betegsége miatt lelkészi szolgalatra
alkalmatlannak nyilvanitottak — kilopta irattart6jabol az orvosi bizonyitvanyt €s mulasztasaira
egyeb lrligyeket keresett. Vagy két évi fegyelmi kabaré végén a hdzassagtorés €s folyamatos
szolgalati kotelességszegés miatt lelkipasztori allasabol elmozditottak, majd — mivel a neki
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felajanlott masik lelkészi allast nem volt hajlando6 elfogadni, lelkész jellegétdl is megfosztottak.
A lelkészlakast azonban nem volt hajlando6 a torvényes lelkésznek atadni, hanem hitoktatova
kinevezett felesége nevében lakbérleti szerzddést kotott a Kolozsvar Belvarosi lelkész
szolgalati lakasara, st a Pardkia épiiletében 1évo segédlelkészi szobat is erdszakkal elfoglalta.
Ott lakik azdta is, naponta megjelenik az irodaban és zavarja az ottani munkat, vasarnaponként
pedig bevonul és kivonul a templomba, olyan megbotrankoztatast okozva a hivek kozott, amely
miatt nagyon sokan kénytelenek elkeriilni az istentiszteleteket. Megoldas nincs, mert
egyhazunknak nincsenek érvényes torvényei, a koézvéleményben pedig egy klerikalis,
sz¢€lsdséges aronita csoport még sajnaltatja is ,,szegény sokgyermekes, iildozott” lelkészt. — A
Balogh Béla-botrany nagy hangja mogott mar észre sem lehet venni, hogy a kolozsvari
kozépiskoldkban nincs rendszeres reformatus hitoktatas, hidba folydsitja erre a rendes tanari
fizetést a roman allam.

Bar mar 1990-ben is késo lett volna az egyhazi oktatasiigy és nevelésligy megszervezése,
az azbta sem tortént meg. Nemcsak az allami szervezetli iskoldkban, de még a reformatusnak
nevezett liceumokban és szeminariumokban sincs keresztyén szellemi oktatas és nevelés, mert
teljességgel hidnyoznak a keresztyén neveldk, mert az egyetemen 1990. utan is folytatodott a
neveldk, pedagdgusok materialista-ateista képzése. Egyhdzi életiink megtjulésara tehat nem
allott helyre a torvényesség gylilekezeti szinten sem, nem, hogy a magyar reformatus egyhaz
intézményes egysége ¢s hitvallasi fegyelme helyredllott volna. A megujulas legelso
kovetelménye, a rendszeres iskolai hitoktatds sem indult meg azota sem, pedig a hitvallasi
fegyelem hidnya nemcsak a rendszeres hitoktatast gatolja, hanem az egész hivé kozosségnek
Krisztus kovetésére valo gylilekezetté szervezését is. Ezt a szomoru tényt igazolja a zilahi
reformatusok péld4ja is.

A szilagysagi reformatusok népi kegyességének a hire az ateista diktatira idején az egész
vilagot bejarta. A bolsevik hatdosdgoknak sem erdszaka, sem fortélya nem tudta eltantoritani az
egyhaztdl a szilagysagiakat. Mindny4junk biiszkesége volt ez — kiilondsen a krasznaiak
eklézianus Onszervezddése, €s a zilahiak impozans gylilekezeti kozossége. A biiszkeség amugy
sem erénye, hanem hibaja a keresztyén embernek, ha pedig a biiszkeségének alapja az
emberekben vald bizodalom — egyenesen bilin a biiszkélkedés, kérkedés. A zilahi reformatus
gytiilekezet jo hire még az ateista diktatura alatt Zilah fel¢ terelte a nyugati testvér-egyhazak
segélyeit. Ennek eredményeképpen a zilahi egyhdzkozség anyagi sziikségeinek biztositasara
nem volt szikkség a hivek hozzdjarulasara, még kevésbé a presbiterek gazdasagi
tevékenységére, minden sziikségletet fedeztek a lelkész C.E. misszidjat tamogatd nyugati
testvéri adomanyok. A Mammon azonban nem fér 0ssze Isten szolgalataval. Az 1990 utan
Zilahra keriilt fiatal lelkész mar ebbe az allapotba érkezett, és mar tudatosan szektdjanak
hitvallasunkkal ellenkez6 tanitasat kovette. Urvacsorai, istentiszteleti prédikaciojaban
kijelentette, hogy a zilahi reformatus egyhazkézségnek ugyan 12 000 nyilvantartott tagja van,
ezek kozil azonban csak 57 hive van Krisztusnak. Ugyanis csak 57-en tesznek bizonysagot
arrdl, hogy a satan helyett Jézus utjara tértek. Ezalatt azt értette a prédikator, hogy csak az
istentiszteleteken a lelkész altal rendezett és koreografalt megtérési kabaré résztvevoi
szamitanak keresztyénnek. Hidbaval6 tehat a keresztség, a keresztyén értékek szerinti tanitas és
neveltetés, a mindennapi életiikben a biin és a satan elleni hadakozés, Krisztus torvényeinek a
megtartasara vald igyekezet, ha sokszor nem ismétli a gyiilekezet szine eldtt, hogy 6 megtért és
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ismételten megtért. A hivek annyira megbotrankoztak a lelkésznek eme viselkedésén, hogy
felhaborodasuk elsoporte lelkészi allasabol azt a pasztort, aki kilencvenkilenc juhat elkergeti,
az egyetlen szdzadik kedvéért. Ezzel azonban nem dallott helyre a zilahiak azel6tt annyira
megcsodalt gyiilekezeti egysége.

Az 1996-0s Reformatus Vilagtalalkozé esete is jellemzd: ezt az 1991-es Vilagtalalkozon
javasolta Tokés Laszl6 megfontolatlanul, senkit nem konzultalva. A megszervezése,
megrendezése a Romadaniai Reformatus Egyhaz vezetdségének szégyene volt: a varadi
megnyiton még kozonség is volt, de a szervezok €s vezetok képtelenek voltak kikeriilni az egész
rendezvényt semmibe vevO helyi allami hatdésagok befolyasa alol. A tobbi varosban
eléiranyzott rendezvények megcsufolasai voltak a ,talalkozd” elnevezésnek: példaul,
Kolozsvaron, a parhuzamosan futé tizféle rendezvény kozott, a Farkas-utcai templomban lett
volna a vilag magyar reformatus presbitereinek a taldlkozdja. A rendezd gylilekezet
presbitereinek nem volt ott a fele sem, a tobbi tiz kolozsvari gyiilekezet presbiterei koziil senki.
Vendég lehetett a vilag Otvenezernyi presbitere koziil kb. tiz presbiter. A ,rendezvényt”
elokészitd presbiteri gylilésen eldterjesztettem régi javaslatomat, a vallasszabadsagot biztosito
erdélyi uralkodok cimereinek a Farkas-utcai templomban vald elhelyezésére. A presbiterek
orommel fogadtak a javaslatot, de az elnokld lelkipasztor még a rendezd bizottsdghoz sem
jutatta el. Ez a vilagtalalkoz6 tehat a hivo lelkeknek a reménylett jovendd felé valo épitése
helyett altalanos csalddast okozott.

Nagyobb horderejii kovetkezményekkel jart az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat
0ssze-nem-hivasa. A zsinatot, a Magyar Reformatus Egyhaz egységének kifejezését, Hegediis
Loérant Duna-melléki plispok valamilyen ,,informativ-konzultativ-tanacskoz6 zsinat”
Osszehivasaval akadalyozta meg. Ennek a dontéshozéasra fel nem jogositott gytlilésnek a
hatarozatara hivatkozva Csiha Kalméan pilispok elrendelte az 0j egyetemes reformatus
énekeskonyv hasznalatat az erdélyi egyhazkeriiletben. Ezzel nemcsak az eklézsidinkat
évszazadokon 4t egybekotd gyiilekezeti éneklés borult fel — a reformatussagnak egyenesen
jellemzo differencia specifica-ja volt évszazadok ota az erdteljes unisono gyiilekezeti ének —,
hanem istentiszteletiinknek az a megszokott rendje is, amelyért hiveink a templomot latogatjak.
1997. 0szén Budapesten gégerak-miitétet hajtottak végre rajtam. A miitét utdni vasarnap
kiilonds 6romteljes halaval a szivemben, indultam istentiszteletre a Kalvin téri templomba. Ott
azonban megdobbenéssel vettem tudomasul, hogy elmarad a vasarnapi istentisztelet, mert
helyette valamilyen egyhéazi- miivelddési miisor folyt, amelyet ugyancsak a dontéshozatalra
nem jogosult, torvényes alap nélkiil miikodott ,,tanacskozo zsinat” hagyott volt jova. Mehetek-
¢ panaszra az istentisztelet rendjének felboritdsa miatt Hegedlis Lorant pilispokhoz? Mint
hallottam, a torvényes egyetemes zsinat Ossze-nem hivasat azzal indokolta volt, hogy a
Presbiteridanus Vilagszovetség csehszlovak tagja tiltakozott a magyar zsinat 6sszehivasa ellen
azzal, hogy az egyrészt magyar nemzeti sovinizmust szolgdl, masrészt ellenkezik a
Vilagszovetségnek autokefalian nyugvéd alapelveivel. Mondjam azt Hegediisnek, hogy a
magyar testvéreinket alapvetd emberi jogaitol megfosztod €s a magyar nyelvii istentiszteletet a
csehszlovakiai magyar anyanyelvi gyiilekezetekben betiltdé semmiféle emberfidnak nincsen
joga a magyarok vallasi tigyeiben valo allasfoglalasra? Mondjam azt, hogy az autokefalia elve
— ironikus magyar forditésa ,,0nfejliség” volna — csak a gordg-keleti ortodox egyhazban volt
ismeretes, de 1990 oOta abban sem? Vagy pedig jelentsem ki, hogy a Presbiteridnus
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Vilagszovetség valoban csak szovetsége ¢s nem fOhatdsaga a tagegyhazainak, tovabba nekiink
kozép-eurdpai egyhazaknak az ahhoz valod csatlakozdsunkat a szamunkra illegitim ateista
diktatara altali kinevezett hat6sdg mondta volt ki, tehat mi még nem is csatlakoztunk a
Vilagszovetséghez? Felesleges volna barkivel is vitatni az egészében térvényen kiviili jogi
helyzet részleteit. Hegediis Lorantot is, tarsait is az id6 azota elsodorta diktatori pozicidikbol, a
helyiikre 1ép0 szolgalattevok pedig, a Magyar Generalis Konvent szervezésén faradoznak, az
Egyetemes Zsinatnak alkalmas idében vald 6sszehivasa érdekében.

2007. jiniusaban az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilésén Papp Géza plispoki
beszamolojaban valosaggal tragikus képet festett egyhazunk miikodésérol.

— Az egyhazfegyelem hidnya mdar anarhidval fenyegeti az egyhdz mukodését. A
lelkipasztoroknak egymdshoz és az egyhazhoz vald viszonyaban hidnyzik a krisztusi
alazatossag és még inkabb a szeretet. Senki sem akarja sajat hibait belatni, még kevésbé
elfogadni. Mindenki lelkésztarsaban és az intézmény mitkodésében latja a hiba forrasat. Az
pedig, a lelkésznevelésbdl ered. Milyen lelkipasztorokat nevelhet az az intézmény, amelynek
professzorai nem is beszélnek egymassal? Es akik tanitasukban a legkiilonfélébb szektas
elhajlasokat kovetik?

—Hogyan tartana tiszteletben a lelkészi kar el6ljardinak tekintélyét, ha mind csak azt hallja,
hogy azok nem torvényes, hanem egyenesen erkdlcstelen eszk6zok felhasznalasaval jutottak
magasabb szolgalattevoi helyiikre?

— Az egyhaz gazdasagi, miiszaki és pénziigyi tevékenysége az éppen ott intézkedének
egyéni szeszelyétdl fiigg. Még a milliardos koltséggel végzett épitkezések €s tatarozasok
esetében sincs semmi ellendrzés, szamonkérés. Még a munkdlatok sziikségessége ¢&s
ésszeriisége is bizonytalan. Altalanos szobeszéd egyhazunkban, hogy sok lelkész egyenesen
azért szerez tetemes nyugati pénziigyi segélyt épitkezéséhez, hogy abbdl béven sikkaszthasson.

— A tanitasi, hitvallasi fegyelmi ellendrzés hianya miatt a lelkipasztorok sajat egyéni
hitvallasuk szerint hirdetik az igét, arra az egy szempontra iligyelnek, hogy tanitasuk
kiilonb6zzék a mas szektahoz tartozo, vele rivalizalo lelkészek tanitasatol.

Mindezekre mondhatnam, hogy azok, akik most az egyhdz miikodésében hibdkat, Gijra csak
hibakat latnak, bezzeg 1994-ben olvasatlanul vetették el azokat a torvényjavaslatokat — a
teologiai intézet mikodésérdl, az egyhdzi valasztasokrol, az egyhaz milkodésének
torvényességét ellen6rzd birdskodasrol, az autonoém lelkésztestiilet megszervezésérol —,
amelyek akkori elfogaddsdval a mostani miikodési hibaknak nagy része elkertilhetd lett volna.
En azonban nem mondok effélét, bar igaz volna. Nem itélkezem szolgalattevé tarsaim felett,
sem egyéni, sem csoportos tevékenységiik miatt, egyrészt azért, mert az itélkezés nem az én
feladatom, masrészt pedig azért — €s ez a fontos! — mert a felemlitett hibak ugyan eléfordulnak
€s azok sajnalatosan mérgezik egyhazunk miikddését, ugy tagjai, mint a kiilsé tarsadalom
szemében, de ezek a hibdk és hianyossagok szorvanyosak €s egyaltalan nem altalanosithatok.
A fent emlitett esetekben — példaul Kolozsvar-Belvarosban — allandéan fenyeget ugyan a
botrany, és lehetetlen anyagi és torvényességi valsagba sodrodik a gyiilekezet a lelkészlakas
idegen megszallasa miatt, de ugyanakkor olyan belmisszids-ifjisagi és ndszovetségi munka
folyik, amiben a Belvaros nem marad a példaként emlegetett tobbi kolozsvari gyiilekezet
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tevékenysége mogott. Igaz, hogy a zilahi egyhdzkozség megoszlott €s most mar nem
hivalkodhatunk, kevélykedhetiink nyugati hittestvéreink el6tt a zilahi gyiilekezettel, de egy
helyett harom miikodd €16 gytilekezet alakult. Az egyhazi épitkezések elvi és gyakorlati
hidnyossagai pedig, minden épitkezés — a kevés kirivo, gyanus kivételével — sziikségszerti
velejaroi.

Az egyhazi testiiletek gytlései, a presbitériumoktol kezdve az igazgatotanacson €s a
keriileti kozgytilésen at a zsinatokig, nem is fogadhattak el altaluk nem ismert, tehat nem
igényelt tarsadalmi rend helyreallitdsara vagy eldallitasara iranyul6 javaslatokat. Az 1990. utani
fungens lelkészi kar minden tagja mar az 1948-cal kezd6dé materialista-nihilista-ateista
kontraszelekcios nevelésben részesiilt. Nosztalgian vagy még eszmei értékek 1étezését is tagado
biralaton kiviil, egyebet nem hallott Krisztus Egyhdzanak kétezer éves miikkodésérél, nemhogy
barmilyen tapasztalata is lehetett volna afel6l. Hogy lehet elvarni olyan eszmei, szellemi, lelki
vezetést barmelyik embert6l, akik nem ismerik azt a célt, amely fel¢ tanitvanyaikat vezetniiik
kellene. A jo szandék megvan benniik, mert hiszik, hogy Krisztusnak az utja a boldogsagra
vezet, de ennek az Utnak Ok csak a legelsd 1épését ismerik, és azt is csak homalyosan. Semmi
elérhetetlen értelmi magassagot nem igényelt az én javaslataim megértése, hiszen én csak az
egyhazunk sok évszdzad alatt megtapasztalt torvényes szokdsainak az ujboli érvényesitését
szorgalmaztam. A dontéshozd testiiletek tagjai szdmara azonban ezek mind Ujak és
ismeretlenek voltak, ennélfogva gyanusak vagy félelmetesek, amelyekkel szemben ajanlatos az
Ovatossag. Persze voltak olyan iddsebbek a dontéshozok kozott, akik rendelkeztek a
kommunista diktatara eltti tapasztatokkal. Ezeket — sajnos meg kell mondanom — annyira
elvakitotta a cselekvési vagy, hogy hitisagukbdl fakadd hatalmi Osztoneiken nem voltak
képesek uralkodni, nem is vették észre, hogy az a hatalom, amelyre vagynak nem potestas
agendi, hanem csak facultas loquendi — nem a cselekvés tarsadalmi ereje, hanem csak arrél vald
beszéd, fecsegés lehetdsége. Ezek az emberek évtizedekig senyvedtek az ellenséges diktatara
alatt, allandoan arra késziilve, hogy majd Isten alkalmat és lehetdséget fog nekik adni, legszebb
eszméik, terveik, elgondolasaik megvaldsitasara. Lehet-é csodalkozni azon, hogy amikor ezek
plspokségre jutottak, talan megengedhetetlen eréllyel toltak félre Utjukbol minden mas
véleményt.

Az egyhazunk megujulésat, torvényes rendjének, intézményes egységeének és hitvallasi
fegyelmének a helyredllitasat célzd javaslataimat Krisztus erdélyi mandatumaként,
megbizatasaként az egész magyar reformatus egyhazra, minden magyar egyhazra és a
keresztyénség egészére is kiterjesztenddének vallom. Tagadhatatlan, hogy a sikernek nemigen
van esélye, hiszen még itthon Erdélyben is, egy nagyon sziik antieklézianus csoport képes volt
megakadalyozni a megtjulast célzo jogalkotédst. Latjuk, tudjuk, hogy Antal Ferenc, Bustya
Dezs6, Csiha Kalman, Galfi Zoltan, Kocsis Janos, Székely Jozsef, Tonk Sandor ¢€s tarsaik,
tovabba Hegedlis Lorant, Markus Mihaly €s a tobbi anyaorszagi dontéshozd, mindegyikiik a
letint antikrisztianus, kommunista diktatira kialonbozo ,mértéki” kollaboransai voltak.
Viselkedésiiket, magatartasukat tehat, ennek a fiiggvényében kell megitélniink: lelke mélyén
senki sem érzi magat kollabordnsnak, hiszen minden kollaborans amikor a gyldlt idegen
uralom kivansagat teljesiti, ,,csak a népe, egyhaza, nemzete boldogulasat akarja szolgalni”. Ugy
érzi, hogy népe, egyhaza, nemzete boldogulasanak a szolgalatat akadalyozzak — minden szent
ligy ellenségei — azok, akik 6t kollaboransnak tekintik és nevezik, ezért nyilvanvalo szamara,
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hogy legfobb ellenfelének, sot ellenségének tartsa azt, vagy azokat. Hogy a nem-
kollaboransokkal szembeni ellenszenvét és gyanakvasat az egész nép, az egyhdz, a nemzet
érdekében allonak tartja, az csak szamara logikus, kiilonben egyértelmii abszurdum a hivé nép
tulnyomo tobbségét onmaga ellenségének tekinteni. Tehat etikai perverzid volt a kollaboransok
részErdl az, hogy minket, nemcsak a politikai elitélteket és a diktataraval szemben ellenallokat,
hanem az egész nép 95%-at kitevé nem-kollaborans tilnyomo tobbséget a szebb és boldogabb
jovendd akadalyainak, ellenzdinek, ellenségeinek. Nem az Egyhdzunk megujulasat
megakadalyozd kollaboransok logikajaban van a hiba, hanem magatartasuk indokolasanak
logikai alapjdaban: viselkedésiik inditéka nem személyi, egyéni hiusag, hatalmi és szereplési
vagy volt, hanem a nyugati testvéregyhdzak segélyeihez vald ragaszkodds. A hiusag ¢€s
hatalomvagy megszokott emberi gyarlosdgok. A Mammon szolgalatat vallalni azonban Isten
szolgalata helyett, mar végzetes biin, amely lehetetlenné teszi a tévesnek mindsiil6 hatarozatok
késobbi helyreigazitasat is, hiszen a Mammon uralma magét6l nem csokken, hanem erdsodik.
Mivel pedig a kozvélemény-formald sajtd egészében az antikrisztidnus Mammon, a pénz
birtokaba keriilt, az egyhdz megujulasat szolgald jogalkotas megakadélyozésa a kozvélemény
teljes tamogatasat ¢élvezte, tgyannyira, hogy minket, a megQjulds szorgalmazoit még
rosszindulata ellenzékként is sikeriilt elszigetelnilik. Ezt vonatkoztathatjuk a Nyugat-eurdpai
kozmopolita-mammonita-ateista kozvéleményt kiszolgald Presbiterianus Vilagszovetségre, a
Magyar Reformatus Egyetemes Zsinat 0Osszehivasanak ellenzéire 1s. Bizony, a
Vilagszovetségtol nem Egyhazunk megmaradt szervezeti egységének ¢és hitvallasi fegyelmének
a lerontasat, a szabad egyhdazi szektasito mozgalmak eldsegitését varnank, hanem meguajulasunk
tamogatasat. Azonban, nekiink nem a kollaboransok pillanatnyi szubjektiv életérzéseit kell
alapul venniink, hanem a tarsadalom nagy tobbségének torténelmi, objektiv tapasztalatait.
Tehat, nemcsak Erdélyben, de Magyarorszagon is, s6t egész Eurdpaban is, eldszor az altalanos
Gytlolet kontraszelekcios tevékenységét kell ellenstilyozni, nem a gytildlet propagaloival
folyatatott meddd vitdkkal, hanem a Krisztusi torvények ismeretének terjesztésével, hogy a
szeretettorvények ne tlinjenek i1ddszertitlennek, és hogy a kovetkez6 nemzedék kozvéleménye
mar ne ellene, hanem mellette alljon Krisztus erdélyi mandatumanak.

Az Ordllé kotelességévé sem azt teszi Isten, hogy a veszély elhéritasanak esélyeit
mérlegelje, hanem hogy hirdesse a veszély elkeriilésének sziikséges voltat. Annak idején Hilkids
fia, Jeremias is a kozvélemény ellenében és a siker minden kilatasa nélkiil hirdette azt, amit
Isten neki hirdetnie rendelt. Bortonbe is vetették érte, Jojakim kiraly el is égette a proféciat
tartalmaz6 irdst. Nem lett hat semmi foganatja, hidba valo volt azutdn is a minden emberi
erényben annyira gazdag, kivalé uralkodd Sedékids kirdly minden erdfeszitése, Jeruzsalem
leromboltatott, népe fogsagra keriilt. Babilonban azonban a Jeremias kozvetitésébdl megismert
kijelentés alapjan olyan tudoményos rendszerbe foglaltak az Egyetlen Isten vallasat, hogy az,
az emberiség fejlodését, egész késObbi torténelmében meghatarozta. Csak gy, mellesleg:
Jeremias konyve Orizte meg nemcsak az Ot elitéld é€s tanitasat elvetd, akkor dicsdségben
uralkodo kirdlyok nevét, de az egész orszagét és varosét is.
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B. KRISZTUS ERDELYI MANDATUMA

Felhivas a Lathatatlan Egyhaz minden tagjahoz az erdélyi vallasbéke 450.
évforduloja alkalmabol

Isten kegyelmébol Magyarorszag, Dalmacia, Horvatorszag, stb. valasztott kirdlya,
Masodik Janos ofelsége megfontolvan, hogy igen helyes és kovetendo cselekedete volt
eleitol fogva ez Hazanak, hogy a kozonséges jorol akarvan konkludalni Orszdgos
Gytiléseken, mindeneknek elotte az Istennek tiszteletire nézendoé dolgokon kezdettek el
elmélkedéseket, most is illendonek itéli, hogy az orszaglako urak ebbéli kérésének eleget
tegyen, véget vetvén a hivek kozotti viszalyt okozo, religiok feletti vitanak és elrendeli,
hogy az eklézsidk lelkipasztorai, akik a hit kérdéseiben, kiilonosen az urvacsora
dolgaban egymassal megegyezni nem tudnak, ez esztendében Dorottya napjara
Meggyesre osszegyiiljenek, és az orszdagos gyiilés kiildotteinek jelenlétében nyilvanos
vitat folytassanak. Ha megegyezésre nem jutnanak, tandcskozasaikat tovabbi zsinatokon
folytassak, nem mulasztvan el mas keresztyén orszagok akadémidinak és hittudosainak
a véleményét kikérni és azokat a magukéival egybevetve konfessziojukat
megfogalmazzak és azokat az Orszagos Gyiilés elé terjesszék.

O kiralyi felsége, az orszdglaké urak elGterjesztésére bolesen megfontolvin, hogy
az evangélium hirdetése mindenek elott és mindenek felett a legfontosabb cselekedet,
kegyelmesen elrendeli, hogy minden helyokon az prédikatorok az evangéliumot
prédikaljak, hirdessék, kiki az 6 értelme szerént, és az kozség ha venni akarja, jo, ha
nem, senki ne kényszerithesse, minden kozség olyan prédikatort tarthasson, kinek
tanitasa 6 nékie tetszik. Ezért pedig senki, sem szuperintendensek, sem egyebek a
lelkipasztorokat meg ne banthassa, ne fenyegethesse a tanitasért, mert az hit Istennek
ajandeéka, ez hallasbol lészon, mely hallas Istennek igéje altal vagyon.

Ezeknek értelmében o kiralyi felsége kegyelmesen elrendeli, hogy Krisztus
egyhazanak négy elfogadott konfesszioja szerinti ritusa, a hivek kézségenkenti tetszése
szerint szabadon gyakoroltassék, sem egymastol, sem egyébtol nem haborgattatvan.
Ezen négy recepta religio, confessio Helvetica sacramentaria (vulgo Calviniana),
confessio Augustana (vulgo Lutherana), confessio Romana (vulgo Papistana), és
Antitrinitaria vel Unitaria szabados exercitiumok in perpetuum megengedtessék.

Masodik Janos kiralynak ezek az 1557 és 1568 kozotti torvényei pontot tesznek az Egyhéz
150 éve folyo reformacioja feletti vitara. Kelet-Magyarorszag késobbi uralkodoi, majd az
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erdélyi fejedelmek, felekezeti hovatartozasuktol fliggetleniil mindnyajan folytatjak a
lelkiismereti szabadsag 4ltalanos kovetelményének az egyhdz egységével és tanitasi
fegyelmével vald Osszeegyeztetését. Bar allandod feladatnak tartjdk az Egyhdz reformalésat,
megengedvén az egyhazi rendeknek az eklézsidknak ritusaiban és direkcidiban vald varidlasat,
kozonséges gytiléseik hatarozataival, ennek megfeleld constitutiok hozatalaval szigoruan utjat
alljak a tovabbi innovacioknak és vallasbeli szakadasoknak. Nyilvanvaléan ezek az
intézkedések nem sértik, hanem erdsitik a vallas szabadsagat, amennyiben az egyhaznak a
tanitashoz sziikséges lehetOséget biztositani akarjak, és ennek megfeleldéen tilalmazzék a
szektdk miikodését.

Ha figyelmesen vizsgéljuk a Masodik Janos ¢és utddai torvényeit, nagyon meglepd
felfedezéseket tehetiink:

— A téarsadalmi bajok orvoslasdra kezdett torvényhozas elészor az Isten iranti
kotelességekkel kell foglalkozzék. Mai nyelven ezt ideoldgiai alapvetésnek mondjuk. Az, hogy
annakidején a Szentiras egyistenhitét tették a vilagnézet alapjava, ez egyaltalan nem sértette
senki lelkiismereti szabadsagat. A hivok szamara erés tampontot jelentett az 6rok isteni torvény,
a hitetlenek ¢és kételked6k szamara viszont maguk valasztotta erkolcsi értékeik szamadra jelentett
biztos tavlatot az Isten-eszmény, melyhez minden értéket viszonyithatnak.

— A kiilonb6z6é hitvallas szerinti felekezetek egyiitt alkotjdk Krisztus egyhazat. A
kiilonb6z6 ritusu vallasgyakorlat nem sziinteti meg, hanem erdsiti az egyhaz egységét, hiszen a
hivek lelkéhez kozeliti a krisztusi tanitast. A torvény szerint az istentiszteletre, a szentségekre
vonatkoz6 dolgok minden felekezet belso tligye, a felekezetek egymas kozotti egyenldségének
¢€s viszonossaganak a biztositasa, az egyhaz kiilsé védelme, az egyhazi torvények kényszeritd
erdvel valo ellatasa a vildgi kozhatalom feladata marad. A késébbiekben az apostoli kirdlyok
eme felligyeleti joganak a gyakorlasat a felekezetek feletti 4llamhatalmat megszemélyesitd
fejedelem, a keresztyén realpolitikus Apafi Mihaly, megosztotta a felekezetekhez tartozo
fétandcsosaival, konzisztoriumma szervezvén Oket, minden egyes bevett vallasfelekezet
szdmara. A konzisztériumi urak feladata volt a confessio szerinti egyhédzszervezet
kormanyzéasa, a lelkipasztori zsinatok hatarozatainak végrehajtdsa, az egyhdazi vizitaciok,
egyhazi birdsagok, és egyhazfegyelmi intézkedések kényszerhatalommal valo érvényesitése.

— Példamutat6 a térvényhozasi eljaras ésszeriisége, gyakorlatiassaga, ,,demokratizmusa”,
amikor a jogalkotds igénye nem a szuverén hatalom akaratabol, hanem a valoban érdekelt
alattvalok igényébdl indul ki. A vallasi kérdésekben a hivek tobbsége altal valasztott
lelkipasztorok zsinata fogalmazza meg az igényt, azt a szakért6kkel nemzetkodzi szinten
megyvitatjak, ugy terjesztik a politikai hatalom birtokosai elé dontésre, és kérik hozz4 a szuverén
uralkodé szankcidjat.

— Csak a 20. szdzad kozepén reank szakadt kisebbségi sorsban figyeliink fel arra, hogy
Bethlen Gabor az udvarhelyiek vitajaban hozott 1615-0s elvi dontésével — magaéva téve a
kisebbségben maradt udvarhelyi katolikusok kérését — a kisebbségi kérdések méltanyos
megoldasanak példajat adja: a kozségek tobbségi szavazattal valasztanak maguknak megfeleld
felekezeti prédikatort, a kisebbségben maradt gylilekezetnek is biztosittatik ez a joga. A
templom és mas egyhazi épiiletek a tobbségi gyiilekezetéi lesznek, a kisebbség szamara viszont
az egész kozség, a tobbségi gylilekezet tagjai is, kotelesek megfeleld épiileteket emelni.
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A nyugati keresztyén egyhdz szervezeti €s tanitasi reformja mar évszazadok ota napirenden
volt, azdta, hogy a romai klérus megbontotta a nyugati keresztyén nemzetdllamok
szovetségének, a Confoederatio Christiana Barbarorum-nak kozhatalmi egyensulyat, vilagi
kényszerhatalmat szerezve maganak. A fépapsag vilagi, fejedelmi életmddot folytatott nemcsak
elhanyagolva a Krisztus egyhdzanak hivatasabol folyd kotelességét, a tanitast, hanem el is
felejtkezett arr6l. Ezaltal, a vilagi hatalom érdekében lemondott a krisztusi tanitas lelki
hatalmaroél, sot visszaélt vele a csaszarral vald haboruskoddsaban. A fOpapsag hitetleneket is
alulmulé életmodjaval, hatalom, vagyon és élvezethajhaszasaval alkalmatlan is volt Krisztus
tanitasanak szolgalatara, de ehhez még hittudomanyi analfabétizmusa is jarult. Igy a tanitas
feladata a prédikalo szerzetesrendekre, elsdsorban a ferencesekre maradt. Zsigmond csaszar,
komolyan véve a csaszar kozépkori egyhdzvédodi feladatat, a szervezeti reformalds céljabol
hivta 6ssze a konstanzi és a bazeli zsinatot 1414, illetve 1431-ben, az ellenpapak elmozditasaval
¢s egyetlen papa megerdsitésével a klérus egységét kivanta helyreallitani, mig a huszitizmus
elleni hatarozatokkal a tanitasi egységet. Ez a reformacid-kisérlet azonban a kiilonb6z6 partok
vezetdinek erkolcsi és szellemi tekintélyhidnya miatt voltaképpen meg sem kezdddott ezeken a
zsinatokon. 1440 utan, a kdnyvnyomtatés 0j eszkdzével nagy példanyszamban kezdett terjedni
a Biblia, minden tanitas alapja. Eljutott a nyugati keresztyén egyhaz minden irdstuddjédhoz és a
hittudosok és prédikatorok munkéssaga nyoman Krisztus megkeresztelt hivei dntudatosan
vallaltak a Szentiras szerinti hitet, sajat vallalt igemagyardzatuk szerint. A reformaci6 ligye a
fopapok zsinatanak zart korébol az egész keresztyén kozosség koziigyévé lett, melyet szoban
¢s irasban, levelezésben és konyvekben folytatott vitdkkal mintegy valdban egyetemes,
szellemi zsinaton folytatva, harom emberoltd alatt végbevitte a reformaci6 nagy feladatat. A
tanitdsban visszatért az evangéliumi alapokhoz és Oskeresztyén gyakorlathoz, mindenben a
Szentirds monoteizmusanak érvényesitésére torekedve, szemben a Mediterraneum népeinek
hagyomdanyaiban 4lland6an kisértd politeizmussal. Az Egyhaz fogalmat igy tisztazta, hogy az
Krisztus teste 1évén nem egy emberi gyarlosagokkal kiiszkoddé foldi szervezet, hanem az
udvosségre elhivott hivok Osszessége, lelki, lathatatlan koz6sség. Ennek foghatd alakja az
eklézsia, a hivok gyiilekezete, amelyben igérete szerint személyesen jelen van Krisztus. A
Krisztus tanitasaban nevelkedett és azt Ontudatosan vallalo hivek, Istennek Krisztus altali
gyermekei 1évén a mennyei Atyjukkal kozvetleniil érintkezhetnek, ehhez nincs sziikségiik
semmiféle kozvetitére, klérusra, papra vagy elhunyt hivék szent szellemére. A szervezet
tekintetében is az eklézsia, a hivok gylilekezete az alap. A Krisztus nevében, a Krisztus
jelenlétében Osszegylilt gyiilekezet valasztja az egyhaz minden szolgélattevdjét, elvetve az
ugynevezett apostoli szukcesszio kozépkori kivalasztasi elvét, mely a méltatlan f6papsag és
papasag kialakuldsahoz vezetett. A gyiilekezet valasztasa ruhdzza fel a tanitas karizmadjaval az
igehirdetd prédikatort, a gyiilekezet pasztorat. A tovabbiakban a tanitds, az istentisztelet, a
sakramentumok kiszolgaltatasa, altaldban minden liturgikus szolgalat é¢s minden lelki, hitbeli
igy vonatkozasaban az elhivott és felhatalmazott lelkipasztorok egybehangzd véleménye
hataroz. Viszont minden ,,vilagi” ligy, nemcsak az egyhdz gazdasagi €s vagyonjogi kérdései,
hanem minden szervezeti igazgatasi ligy a gyiilekezet tagjainak kezébe keriil, az ottani
tarsadalmi, politikai rendszernek megfeleléen vagy a feudalis vilagi urak, vagy demokratikusan
vélasztott tanacs (presbitérium) kezébe.
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A keresztyén tanitasok 0j hitvallasait fogalmaztak meg, és ezekhez a hivek nemzeti
hagyomdnyaik és vérmérsékletiik szerint csatlakoztak. Eurdpa neolatin népei, a hajdani romai
birodalom teriiletének lakdi, a keresztyénséget megel6z6 mediterrdn pogéanysag
hagyomdnyaihoz ragaszkodva, inkabb a kdzépkori klérus uralmat fogadték el, mint az Eurdpa
északi felén, a hajdani Barbaricum teriiletén €16 népek ontudatos hitvallasait. Persze, az emberi
gyengeségek, a hatalomvagy mindkét részen érvényesitette befolyasat, és ez a vilagi és egyhazi
fejedelmek kozotti  vitakra, viszalyokra, késObb habortkra, Krisztus tanitasainak
megszégyenitésére vezetett. Ezek sordn felbomlott az egységes egyhdzszervezet, ami az altala
fenntartott kozépkori Keresztyén Nemzetk6zosség megsziinését eredményezte.

Mint lattuk, Magyarorszagon az egyhaz reformécidja megtortént még a szervezeti és
tanitasi szakadas elott. A két agressziv csaszarsaggal szemben élet-halal harcot folytatod
magyarsag nem engedhette meg maganak a probak elviselésére erot ado hit barmilyen
rombolasat, ezért az egyhaz 0j fogalmanak elfogadasaval, az evangélium prédikalasdhoz,
Krisztus tanitdsainak kovetkezetes folytatdsahoz vald ragaszkodasdval megorizte az egyhdz
egyetemes (katolikus) lelki egységét, megengedve annak kiilonbozd hitvallasu és szertartasi
alkalmazasat. A Krisztus nevében Osszejott gylilekezetek tobbségi elv alapjan dontenek az
igehirdetdjiik megvalasztasaval, a sziviik szerinti hitvalldsuk kérdésében is. Késdbb, Bethlen
Gabor fejedelem eldbb emlitett dontése szerint a nagyobb telepiiléseken a hivek kisebbségei is
onallo keresztyén kozosséget alakithattak, ha a keresztyén kozosségre haruld feladatokat,
voltaképpen a keresztyén tanitasok gyakorlati alkalmazasat, a hittestvérek tarsadalmi, anyagi
¢s minden mas gondjanak kozos viselésére, valamint az egyéni életmod iranyitasara szolgalo
egyhazfegyelem gyakorlasat is képesek voltak ellatni, az evangélium prédikaltatdsanak allando
kotelezettsége mellett. Ezért tilalmazzak a magyar vallasi torvények a szektasodast, a
szakadasokat, mert azok nem képesek — nem is akarnak — megfelelni a kozosség
kovetelményeinek. Viszont miikddési szabadsagot biztositanak a négy recepta religion kiviil
minden mas olyan vallasi kozosségnek — gordg-keletieknek, anabaptistaknak, zsidoknak -,
amelyek a gylilekezeti kotelezettségeket a maguk tagjai szamdra képesek ellatni, de
kovetkezetesen tilalmazzék a jezsuitdk €s a szombatosok miikddését, amelyek szektdsodasra,
szakadasokra, tiirelmetlenségre vezetnek.

Az eurdpai politikai torténelem eldnytelen alakuldsa folytdn a magyar vallasi torvények
érvényessége a magyar nemzeti kirdlysag teriileti apadasaval visszaszorult a hajdani Erdélyre,
majd egy emberdlton at folyd belhaboris atmenet utan, az 1605-ben alakult Erdélyi
Fejedelemségben folytatddott. A politikai hatalom képviseldi felekezeti kiilonbség nélkiil
ragaszkodtak a 16. szazadi torvények szelleméhez, a kiilonb6zd hitvallasti keresztyén
felekezetek teljes szabadsadgahoz, egymas kozotti egyenldségéhez és viszonossagéhoz, és
igyekeztek azokat az ember egyéni €és k6zosségi gyarldsagaival, a tarsadalmi kozegellenallassal
szemben is a gyakorlatban érvényesiteni. Az erdélyi fejedelmeknek az apostoli kiralyoktol
orokolt feliigyeleti hataskore kotelezte a politikai hatalom birtokosat a kényszerhatalom
sziikség szerinti érvényesitésére az egyhazban. Bethlen Gabor igy vette partfogasa ala a helyi
kisebbségi gyiilekezeteket, Rakoczi Gyorgy az unitarius felekezetnek szervezeti és
egyhazfegyelmi anarhidba ziillését akadalyozta meg. Ugyancsak Rakoczi Gyorgy intézkedett a
négy recepta religion kiviili ortodoxok iigyében, amikor iskolai tanulményokra kotelezte
papsagukat és egyhazuk liturgidjaban a roméan népnyelvet tette kotelezévé. Apafi Mihdly, az

145



europai protestans allamok id6kézben kialakult gyakorlatdnak megfelelden, a felekezetek
feletti uralkod6i hatalmat — amint mar lattuk — megosztotta a felekezetekhez tartozo
fétandcsosaival, konzisztoriumma szervezvén Oket, minden egyes bevett vallasfelekezet
szamara. A konzisztoriumi urak feladata volt a confessio szerinti egyhazszervezet
kormanyzasa, a lelkipasztori zsinatok hatdrozatainak végrehajtasa, az egyhdzi vizitaciok,
egyhazi birdsagok, és egyhazfegyelmi intézkedések kényszerhatalommal valo érvényesitése.
Erdélyben fennmaradt az egyetemes keresztyén egyhaz polikonfesszionalis egysége akkor is,
amikor Eurdpa tobbi részén mar az egyetlen felekezetii allamvallasi rendszer katolikusokra és
protestansokra bontotta a keresztyénséget.

1690-ben helyreallott Magyarorszag politikai egysége, a Habsburg magyar kiraly, Lip6t
rémai csdszar uralma alatt, tehat a magyar nemzeti kirdlysagnak az Erdélyi Fejedelemségen at
valo folytonossaga megsziinése aran. A csaszar-kiraly, a Diploma Leopoldinumban biztositotta
Erdély sarkalatos torvényeit, a harom nemzetre és a négy felekezetre épiilé alkotmanyat,
valdjdban azonban ezek gyakorlati érvényesitése a dontd jezsuita értelmezéstol fiiggott. Ez
pedig csak az egyediil iidvozitonek és katolikusnak deklaralt romai egyhdz erdteljes primétusa
alatti szabad vallasgyakorlatot jelentette a protestans felekezetek szamara.

Mialatt az eurdpai tarsadalom természetes fejlddése a fentebbiekben leirt modon, a
hiveknek az evangéliumot hirdetd papsag tevékenysége folytan végrehajtotta a reforméciot, a
rémai klérus, a fOpapsag a papaval az élén, a maga kivaltsagait megorzendd, elobb tilalmakkal,
fenyitéssel, maglyaval akarta utjat allni a folyamatnak. Csak akkor szanta r4 magat az évszazada
szlineteld reform-zsinat ujabb Osszehivadsara, amikor a lelkek reformacidja a gyiilekezeti
szervezetben Eurdpa nagy részén mar megtortént. A Tridentben, 1545-ben Osszegylilt zsinat
szigoruan ragaszkodott a fOpapsag apostoli szukcesszidjdhoz, ezen belill a romai papanak
egyhazféségéhez, sbt, a papa egyhdzféi hatalmanak elfogadasat tette az egyediil idvozitd
egyetemes egyhdz elengedhetetlen feltételéveé, maganak vindikalvan ezzel a ,.katolikus™ egyhéaz
elnevezést. A tridenti zsinat ugyanis végrehajtotta a romai egyhdz régota halogatott
reformaciojat, gondoskodott a papa ¢és a fOpapsdg megbotrankoztaté ¢letmodjanak
megsziintetésérdl, sulyt helyezett a lelkészek megfeleld tudoményos képzésére, de az egyhaz
tanitdsdban csak a blinbocsanattal vald kufarkodas tilalmat hozta, érintetleniil hagyva a péapa
Szentiras-értelmezési monopoliumat. igy megmaradt a keresztyénség elétti Mediterraneumnak
a kozépkori egyhaz hagyomanyaiban tti1€16 6roksége, megmaradt az Isten és az emberek kozotti
papi kozvetités, a latin nyelvii liturgia €s a papsag vilagi uralmat biztositd papi nétlenség. A
zsinat erétlenné tette a hit altal valdé megigazulasnak és ehhez Krisztus egyetlen aldozata
elegendd voltanak a tételét. A mise Krisztus dldozatanak naponta megismételt ,,felajanlasa” és
csak azok részesiilnek az aldozat javaiban, akik a pap gyondsban kiszabott penitencidjanak
eleget tesznek. Az rvacsora két szin alatt valo kiszolgaltatdsanak elutasitdsat a zsinat nem is
indokolja. Eurdpa torténetében, az egyetemes emberiség miivelddéstorténetében azonban, nem
a szorosan vett vallasi rendelkezések bizonyultak fontosabbnak, hanem a tarsadalmiak: Krisztus
egyhdza azonos a romai papat a szentségek tekintetében csalhatatlan fejéiil elismerdk
kozosségével. Akik vonakodnak ezt elismerni, tehat azok a hivek, akik az egyhaz fejéiil csak
Jézus Krisztust fogadjék el, eretnekként kikdzosittetnek az egyhazbol, nem lévén viszont
logikai akadalya a nem keresztyének és hitetlenek egyhaztagsdganak. A zsinatnak ez a
késobbiekben kovetkezetesen végrehajtott hatarozata okozta Krisztus egyetlen egyhazanak
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tobb foldi szervezetre vald szakadasat. A jezsuitak értelmiségi hadserege mar ennek a rémai
egyhaznak vindikalta a katolikus (egyetemes, nemzetfeletti) elnevezést, meghasonlast szitva az
egész keresztyénségben. Kitlind iskoldikban a fénemességet nevelték a maguk kovetdive,
gyontatopapként pedig a tarsadalmi hatalom birtokosait tartottdk befolyasuk alatt. Mindezzel
pedig a rémai egyhaz valoban nagyszerii szervezetének erejével nem a hitetlenek és
kozonyosok Krisztus utjara vald terelését szolgaltak, hanem a keresztyénséget a tarsadalmi
gyakorlatban megvalositani igyekvd evangéliumi keresztyének tevékenységét akadalyoztak.

A Kkelet-magyarorszagi vallasi torvények négy recepta religioja k6zott ott volt a romai ritus
is ¢és ez lehetdové tette a mediterran hagyomanyokhoz ragaszkod6 hivek szabad
vallasgyakorlatat, nem gatolta a papai tekintély elfogadasat sem, de valtozatlanul kitartott az
eklézianizmus, az egyhaz gyiilekezeti jellege és a Krisztus egyhazanak foldi szervezettdl vald
fiiggetlen egysége ¢és egyetemessége mellett, ami viszont a jezsuitdk szamdra volt
elfogadhatatlan, ezért tinnek fel szakadast okozoknak, szektasitoknak, bomlasztoknak a
magyar vallasi torvények szerint. A jezsuita szellem érvényesiilt a Diploma Leopoldinumban
is, amikor az erdélyorszagi alkotmany sarkalatos rendelkezései koziil megerdsitette ugyan a
harom nemzet és a négy vallas rendszerét, de kizdrta a tényleges torténelmi folytonossag
érvényesiilését, egészében az id6kdzben megfogalmazott antieklézianus, ellenreformécios,
jezsuita torténetirds egyhdzszemléletére és tarsadalomszemléletére tdmaszkodott. Kitling
jezsuita tudosok irtak ujra Magyarorszag torténelmét, tiszteletben tartva a racionalizmus
minden kdvetelményét, de szigoruan ragaszkodva a Habsburgok legitimitasanak igazolaséhoz.
Egyszertien kihagytak, ellenkirdlysagnak, ellenfejedelemségnek, rebellionak mindsitvén a
Magyarorszag nagyobb részén uralkod6 kozhatalmat 1526-t61 1711-ig. Ezzel parhuzamosan
kitlin6 jezsuita jogtuddsok rendszerezték a magyar Corpus Jurist a Habsburg legitimitas és a
kozépkori egyhaz rémai jogfolytonossaganak igényei szerint. Mivel pedig a torvényeket
szaballya nem a legerdsebb tarsadalmi hatalom akarata teszi, hanem a tarsadalom kovetkezetes
magatartdsa, a kitlind 16. szdzadi magyar vallasi torvények is ki voltak téve a tarsadalmi
kozegellenallas akadalyanak, a jezsuitak befolyasa nélkiil is. Erdélyben sem volt mindenki
Bocskai Istvan és Lorantfy Zsuzsanna, ott volt mellettiik Balassi Menyhart és Bathori Zsofia és
sok mas haszonlesd €s bigott személy és rengeteg tiirelmetlen, gytillkodd pap és prédikator,
minden felekezetbdl. Nem valosultak hat jogszaballya egésziikben a 16. szédzadi térvények, de
szellemiik, 1ényegiik belenevelddott az erdélyi magyarsag génjeibe Uigy, hogy itt azota is csak
a nemzeti és felekezeti tiirelmetlenséggel szemben vagyunk tiirelmetlenek, és nemcsak Krisztus
egyhazat valljuk egyetlen kézosségnek, hanem Isten minden joakaratu foldi gyermekének
kozosséget.

Hogy ¢éppen a minden Krisztus-hivét magaban foglalo, egyetemes egyhazat tagado
felekezeti szervezet harcolta ki maganak a katolikus (= egyetemes) egyhaz elnevezést, ez
jellemzo6 az egész ellenreformacié paradoxon voltara.

A 30 éves habortt lezaro Vesztfaliai Béke a kozépkori Keresztyén Nemzetkozosség
helyére az Eurdpai Jogkozosséget tette. Katolikus és protestdns allamokat kiilonboztet meg
ugyan, de ezek jogallasdban nincsen kiilonbség. Ebben a jogkdzdsségben mar nincs ott a
kozépkori egyhdz kozos intézménye a nemzetdllamok kozott, csak a kanonjogbdl frissen
sziiletett nemzetk6zi jog maradt az egyetlen 6sszekotd kapocs. Az Eurdpai Jogkozdsség késdbb
Nemzetkdzi Jogkozosséggé boviilt, a keleti ortodox keresztyének és muzulmanok felvételével.
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Ebben mar minden allam szuverén, az allamok, illetve az uralkodok felett nincs semmiféle jogi
vagy erkolcsi hatalom, csak a maguk altal onként 1étesitett és vallalt nemzetkozi intézmények
¢és szervezetek. Mieldtt ez, az egyhdzi funkcidk szekularizacidjaval a 19. szdzad végére
bekovetkezett, a nyugati egyhdzak a vallashabortktol a Vesztfaliai Békével megszabadulva,
lendiiletesen folytattak tarsadalom-neveldi tevékenységiiket, viszont a kétféle egyhaz kétféle
nevelési modszere érvényesiilt. Mig az evangélium szerint reformaltak egészében utat
engednek az értelem szabad fejlédésének és fejlesztésének, a racionalizmusnak, addig a
katolikus allamokban a klérus a pépai értelmezés szerinti dogmak korlatai kozé probalja
szoritani nemcsak a gondolkozast, hanem a tarsadalmi életet is. Hogy Isten igéjének ez az
emberek kozotti egyéni €s csoportos ambicidharcokban fegyveriil valé alkalmazasa
voltaképpen szentségtorés, az belsé egyhazi hitvallasi kérdés. Az az igény viszont, hogy az
emberi miivelddési és tarsadalmi fejlédés tutjat a klérus hatdrozza meg és az inkvizicid
ellendrizze, az egyenesen a szabadsagmozgalmakat hivta ki, és sorozatos forradalmakhoz
vezetett. Mint minden centralista tekintélyuralom aktivizalja, offenzivva teszi a szervezetet, ez
a papista katolicizmus is nagyon eredményes volt a kiilmisszioban, katolikussd téve minden
politikai hatalmuk ala kertilt tengeren tili nemzetet — igy egész Latin-Amerikat. Azonban a
népeknek a keresztyénség iskoldjdba valo ilyen gyors és kényszerli ,beiratdsa” annyira
lerontotta a krisztusi nevelés hatasfokat, hogy a katolikus nemzetek azota is a legstlyosabb
kozerkolesi, politikai, tarsadalmi és gazdasagi problémakkal kiiszkodnek. Bar a Fold
leggazdagabb teriiletein laknak, képtelenek a forradalmaktol, diktataraktol, a gazdasagi €s
szellemi szegénységtdl megszabadulni.

A reformalt egyhdzak koziil az evangélikusok allamonként egységesen szervezddtek, a
helvét hitvallastiak azonban — nyugaton nem Iévén ott az egyhazszervezet tovabbi osztodasanak
tilalma — sok kiilonbozé arnyalata reformatus egyhazszervezetet alkottak, s6t az amerikai
kontinensre atkelve sok 0j liturgidja és hitvallast tgynevezett szabad egyhazat, a keresztyénség
amerikai egyhaz-tipusat, mely szerint az egyhdz maganjogi egyesiilet, szemben az eurdpai
egyhaz-tipus koziileti jellegével. A szabad egyhazak sordban ott voltak a mi szentharomsag-
tagadd unitariusaink, az anabaptistdk és metodistak mellett, nemcsak az amerikai
kiilonlegességnek szamitd kvékerek és mormonok, de a Nyugat-Eurdpaban az itteni tarsadalom
keresztyén erkolcsrendjéhez asszimilalodott, neolognak nevezett talmudvallast zsidok is. A
romai katolikusok Amerikaban is nehezebben illeszkedtek a tobbick mellé, mint akar a keleti
ortodoxok is, azonban végiil is elfoglaltak helyiiket, erdteljes szolamként, a szabadon szervezett
keresztyén egyhazak korusaban.

A Vesztfaliai Béke két magyar allamot ismert el, a katolikus Habsburg kirdlysagot ¢s a
protestans Erdélyi Fejedelemséget. Hogy a magyar kiralysagban csak a kirdly, a fépapsag €s a
féurak voltak katolikusok, valamint az Erdélyi Fejedelemség nem volt protestans, hanem
polikonfessziondlis — az a mi nemzetiinknek sok konnyet €s nyomortsagot okozo visszasaga
volt. A Diploma Leopoldinum utani Erdély mar nem volt protestdns allam, hanem a
polikonfesszionalis vallasszervezeti rendszer rezervatuma. A 18. szazad folyaman a Habsburg
Monarhia csak a 17. szdzadi vallasbékék altal biztositott teriileten tlirte a protestdnsok
valldsszabadsagat, de ott megtiirte. Atvette viszont az erdélyi rezervatumbol a népoktatasi
rendszert, €s altalanositotta azt az egész monarhidban. Erre vonatkozdan érdemes megjegyezni,
hogy a Méria Terézia alapitotta kivalo felszerelésti katolikus féiskoldk: egyetem, akadémiak,
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fogimnaziumok stb. a 19. szdzad végéig sem tudtak a magyar miivelddési életben olyan
jelentdséget szerezni maguknak, mint a szegénységgel kiiszkodve miikddo protestans iskolak.

Nem vétiink a torténelmi igazsag ellen, ha a nyugat-eurdpai szabadsageszmék altal kivivott
europai valldsszabadsagi rendszert az erdélyi polikonfesszionalis modell hatasanak
tulajdonitjuk. Ezt igazolja II. Jozsef tiirelmi rendelete, majd az 1848-as vallasszabadsagi
torvény, végiil a Miko6 Imre és Eotvos Jozsef kezdeményezte liberalis magyar vallasi torvény
(mellesleg: az emberi miivelodéstorténet legszabadabb vallasi torvénye), amikor ,,a bevett
egyhazak” erdélyi rendszerét altalanositja, bevévén ezek sordba a keleti ortodoxokat, az
izraelitdkat és tobb neoprotestans felekezetet. Az is erdélyi oroksége Europanak, hogy az
egyhazi szervezetek kdzhatalmat gyakorld koziiletek, a felekezeti hovatartozas nem az egyének
szabad valasztasatol fiigg, hanem Isten hiv el arra mindenkit, sziiletése altal. Az egyhdzi
szervezetek neveldi feleldssége az egész tarsadalomra kiterjed, mindenki valamelyik felekezet
neveldi fegyelme és testvéri szocidlis gondoskodasa alatt all. Egyik felekezetb6l a masikba
attérni, vagy felekezeten kiviili statusban maradni csak felndtteknek szabad, azoknak viszont
valdban szabad, a felekezetek kozotti teljes egyenldség elvének tiszteletben tartasaval. Mire
azonban ez a rendszer a 19. szdzad végén ilyenre alakult, bekdvetkezett a tdrsadalmi funkcidok
olyan méretli szekularizacioja, mely minden egyhazi szervezetet kiszoritott a tdirsadalom vezetd
tényezoi koziil.

Mi, reformatusok, ezt természetes fejleményként, szivesen fogadtuk, hiszen az egyhazi
funkciokat allami szervekként (hazassag, kozoktatas, kozegészségiigy, szocialis gondoskodas
stb.) a mi neveltjeink vettek at. A katolikus klérus viszont most is ellenkezett, mint négyszaz év
ota minden reform esetében, kizdrva magat a politikai ¢élet befolyasolasi lehetéségébdl. Ennek
a merevségnek egyenes kovetkezménye volt az, hogy a liberalis kapitalista gazdasagi rendszer
embertelen kindvései elleni emberi mozgalom, a szocializmus elszakadt sziil6jétdl, a
keresztyén testvériségtdl, s ateistaként és antiklerikalisként a gytilolet rendszerének, a
sz€lsdségesen materialista marxizmusnak adott életet. A 20. szazadra a gytiloleti rendszerek, a
legkiilonbozobb diktatarak, parancsuralmi formak a legracionalisabb, de a legembertelenebb
eszkozokkel fordultak sziildjiik, a szabadsag-egyenldség-testvériség eszméi ellen.

Eur6paban nemcsak a katolikusok, de minden egyhdz tehetetlen szemléldje volt a
nacionalista €s internacionalista forradalmaknak, diktaturdknak, legkiilonb6z0bb antikrisztusi
csabitasoknak és probalkozasoknak. A katolikusok tovabb is a papai csalhatatlansagtol vartak
az iranymutatast, a reformatusok viszont tovéabbra is a prédikalt Igétdl. A prédikalt Ige azonban
tekintélyét, tarsadalmi elfogadottsagat vesztette, beleveszvén a modern sajtd sz66zonébe,
hiszen témajaban sem kiilonbozott attél, mindenben igyekezvén a kozvélemény tetszését
elnyerni.

Isten akaratabol az erdélyi magyarsdg a nemzeti kisebbség f6ldi nyomortasagara jutott,
kiszorult a gytlolet-mozgalmak és harcok eredményeinek haszonélvezetébdl és — mint
annakidején Izréel a babiloni fogsdgban — magaba szallhatott, ¢s megkisérelhette a Krisztus
igaz Utjara valo visszatérést. Az idegen politikai uralom demokratikus rendje — ami a szam
szerinti tobbség feltétlen uralmat jelenti — a kisebbségi magyaroknak nem engedett hozzaférést
a legfelsd politikai hatalomhoz. Ezzel céltalannd valtak a politikai partszervezkedések,
partnélkiilivé, partatlannd lett az erdélyi magyar kozélet, és ez okafogyotta tette az ideologiai
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partoskodast is. Az erdélyi magyar szellemi életben érvényesiilhetett a kolozsvarinak nevezett
bolcseleti iskola, az Erdély szellemi oroksége alapjan megfogalmazott klasszikus
tudomanyelméleti tétel: a tudomanyos igazsag kutatdsa, megallapitasa, és megfogalmazasa
minden kutatott valosagteriiletnek a maga autonom miikodési szabalyai szerint kell torténnie,
tehat az anyagkutatdssal foglalkozo természettudomanyoknak az anyag-energia természeti
torvényei, a  tarsadalomtudomanynak a  tidrsadalom  miikddési  szabalyai, a
szellemtudoméanyoknak az emberi szellem miikodési szabalyai, az anyagtalan létezés, a
transzcendencia ismeretrendszerével foglalkozo hittudomanynak pedig a maga rendszerezési
alapelvei szerint kell mikodnie. Butasdg tehat egyik tudomanyteriilet kutatasi
szabalyrendszerének a masikon valo alkalmazéasa, vagy ennek kisérlete. Ahogyan az
anyagtalansag torvényeit nem lehet az anyagviladgra alkalmazni, ugy az anyag torvényeit sem
lehet az anyagtalansag tavlataira.

Az erdélyi reformatus egyhaz is (Erdélynek szamitva a Magyarorszagtol Romaniahoz
csatolt egész orszagrészt) tanitdsdban visszatért az evangélium szerinti reformdcio
eszmerendszeréhez és igyekezett hiveit annak pragmatikus, de puritan életmodjara vezetni. Mig
nyugati testvéreink vallasi élete a kiilonb6zd bigott neopietista szektdk és a szabadegyhazi
mozgalmak liberalizmusan 4t az amoralitas, a hedonista kdzony szélsdségei kozott vergddott,
nalunk kialakult egy minden szélsdséget elvetd, ezért egyszeriien csak eklézianusnak nevezhetd
keresztyén életszemlélet €s gyakorlat. Nyilvanvald, ez nem jelenti azt, hogy nalunk Isten
orszaga megvaldsult volna, de egész egyhdzi és népi kozéletiink Oszintén torekedett ennek a
célnak a megvalositasara.

Ilyen el6zmények utdn a mi egyhadzunknak tobb esélye volt a proletardiktatira, az ateista
deszpotizmus vallasellenes uralmanak atvészelésére. Az ellenéllhatatlan, ellenséges
hatalommal szemben egyhdzunk a visszavonulo, legydzott sereg hatvédjének a szerepét tudta
betolteni tarsadalmunkban. Nem verte vissza az ellenséget, hiszen erre a fosereg sem volt képes,
de csak akkor vonult vissza maga is, amikor a tamado sereget ismételt offenzivara
kényszeritette, végig késleltetve és teljesen meghitsitva az ateizmus diadalat. Meg kell
jegyezniink, hogy ebben népiinknek és népilink szellemi vezetdinek nemcsak Isten-hite
nyilvanult meg, hanem magyarsagunkhoz valo ragaszkodasuk is. Az internacionalizmus uralma
alatt ez éppen olyan pozitiv allasfoglalds, mint a keresztyénség vallalasa az ateizmussal
szemben. Az ateista kényszerhatalom nagy tervszerliséggel, kovetkezetességgel tdmadott, és
mindvégig szem eldtt tartotta a térténelembdl meritett tanulsagot, hogy az iildézés martirokat
sziil, az pedig az 1ldozott erdsitésére szolgal. Modszerében végig a klérus tagjainak, a
papsagnak, lelkészi karnak egyéni érdekeit nemcsak kimélte, de legalabbis latszolag timogatta.
Elsének az egyhazi sajtot sziintette meg, a mozgalmak szervezését tiltotta be, allamositotta a
kozoktatast és az egyhaz szocialis és mivelddési tevékenységét. A rendszer minden igyekezete
arra iranyult, hogy az egyhazakat hiveitdl, els6sorban az ifjisagtol elszakitsa, a hivek aktivitasat
lehetetlenné tegye, a vallasgyakorlatot egészében a liturgiara, templomi szolgalatra szoritsa
vissza. Nem tudtunk ellenallni sem az iskolak, korhazak, arvahazak, miivelodési hazak
allamositasanak, sem az egyhazi vagyon kisajatitasanak, de egyhdzunk neveltjei ott miikodtek
az allami intézményekben, és — kevés szEélsOséges renegat kivételével — a keresztyénség
szellemében folytattadk tovabb munkajukat. Az egyhaz 11j statutuma a presbitériumok és mas
egyhazi szervezetek ¢és intézmények autonomidjat formailag biztositotta ugyan, de a tényleges
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kényszerhatalmat gyakorld Departament maganak tartotta fenn a testiileti tagok jelolésének a
jogat, megsziintette az egyhazi biraskodast €s a torvényes testiiletek hataskorének kitiritésével,
az egyhaz kormanyzatat és kozigazgatasat az allam altal kinevezett ¢és ellendrzott piispokre
bizta. A proletardiktatiranak ezek az intézkedései egyforman nehezedtek az egész magyar
reformatussagra, de mi Erdélyben ,hatvéd-politikankkal” minden tisztségviseldnket mindig
ujravalasztva, kivédtilk az ateistdk jelolési eléjoganak rombold hatdsait. Fogondnokaink a
hatvanas évek végéig, presbitereink a nyolcvanas évekig a helyiikon maradhattak, teologiai
fakultasunk pedig, nagyon szerény onallosaggal bar, de végig tiszta lelkiismerettel tanithatta az
eljovendo lelkészeket.

., Uj parancsolatot adok néktek, hogy egymdst szeressétek, amint én szeretlek titeket, 1igy
szeressétek ti is egymast. Errol ismeri meg mindenki, hogy az én tanitvanyaim vagytok, ha
egymast szeretni fogjatok. ” (Janos 13:34-35.) Krisztus parancsa, tanitasa vilagos és egyértelmdi.
Sem mellette, még kevésbé vele szemben az embernek semmi hozzatennivaloja nem lehet. A
mi kotelességiink csak eme tanitds megdrzése, de ennek teljesitése sem emberi, egyéni vagy
kozosségi érdem, hiszen nekiink mindez Isten-adta 6rokségilink. Krisztus apostoloknak adott
mandatuma az egész emberiségnek az 0 Gtjara nevelésére, ahogyan ezt dseink a keresztyénség
felvételével magukéva tették, a 16. szdzadi magyar vallasi torvényeken at az erdélyi
polikonfesszionalis rendszerben ,, Krisztus erdélyi mandatumaként” maradt rednk.

A 20. szazad végének embere hajlandd ezeket, kiilondsen a 16. szdzadi magyar
torvényhozas torténelmét elfogult mesének tartani, hiszen sem a vilagtorténelem, sem a magyar
torténelem, sem az egyhaztorténelem, sem a jogtorténelem nem emliti, vagy nem igy emliti.
Magam sem tudtam ezekrdl, amig a dokumentumokat eredetijiikben nem olvastam. Ez érthetd,
mert én is a jezsuitak altal irt torténelmen nevelkedtem. Hallottam torténelemhamisitasrol, de
amig magam nem tapasztaltam, hogy a kivalo tudds, kortars torténetirok minként fogalmazzak
at a sztalini parttorténet itmutatasa szerint marxistava az erdélyi magyarsag kozelmultjanak azt
a torténetét, amelyet egyiitt ¢€ltlink at, nem hittem, hogy ilyen hatasa lehet ezeknek a
ferditéseknek. A Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinata Kanonjogi Bizottsaganak elndkeként
egyhazunk torvényhozasanak a legitimitas Gtjara valé terelése lett a feladatom. gy olvastam el
elobb a 16. szdzadi dokumentumokat, majd az ezek érvényesiilését targyalo torténelmi és
jogtudomanyi munkakat, amelyeket a késébb hitelesnek kikidltott torténetirds megtagadott.
Olvasoimnak, ha a becsiiletes és értelmes ember elnevezésre igényt tartanak, csak azt ajanlom
tiszta szivvel, hogy fogadjak el a keletmagyarorszagi-erdélyi tarsadalomfejlédésben a 16.
szdazadi torvényhozasnak itt vazolt fontossagat, vagy ha ezt elfogadni vonakodnéanak, olvassak
el maguk a dokumentumokat.

Az emberiség életében a reformacio 6ta semmi sem akadalyozza az emberi értelem, a rdcio
szabad érvényesiilését. A 20. szdzad végére ez meg is hozta a maga gylimolcsét, ugyannyira
meggazdagitotta az emberiséget, hogy immar nem maradt kielégitetlen anyagi sziikségletiink.
Ez azonban eszkozeink lehetOségeit csak kicsi részben hasznélta fel. A fel nem hasznalt
eszk0zok, a cél nélkiili anyagi lehetdségek — a természettudomanyi ismereteknek, a miiszaki
talalmanyoknak és felfedezéseknek az emberiség birtokaba keriilt tomege —, mindig az emberi
tarsadalom valsagat okozzak, és a mai valsag méreteinél fogva egyenesen halallal fenyegeti
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magat az emberiséget. A racionalis értelmi fejlodés mogott elmaradtak az érzelmiek, €s ez maga
utan vonta az erkolesi értékrend tekintélyvesztését. A kérdés megoldasa érdekében meg kell
gondolnunk, hogy az emberiséget, a Homo Sapiens Antropus él6lényfajt Isten-hite emelte Ki
mas ¢l6lények koziil, Isten-hite inditotta el és vezette a fejlodés Gtjan. Az Isten-hit adott az
embernek az anyagon feliili Iétben, a mérhetetlen orokéletben 1évo célt, amelynek
megvalodsitasara torekedve az emberiség mindazt alkotta, ami a vildgban tobb a természeti
torvények spontan érvényesiilésének eredményeinél. Ez hozta az emberis€g mostani nagy
anyagi meggazdagodasat is, viszont Isten-hitének meggyengiilése homalyositotta el a
megvalositando célt, minden anyagi és szellemi eszkdznek, az egész emberi életnek értéket ado
célt. Ahhoz, hogy az ember eszkozeinek, életének céljat megtalalja, Isten-hitének
megerdsitésére, ennek megfeleld intuitiv és revelativ eszmény megallapitasara van sziikség.
Ennek pedig az a feltétele, hogy boldogulasunknak az anyagiakban vald racionalis keresése
helyett, vagy mellett a szabad kételkedés utjarol a meggy6zO6déses hit utjara térjiink. Az
drallonak most nem az a kotelessége, hogy miivelddéstorténeti €s jogtorténeti fejtegetésekbe
bocsatkozzék, hanem a miivelddéstorténeti, vallastorténeti fejlodés ismerete alapjan az
emberiséget a pusztulassal fenyegetd veszélyre figyelmeztesse és a tiszta Isten-hit, a Krisztus
utjara valo visszatérésre késztesse. Az 6ralloi megbizatas itt mar nem egyéni, hanem egyarant
sz6l minden erdélyi reformétusnak és minden erdélyi magyarnak. Arra nem vagyunk képesek
egylittesen sem, hogy az emberi élet Uj céljat megfogalmazzuk, de arra képessé kell tenniink
magunkat, az erdélyi egyhazakat, hogy kezdeményezzék a testvér keresztyén egyhazak
Osszefogasat az egész emberiség kozos céljanak a megallapitasara. Hogy kezdeményezésilink
foganatos lehessen, meg kell jobbitanunk magunkat €s intézményeinket, hogy eddigi
mandatumunkat, népiinknek Krisztus kovetésére vald nevelését teljesithessiik. Ezt kovetden, a
16. szézadi torvények szellemében egymadssal egyetértésben fordulhassunk a vildg minden
hivéjéhez, hogy szellemi képességeit az isteni 6rok cél megismerésére forditva a jovendd felé
vezetd utat kijelolhessék.

A reformaci6 koranak hittudosai a nyomtatott sajtd és levelezés utjan vitattak meg és
tisztaztak Isten igéjének azt az értelmét, melynek alapjan akkor a jovendé utjat kirajzolhattak.
Most is a hitvalld tuddsok, a Szentiras avatott ismeroi, tarsadalomtudosok, a természet- és
miszaki tudomanyok kutatoi €s miiveldi — legyenek barmilyen felekezet tagjai vagy fiiggetlen
gondolkodok — kell megallapitsdk és egymassal megvitassak sajat szaktudoméanyuk Szentiras
szerinti céljat és rendeltetését immaterialista vilagszemlélet és értékrend alapjan, hogy azutan
eredményeiket az egyhdzak legitim zsinatai targyalhassdk és elfogadhassak. Nem az
egyhdznagyok vildggyiilésének Osszehivasat kezdeményezziik tehdt, hanem az emberiség
jovojéert aggddod, hivé tuddsok munkakozosségének megszervezését, amely korunk
kommunikécids lehetdségeinek kihasznalasaval sajat otthonukbol ¢€s munkahelyiikrdl
tarthatnak egymassal alland6 kapcsolatot. Az elektronika felhaszndldsara nem lehet jobb
kezdeti cél a szellemi vilagzsinat tagjai kozotti kapcsolat biztositasanal.

A minden hivd alkotta egyetemes keresztyén szellemi Zsinat a Szent Lélek sugallatara, a
Szentiras alapjan megallapitja majd az emberi életnek a harmadik évezredre érvényes krisztusi
céljat, a hivatott egyhazi intézmények ezt egy, vagy négy, esetleg tobb hitvallasba fogalmazzak,
(hogy minden hivé megtalalhassa a kedvére valot). A felismert célok szerint megsziiletik majd
az 0j erkdlcsi értékrend, amely egyrészt a jovendé nemzedékek krisztusi nevelésének szolgal
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alapjaul, masrészt allamok feletti 6sszekotd kapocs lesz a keresztyén nemzetek kozott — az erre
alkalmatlan gazdasagi érdek helyett -, hogy a hitvall6 tarsadalomtudosok buzgé tevékenysége
nyoman megalakuljon az az abszolut szuverén allamfeletti kozhatalmi szervezet, amely
alkalmas lesz a célok megvaldsitasara. Az élet szamara anyagul szolgalo természet, a fold, viz,
bioszféra, atmoszféra, a vilagir, és elsdsorban az élovilag egésze, mind maganak az Eletnek a
megtartasara rendeltetett. Az ember csak safara, nem tulajdonosa még onmaganak sem, a
természetnek €s az életnek még kevésbé. Az egész mérhetetlen Mindenség Isten tulajdona, az
ember itt csak gazdalkodo szolga vagy eszkoz lehet.

Most csak ennyit lathat az erdélyi ember a Megvaltas harmadik évezredének feladataibol.

Elhangzott Balatonfiireden 1992. oktober 14-én az Egyetemes Magyar Reformatus Egyhdz Zsinata
elokészitd konferencidjan.

« 20 —BDOG— o o

Tizenot esztenddvel ennek az elabordtumnak a reformatus egyhdznagyok Balatonfiiredi
Konferencidjan val6 elhangzasa utan, kotelességiink a javaslat eredményeinek a felmérése. Az
erdélyi reformatus egyhdz az ateista diktatira altal megrontott torvényesség helyredllitasat
javasolta az 0Osszehivandé Egyetemes Magyar Reformatus Zsinatnak. A legsiirgetobb
intézkedés az egyhaz intézményes egységének ¢€s hitvallasi fegyelmének a helyreallitasa lett
volna. Barmennyire sajnaljuk, tényként kell megallapitanunk, hogy az egyhaznagyok még az
Egyetemes Zsinat 6sszehivasat is megakadalyoztak, nehogy valamiképpen az egyhaz térvényes
rendje helyreéllittassék. Még az erdélyi egyhazkeriiletben sem értiink el annyit sem, hogy a
sztalinista valasztasi torvényt hatalyon kiviil helyezziik. Akkor mindenért az ateista
kontraszelekcion nevelkedett soha eurdpai hagyomanyos egyhéazi életet nem tapasztalt
lelkészek értetlenségével és rosszhiszemiiségével magyaraztuk sikertelenségiinket. Most
latnunk kell, hogy mi tévedtiink a tarsadalomtorténeti valosag felmérésében, hiszen a mi ateista
elnyomatasunk alatt a nyugati hivitestvéreink vallasgyakorlatdban méar megszlint az a zart
gytiilekezeti kozosség, amely a mi reformjaink szilard alapjaul szolgalt volna. Helyette itt volt
a szabadegyhéaz-mozgalom nem allando, nyitott, dinamikusan valtoz6 gyiilekezeti kozossége, a
tarsadalmi igényekhez igazodd prédikator tevékenységének az eredménye. Vallalhatjuk-¢é
Krisztusnak a tanitvdnyaihoz sz6ld6  parancsdnak  Erdély torténelmi tanulsdga
polikonfesszionalis eredményének mas egyhdzak, minden krisztianus és minden hivé ember
felé valo kozvetitését?

Az ateista diktatira alatt sokat beszéltiink ezekrdl a kérdésekrdl a bortonben is
sorstarsaimmal, és azutan is, hivd testvéreimmel. Amikor hire j6tt, hogy volt rabtarsunk a zsido6
misszionarius Wurmbrandt egy nyugati misszioi eldadasaban a kommunista diktatira befolyasa
alatt mikodo egyhéazakat a satan egyhazainak nevezte, tagadvan, hogy azok Krisztuséi
volndnak, szenvedélyes vitdk indultak kozottiink. Kedves ifjukori barataim és hivOtarsaim
Lorincz Janos és Adorjan Kalman — mindketten bethdnista CE-es lelkészek — azt fejtegették,
hogy Krisztus megvonta mandatumat a reformdtus egyhaztol, e kiildetésre alkalmatlan
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reformatus egyhaztol, és azt masoknak, példaul a hitvalld kegyes kozosségeknek adta.
Honapokig besz¢Eltiik egymas kozott a tételt, hivatalos egyhézi 6sszejoveteleken és mindenféle
tarsadalmi csoportosulasban. Végiil Laszl6 Dezs6, az erdélyi reformatus egyhdz nagytekintélyt
lelkipasztora fogalmazta meg az elfogadhat6 vélaszt: Krisztus nem vonhatta meg a reformatus
egyhaztol mandatumat, mert nem is adta azt a reformatus egyhaznak, hanem a minden hivét
magaba foglald, Egyetemes Orok Lathatatlan Egyhazanak, azaz — mint Hitvallasunk mondja —
mindenkinek, akiket Isten eleve elrendelése az 6rok élet torvényeinek a kovetésére képessé tett,
¢s akiket kegyelembdl 6rok ¢€letre elhivott, a vilag kezdetétdl annak végezetéig. Tehat nemcsak
a négy erdélyi és késObb a nyolc magyarorszagi bevett felekezet — koztiik az izraelitak és
neoprotestans baptistik — tagjainak, és nemcsak mindazoknak, akik Abraham hitbeli
ivadékainak valljak magukat, hanem a torténelem kezdete ota a Fold barmelyik pontjan élt
minden istenhivének, st azoknak is, akik nem is tudjak magukrol, hogy hivok volnanak, de a
Szentlélek indittatasara kovetik Isten élettorvényeit. Az Orok Elé6 Egyhaznak tehat csak hive
tagjai vannak, hiszen Az csak azok szaméra létezik, akiknek a hitében ¢él. Nem tagjai az
Egyetemes Lathatatlan Egyhaznak azok, akik az Orok E16 Egyhazat nem hiszik, akik csak az
Anyag valdsadgaban, a mérhetd energia valosagéaban hisznek, tagadjdk az anyagnélkiili 1étezés
lehetdségét, akik az ember szadmara csak a testi €lettavlat 1étezését fogadjak el, a lelki és a
szellemi élettavlatét nem. Tagadjak a gondolati, eszmei 1étezés valosagat, nemcsak csak az
Abszolut Eszménynek, Istennek a 1étezését, hanem az emberi életnek célt addo minden eszméjét
is. Igen, a lelkiismeret, a gondolat szabadsaganak az igénye a 20. szdzad fordulojara sajat maga
Iétalapjanak a tagadasahoz, kétségbevonasahoz vezetett, az emberiséget egymassal
szembeallito két tdborra a hivok és a hitetlenek tdborara osztotta, €¢s az emberi kapcsolatokban
a vonzalom, a tarsadalmi kohézi6 helyett, a taszitast, a gytiloletet juttatta érvényre.

Ahogyan a 16. szdzad Isten atyai szeretete Erdély torténelmében mutatta meg a
vallasiildozések, maglyak, vallashaboruk elkeriilésének az utjat, a 20. szdzadban is Erdély
tarsadalméaban mutatta meg a jovendd felé vezetd ut lehetdségét. Ahogyan a 16. szdzadban a
kiilonb6zd nemzeti és felekezeti érdekek egytttélését valositotta meg, a kiillonbozo
szabadsagigények hataskorének a kijelolésével, ugy a 20. szazadban ugyanazt tette a
materializmus ¢€s a fideizmus érvényesiilési korének egymastol valé elkiilonitésével.

Krisztus kovetoi azok, akik egymast szeretik. Krisztus szeretettorvényének tarsadalmi
gyakorlatba iiltetése folyamatos az apostoli kor ota, ennek eszkozéiil adta Isten Krisztus
kovetdinek a politikai hatalmat. A 20. szdzad kozepén a krisztidnizmus elveszitette hegemon
befolyasat a tarsadalomban, helyét az anyagi érdek alapjan allo gytiloletet hirdetd materializmus
foglalta el. Nekiink most ilyen eldnytelen helyzetbdl kell Krisztus szeretetparancsat a vilag
torvényhozasaba épiteni. Krisztus egyetemes mandatumat az teszi most erdélyivé, hogy a
hajdani Erdélyorszag alkotmanyaba épiilt be el0szor ez a parancs, €s ott érvényesiilt is
évszazadokon at, a legutobbi idokig. Persze, igy ahogyan az gyarldé emberi koriilmények kozott
érvényesiilhetett.

A vilagtorténelem eszkozeivel — a muzulmanokkal szemben vivott €lethaldlharc, a papa-
csaszar-francia kiraly eur6pai hatalmi vetélkedése, és az engesztelhetetlen, bigott vallashaboruk
koraban — iiltette Isten Erdélynek az alkotmanyéba a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok, rendek,
nemzetek és felekezetek egymds iranti szeretetparancsat, azaz az egymads iranti kélcsonos
tiszteletet és a masik jogainak azt az elismerését, amelyen az erdélyi szubszididrius autonomia,
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a Heét Szabadsdag rendszere felépiilt. A reformatusok csak esetlegesen kertiltek ezzel
kapcsolatba, azzal, hogy eme tétel megfogalmazasa idején Erdélyorszagban a reformatus
egyhaz fejedelmi egyhdz 1évén, primatust élvezett. Ahogyan az ujkorban az erdélyiek a hét
szabadsag elvét az egész Magyarorszagra, az egész Habsburg Monarhidra atvitték, ugy kell
most is az erdélyieknek, minden magyarnak, minden Krisztus-hivének a szeretettorvényt az
Eurdpai Uniora, egész Eurdpara kiterjeszteni, hogy utana az egész emberiség eszerint
globalizalodjék. A krisztusi erkolcs igényét kell korunk emberének a génjeibe lltetni, hogy
azok a vilag kényszerhatalmi torvényeit, alkotmany-szabalyait gy athassak, hogy a kiilonb6zo
nemzetiségi, faji, felekezeti, vilagnézeti, gazdasagi, vagyoni €s osztalyérdekek miatt egymassal
szembenalld tarsadalmi csoportok viszonyaban ne az egymas feletti uralom, hanem minden
emberi kozosségnek a maga Onazonossagat add értékeinek a megovasa, €s azok fejlesztése
érvényesiiljon. Az Europai Unid is csak az erdélyi torténelmi alkotmany alapelvein épiilhet fel.
A harom nemzet és a négy felekezet egyiitt alkotta az orszagot, egyiitt gyakorolta az
allamhatalmat, egyik nemzet vagy felekezet soha a masik dolgaiba bele nem szdlhatott, és
egyetlen személy sem gyakorolhatta nemzetiségi vagy valldsi jogait, csak a maga autondm
nemzete ¢s egyhdza keretében. A 18. szazad elején Erdély fiiggetlensége megsziint, az orszag
az Egyesitett Habsburg Monarhia melléktartomanya lett, a legfontosabb kdzhatalmi funkcidk —
a hadiigy, kiiligy és pénziigy — a bécsi Udvar hataskorébe keriilt, ezek az erdélyi kollektiv
szabadsagjogok azonban megmaradtak. Ennek az elvnek kell érvényesiilnie az eurdpai
orszagoknak az Unidban vald egyesiilése utan is. Az Europai Unid féhatalomként csak ugy lesz
képes biztositani tagallamainak és minden polgaranak kiilsé €s belsé védelmét, szavatolni
¢letének, eszmei €s anyagi vagyonanak, fejlddésének a biztonsdgat, ha minden alkoto
nemzetének, felekezetének, tdrsadalmi szervezetének olyan belsd onrendelkezési jogot biztosit,
mint a hajdani Erdélyorszagnak a Hét Szabadsagon felépiilt alkotmanya. Ennek, Krisztusnak
hajdan erdélyi és mostan a vilag minden hivéjére kiterjesztett mandatumanak a teljesitése
egyetemes kotelesség: Ossze kell fognia mindenkinek, akik magukat Krisztus hivének tartjak,
hogy mindazokat testvériil fogadjak Krisztus szeretetébe, akik szintén Krisztus hiveinek valljak
magukat. Erdély torvényei csak a torténelmi keresztyén egyhazak szabad mikodését
biztositottak, de tilalmaztdk a szektasodashoz vezetd neoprotestans mozgalmakat és a
jezsuitizmust. A 21. szdzadban, nekiink erdélyi reformatusoknak el kell fogadnunk torténelmi
orokségiink mellé, minden olyan felekezet, mozgalom és szekta szovetségét, amelyek Krisztus
kovetdinek valljadk magukat és elkotelezik magukat minden Krisztus hivd szeretetére, mert
Krisztus Egyetemes Egyhaza csak egységes fellépéssel teljesitheti kiildetését. Ehhez pedig
nélkiilozhetetlen a szabad egyhazi mozgalmak erdteljes misszidi modszere és a jezsuitak nagy
tavlatl, stratégiai, torténelmi tapasztalata Krisztus minden hivét magaba foglald tdboranak
szervezésében. Nem szovetkezhetlink azonban senkivel, akik Krisztus kovetdinek barmelyik
csoportja ellen miikddnek sem azokkal, akik csak politikai vagy iizleti érdekb6l mondjak
magukat Krisztuséinak.

A politikai kényszerhatalom birtokladsanak nyligétdl szabadult Lathatatlan Egyhdz minden
tagjanak személyes feladata, barhol is legyen a helye a tarsadalomban, a politikai, gazdasagi és
miivelddési ¢élet felsd vagy alsé szintjén, barmelyik nemzeti vagy nemzetk6zi intézményen vagy
szervezeten beliil, vagy kiviil legyen tevékenységi teriilete, fellépni a hit szerinti életet tamado
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minden szellemi, tarsadalmi, politikai, gazdasagi mozgalom €és megnyilvanulas ellen, és szot
emelni a hit élettérvényeinek érvényesiilése mellett.

Kolozsvar, 2007. oktober 20-an
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Mellékletek

1/a. Masodik Janos kiraly 1568-as promulgacidja a vallasszabadsagi torvényekhez. Eredetije
Nagyszebenben, a Bruckenthal Muzeum kéziratgyiijteményében talalhato.
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crer

I1. Janos kiraly 1568. januar 13-an Tordan, a vallasszabadsagi torvények
megerodsitésérol kiadott oklevele

Kivonatos magyar nyelvii forditas Szilagyi Sandor: Erdélyi orszaggyiilési emlékek. II.
Budapest 1876. 338-344.

Mi II. Janos Isten kegyelmébdl Magyarorszag, Dalmacia, Horvatorszag stb. valasztott
kiralya, emlékezetre adjuk jelen leveliinkkel, hogy orszaglakos hiveink, a magyarorszagi
Részek nemesi €s Erdély harom nemzete, vagyis a nemesek, székelyek és szaszok mi eldnkbe
jottek és atnyujtottak nekiink meg bemutattak a mi Torda mezdévarosunkban a mi akaratunkbol
¢és parancsunkbodl a nemrégiben mult Vizkereszt iinnepén tartott részgytilésen a szavazataikkal
elhatarozott alabbi cikkelyeket, aldzatosan kérvén minket, hogy ezen cikkelyeket igaznak,
megfelelonek ¢és elfogadottnak tartva kegyelmesen megerdsiteni méltdztassunk. Mely
cikkelyek a kovetkezoképpen hangzanak:

Ez Erdel orszagbeli harom nemzethiill Magyar orszagbeli attyankfiaival egyetembe wald
wégezésink, mellyeket wégezetiink ez mostani rész szerint walod gytilésiinkbe, kit uronk 6
felsége ez el mult wiz kereszt napjara tétetet uala fel Thordara 1568 esztenddben.

[1.] Felséged kegyelmes uronk meggértettiik az felséges kegyelmes ... beol, hogy felséged
az mi hivségiinkbe meg nyugat, ezért mi az Ur Istennek és felségednek nagy hélat adonk, hogy
mi felséged hiwei az mi ivségiink szerint felségednek kedve szerint tuttunk szolgalni. Ennek
utdnna is azon igyekeziink, hogy mint telljes ¢€letiinkbe felségednek hiwen kedue szerynt
szollgallyunk

[2.] Ahol felséged kegyelmes uronk az idegen szomszédoknak kozel voltat jelenti, azoktul
valo bantasait az felséged hiweinek, ezeknek mi kegyelmes uronk minddenkoron az felséged
kegyelmes gondviselésére biztuk, mostis bizzuk valamik ezhez illend¢ vala...

p.19

Felséged parancsolattya szerint mindenkoron vala...elegek woltonk felséged kegyelmes
akarattya ... semmibe magunkat meg nem tartoztattuk, sem ... melletiik, mostanis valami az
felséged jawa, ez orszagnak meg maradasa, az mihez elegek wagyunk, sem magunkat, sem
kosséglinket nem kimélhettiik, mert az felséged jawa ugyan mi jonk, kit hisziink, hogy felséged
is az mi jonkat magaénak tulajdonittya, ...

p.22

Felségednek aldzatosson jelentjiik, sokan vadnak az felséged orszdgaba, kik az ola
pispoknek, mellyet felséged kegyelmességébdl az pispokségnek tisztire valasztott, nem
engednek, hanem az régi papoknak és azoknak tévelgésinek engedwén, ellen allnak, 6tet az 6
tisztiben el6 nem bocsattyak; konydrgiink azirt felségednek, hogy felsiged orszagawal az elébi
végezése szerint az ewangéliumnak kegyelmessen engeggyen elomenetelt, és ez ellen valo
vakmerd bathorkoddkat biintesse meg.
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p.24 ...

Urunk 6 felsége miképpen ennek elétte vald gytilésiben orszagawal kozonségel az religio
dolgarol végezett, azon képpen mostan és ez jelen vald gyiilésében azon erdssiti, tudni illik
hogy minden helyeken az prédicatorok az euangeliomat predicalllydk, hirdessék, kik az 6
értelme szerint,

p.25

¢s az k0zosség ha venni akarja, jo, ha nem penig, senki kinszeritéssel ne kénszeritse, az ¢
lelke azon meg nem nyugodwan, de oly prédikatort tarthasson, azt kinek tanitasa neki tetszik.
Ezért penig senki az superintendensek koziil, se egyebek az prédcatorokat meg ne banthassa,
ne szidalmasztassék senki az religidjért senkitdl is az elébeli constitutiok szerint, és nem
engettetik ez senkinek, hogy senki fogsaggal awagy helyébdl valo privalassal fenyegessen az
tanittasért, mert az hit Istennek ajandéka, ez hallasbodl 1észen, mely halléds Istennek igéje altal
vagyon.

Mi tehat orszaglakos hiveink fentemlitett, a fenti modon eldadott kérését kirdlyi joakarattal
meghallgatva és kegyelmesen megengedve, a benne foglalt cikkelyeket egyenként az §sszesen
elfogadjuk, jovahagyjuk, ratifikdljuk és kegyelmesen megerdsitjiik, és mind mi be fogjuk
tartani, mind pedig mas mindenkivel, akit érint vagy érinteni fog, betartatjuk.

Kelt. Torda mezdvarosunkban, az el6bb irt Vizkereszt iinnepének nyolcada utani szerdan,
az Ur 1568. esztendejében.
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2. Erdélyorszag alkotmanyanak vallasszabadsagra vonatkozd rendelkezései. Aprobatarum
constitucionum, prima pars, titulus primus, articulus 1-V. M. Toétfalusi Kis Miklos kiadasa.
Kolozsvar, 1698

STITUTIONUM REGNI TR'

SILVANIZA, &PARTIUM HUNGAR
EIDEM ANNEXARUM

PRIMA PAR-S'--
TITULUS ‘PRIM%S

Religiokra nézendo dolgo

ARrRTICULUsS L5
Genhelyes és kovetésre méltd tselekgd |
eleitol fogva ez Hazanak, hogya’kozonie
j6rél akarvan concludilni Orkzagos Gyiilés
ben, mindeneknek elétre azIftennek tifz
tire nézendd dolgoLon kezdették-el elme
kedéseket. -Moftis azért illendonek ieéll
tett, hogy minden egyéb’ vilagi dolgoknak igaz ﬁ .
azon Ifteni tizteletrsl valé chezesek prmmttal
AR PN E USSR
’ Négy recepta Religidk az Orfzagnak ezen me
kozonséges végezései kerint, ennekutanm-xs Z
1M pro receptis tartaﬂ'anak boldocr emlekezetii eleir
tséretes példajok ferine; holott az Hazanak k
megmaradasa Is azt klvannya, hafonléképen az € :
mtzm, és néhany rendben 15tt #nidk-is.. Ezen 4
dgymint Evangelica Reformata, (vulg oCaIW Lauth
J %z}; An u/i‘(mzf RomanJ;-Catbolzc(a, Unitarid J m
re/:gzoknak fabados exercitiumok , mlgén‘
fegm jélms, ezutan-is megengedtefseke\, :
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o A.’:' A ”Bé’gye /uz-a.fm akarmi rendbéli emberek, fe pedig
T Jekezetek inmouatide, fe pedig fakadozisokat béhozn%?
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o

cuLus IL

rselekedni ne mérétellyenek , fub p@nanote infideliratis. ©

Az Ekkléfiu dire@iokban és ritusokban pedig reformalni.
ok, vagy varidviok az Ekkléfiaknak elejtol fogva #abados
voit, melly kerelryéni zabadsag czutin s el nem rekefrerik,
és tltatik; de ugy, 2’ mint mas kereEryén oragokban, s ez
mic¢rkben-is drenek, & élnek moftan-is ; tudnillik, hogy in
minoridis, &s 2’ mellyek tsak az Egyhazi rendeket illetik, ma-
gok az Egyhazi rendek-is concludilhatnak, és conftitutiokat
esinathatnak; de azokat-is kozonféges Generalis gylilésekben.
Az hallgarokkal és kiilso rendekkel koz, avagy azokra-is né-
zendd dolgokban pedig, nem killomben, hanemazokkal-s
koz értelembdl, ugymine kikimagok Re/igidjan 1évé £ Ma-
g/ftratusoknak, és Patronusoknak egyenls retbésekbsl. -

Kinein rekeftetvén mindazalral az-is, hamikor, és mi-
ben valakik az Ekkléfiaknak éptiletire nézends Lent Iras &e-
rint valo tetkéfeket communicilni akarjak, melly illy méddal
engedtetik, hogy a’kézonféges Egyhizi gytilekezetben tar-
tozzanak propondini, és mind magokat, ’s mind pedig apinidjo-
kat 2’ k6z0nféges gyiilekezetnek cewfirdja ala fubmittdni,
mellyet azok a’ Zent Irisnak ferpenysjében 1galsigoson meg-
fontolvan, menden privatus refpectusok kiviil, vallasokon lvo
kilss f6, ésutannaléve Magiftritusokkal, ’s Patronusokkal
communicalvan, hamind hafnosnak, ’s mind pedig &iikséges-
nek iéltetik, kozonséges megegyezett végezésbol vételsék

73 wfusba-is ; ésekképen i externis yitipys diveGioneque Ecclifia-

Hicaleheflen a’ reformatio avagy variatio (femimiben megnem
l“t!(\’én a,’ hitnek ¢s vall‘fisnak fi‘7"/”77/€77f11771iban ; g /Il‘fifﬂ/”-“‘
ban valg dolgokat,) ellenben pedig 2’ dolog nem jovaltatvan
fem acceprileatvan, afféle opiniok intergi sban legyenek, €z

. o

/
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TRANSIL. Pars 1 Tir. 1

megirce médon kivill femmi rendek magokat afféle dolgokba
ne clegyitsék.  Egyébarant ha hol, és kik, ’s akarminémij
rendbéli emberek felo) ollyan dolog hailattatnék, azon Var-
megyéknek, vagy Székeknek Tiftei azon religion1éve Plifpo-
kok, Vicariusok, Efpereftek, Dékanok, a2’ kiknek tudnillik
infpeciisjok alatt az ollyan emberek refidelnnak,, egymast tu-
dosicvan confudllyanak mind kée rendbol 4l értelmes, elég-
séges tamu emberekkel, certificilvan o’ vadoltatott £emélye-
ket-is, akarEgyhazi, ’s akar kiilss rendek legyenek, ¢s a’ dol-
got orgalmatoson examinllyak-meg: ’s ha comperialtatik
1gaznak lenni 2’ megirtt tilalmas dolgokbdl Iset vadolratasok,
elsében megintetteflenek £orgalmatoson, ¢sha mindjart -
Jtdlnak, ’s magokat azintésnek engedelmesen [ubmittllyak,
‘meg ne bantaflanak; ha pedig ugyan contumaciter abban per-
- Jeverdinake, annal inkébb abbélt opinidkat praxisba vennék,
“vagy valamelly EkkIéfiaban privata anthoritate 2’ kozonséges
megegyezés kiviil introducilnak, citati per Direciorem, ha Se-
cularis emberek 1ébnek, immediaty, ha Egyhazi rendek, db-
gradiltaflanak elssben, és azok-is 2’ ferint citdltatvan, mind = .
- kérrendbéliek, comperta yeiveritate, legitimogque juris proceffucey I/ i

in talibus obfervari Jolito, innotam perpetuse infidelitatis incur-"" "‘
ralanak, idoft, -amiffonem ommium bonorum ipfos Jolos precist 4
Concernentium, caput {amen redemptibiliter; - Ha kik pedig ef- 1573 :1
féle dologgért convincaltatott embereknek part-tartoi talaikoz- ;
nanak tudva, re; veritate comperta ezen méd és proce/fis erint l
- comvmealtatvan, hafonls peniba incurriljanak ; interima’ con-
"’.’ﬂ*'i,mk?ﬂ:@verélvén azon vétekben, binaria gratia életek-
nek-is ne adafsék. Ide nem érevénay Olih, vagy Gorogdk /é-
éapan léviket, kik pror, empore Genvedtetnek,, u/gue beneplaci-

_ tum Pripcipum & Regnicolarum,, | ST W
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N ARTICur s IN
A ]”dﬂﬁrz#{, 2 mint régi idskes] fogva nem hogy 2’ négy
- recepiaveligidk kozzé pamlaleatote volna, de SOt publicis
LR - \ regni
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2 ___APPROB. CONSTIT, REGN]
regii Co;y/jmfio/zi/ws/ﬂé aninadverfione g¢ [every DP@na inteyj;
) . 5 ? : :
¢dlratotr, s annak 1dejebe’n 2’ kik vakmerc‘iképen azon ti
velygésben talaltattanak, 2’ Confituzigh Lerint meg-is biinte?
tettek ; ezutan-is mperpetunin mint azoknak blintetéselc 1] -
a’ kovetkezenddknek-is vigore corungey, i

Articulorum, ac ot;

- 5 : ) lam

prefentinm végeztetik, Jub eadem paena procefflugue in Articyls

expreffo, mellyrol bovebb irds talaleatik annak /riessében,
\%

AR DE GO U gs V.
A’ ygﬁ’”'m Zerzetbélieken kiviil‘,'egyéb rendbéli Papokar vagy
Baratokat, Magyar nemzetbl allékat, avagy ha mis nem-
zetbol llok lennének-is, 2’ Fejedelmek hirével s nem titkon
jovén-bé, a’ Fejedelmek htiségére é&s orkag javara, fabadsis-
13, 22.6 Egyhazi rendekben fokott juramentumoknak formé.
jok ferint koteleseket tarthaffanak, magoknak 2’Haza fiai
egyet-egyet hazoknal, ésa’ fokott helyekenvalé Megyékben
€s templomokban-is, valahol ufque ad an. 1649. exercitinmok
valt, ezutan-is azon modalitéssal obferviltafsék. Hafonlgké-
pen 2’ melly derekas templomok 2’ Romano-Catholicusoknak
az elott végezések Lerint-is meghagyattattanak, moft-is meg-
hagyattatnak, nevezet Gerint 2° Kolos-Monoftori, U/Zvarbel)it,
Somlyai templomok; a2’ Claftromok és Colleginmok, noha még
nan. 1610. interdiciltatrak, és a’ Fejedelmek-is kotelefségek-
nek {érelme nélkil meg nem fabadithatnik az Orfzagnak ¢on-
fenfusa kiviil; mindazaltal moft , confentientibus Statibus regni
2’ kétClaftromok, vigymint 2'75/4; és Mikhézi,azokhoz eleitol
~ fogva tartozd Parochialis helyekkel (valamellyeket contra Con-
Stitutiones vegmi nem applicileanak ; vagy Fifcusnak,akar pedig
valamelly privata perfoninak Prejudicinmjaval nem app{’ﬁ”’_‘
daltak) helyben hagyatnak; 2 Tsvig templomhoz valé74
zenfiojoknak, hami leheteFt VOlna-is, (noha eddig-is #/#s53 -
nem véltanak, a’ Conffitutiik pedig efidiékre mitatnak ) 73
tholicusok-is renuncidltanak. roflady. s, pee Ak 7ot &
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