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ELOSZO ES TARTALOM

Keresztyén miivelddéstorténeti 6sszefoglald munkdm — Tiinddések a torténelemrdl, azaz a
mérhetetlen élet és az ember viszonyarol, kiilonés figyelemmel Europara és a magyarokra —
nyomdaba adasa utan atnéztem az ahhoz fel nem hasznalt irasaim és jegyzeteim tomegét, hogy
érdemes-¢ valamely részét kozzétenni. A politikainak nevezett, kozéleti témakkal foglalkozo
irdsaim nagyrésze mar megjelent aktualitasuk idején. Ezek koziil a figyelemre érdemeseket, és
az utolso évtized fontos kozéleti kérdéseit targyald irasaimat rendszereztem, ezek fognak
megjelenni a Boldogok a békességre igyekezok cimii, elkésziilet alatt allo kotetben. Itt
maradtak viszont azok a tarsadalomtorténeti jegyzeteim és tarcadolgozataim, amelyek a
Tiinédések megalapozasara szolgaltak volt, de nem épiiltek be abba. Ezekbdl valogattam az itt
kozzétett Mulando Szilagysag témait. Mivel a kommunista diktatira alatt osztalyharcos és
nemzetpolitikai szempontb6l persona non grata voltam, sajat nevem alatt semmit nem
kozolhettem. Irasaim csak alnév alatt — Akosi Istvan, Bay Balint, Bélteky Akos, Dul Istvan,
Geley Istvan, Szilagyi Akos — jelenhettek meg. Ezzel magyarazhato az, hogy egyes szovegekben
magamrol nem egyes szam elsé személyben beszélek, hanem harmadik személyben, Dobai
Istvanként. A kotet minden dolgozata végére zardjelbe odairtam a régi alnevet.

1. Akos temploma és népe

Az emberiség ¢Eletének tavlatdban, a koznyelvben torténelemnek  nevezett
politikatorténetnek kevés az értéke a néptorténettel szemben. Kozismert, hogy a specialis
torténelmi munkak — gazdasagtorténet, ipartdrténet, 16tenyésztés vagy szolotermelés-torténet,
gyartorténet, csaladtorténet, intézménytorténet és egyebek, amelyek nélkiilozhetetlen alapjai a
tudomanyos torténetirasnak — nem adnak lehetdséget a differencialt tarsadalom pars pro toto
ismertetésére ugy, mint a helytorténet, varostorténet, falutorténet. Ezek viszont a
tarsadalomtorténeti kutatadsok bizonysaga szerint annyira hasonldak, hogy ha nem vizsgaljuk
kiilonds szempont szerint, nem mondanak semmit. Ezért ajanlotta Takdcs Laszlo szatmari
torténelemtanar a szétfolyo altalanositas elkeriilésére a helytorténet megirasahoz egy iranyito
eszme szellemi vagy targyi vonaldnak kapcsoldsat. Ezért csoportositjuk egy szilagysagi falu
helytorténetét miiemléktemploma koré. Erre legalkalmasabb az dkosi templom torténete.

2. Emlékezziink régiekrol, magyaroknak eleirdl

Csati Demeter éneke PannOnia megvételérol. Bortonbeli irodalmi tarsalgdsainkban tudtuk
meg, hogy a legelsd magyar nyelvil kdltemény, amelynek szerzdjét is ismerjik, Csdti Demeter
Pannoniai éneke. Ki ne hallotta volna, az Emlékezziink régickrdl,l Szittyiabol kijottekrdl,/

Magyaroknak eleirél, |Es azok vitézségérél sz616 rigmust? Egyebet azonban senki nem tud rola.



Rabtarsaim biztatasara kiszabadulasom utan keresni kezdtem a verset. Nagy nehezen harom
kiilonféle lejegyzési részletet talaltunk irodalomtdrténeti forraskiadasokban. Kozzétételével itt
legf6bb célunk a megjelentetés, népszerisités. Abban reménykediink, hogy egy korunkbeli
kolté talan majd sziikségét fogja érezni ennek a nagy mivelédéstorténeti fontossagh
kolteménynek mai nyelvre valo forditasat, €s az is jo volna, ha egy zeneszerzé dallammal latna
el a verset. Persze, barmilyen fontos az irodalomtorténeti adatkzlés, minket jobban érdekel
maganak a Pannoniai éneknek a torténete: ki irta, mibdl, mikor €s hol sziiletett a vers? Milyen
emberek, milyen nép eszméjét tolmacsolta évszazadokon at ugy, hogy csak a kozonség ismerte

és becsiilte, a hivatasos irodalmarok viszont nem is hallottak réla?

Fiilop Aron, az utolsé magyar hegedds volt a felfedezéje Csati Demeter kolteményének.
Irodalomtorténeti munkainal nagyobb jelent6ségii alkotasa az Attila fiai cimii eposz-trildgia.
Amellett, hogy ez a koltemény a székelység nemzeti hagyomanyait eleveniti fel, a magyar

irodalmi 6rokség egyik nagy értéke, €s méltd korunk emberének a figyelmére.

Szekeresi Nagy Jozsef, akosi foldbirtokos, az 1956-0s magyar forradalom martirjaként a
bortonben halt meg. Elettorténetén keresztiil megismerhetjiik a letiint magyar Gri vilagot
erényeivel €s hibaival egyiitt, az erdélyi magyarsag keserves sorsat a bolsevik diktatura alatt.

Kertész Gabor, a publicista. Az 1956 miatt elitélt és a bortonben meghalt fiatal zilahi
tigyvéd fedezte fel Ujra a mi szdmunkra Wesselényi Miklos publicisztikdjat. Rovid cikkekben
ismertette és elemezte a szabadelviiség eme legnagyobb magyar alakjanak nagytavlata
tarsadalompolitikai megallapitasait. Kozismert, hogy Wesselényi Szozatjaban jelenik meg
eldszor, hogy az orosz konyortelen és kovetkezetes imperializmus, célszerlien valogatott és
valtoztatott jelszavak hangoztatdsaval tor az orosz vilaguralom felé. Kertész Gébor veszi észre,
hogy a Wesselényi-emlitette ortodoxia és panszlavizmus utan, kovetkezetesen jott a harmadik
1épcsd, a kommunizmus. Most mi eltanakodhatunk azon, hogy a bolsevik proletardiktatira
eléviilése utan, mivel fog majd eldallani az eléviilhetetlen cari uralom? Sajnos, Kertész Gabor
egész irott anyaga megsemmisiilt letartoztatdsa utan Ggy, hogy még tijékoztatdé sem maradt

semmibdl.

Felvinczi Takdcs Laszlo szatméri és budapesti torténelemtanar. Oktatomiivészetével
sokszdz magyar értelmiségi lelki épitését szolgalta. A legkorszerlibb tarsadalomelméleti
rendszereket a sajat tudasdnak a szlir6jén at tovabbitotta a tanitvanyai felé tigy, hogy azok
képesek lettek eligazodni a 20. szazad szellemi zlirzavaraban.

3. Margit hercegné leanyai

A legtijabb kor soha nem remélt 6riasi szellemi és miiszaki fejlodése folytan az emberiség
olyan anyagi joélétre jutott, hogy érvénytelenedett a Paradicsombol valo kilizetés atka, immar
nem kell az embernek orcéja verejtékét hullatnia kenyeréért s semmi kozsziikségleti javaért:
mindenki szaméra bdségesen allanak rendelkezésre, meg sem kell érte dolgozni. Az ember

azonban nem hajlandé a munka rabszolgasagarol lemondani, nem hajlandé a Paradicsom



anyagfeletti életmodjat folytatni, régen irigyelt urak modjara élni, hanem munkat kovetel
maganak. Azt pedig a miiszaki talallményok csaknem teljesen kikiiszobolték a tarsadalombol,
éppen csak hobby mennyiség maradt beldle. Es ekkor a sok, feladatat vesztett férfi mellé
felsorakoznak a nOk — akiket a gazdasagi tevékenység kényszere aldl szintén a miszaki
forradalom szabaditott fel —, és osztozni kivannak a kényszermunkan is a férfiakkal. Pedig
felesleges a termelémunka, és az ebben valo részesedés nem adhat célt és tartalmat az emberi
¢letnek. A teljes emberi élet keriilt valsagba, hiszen az életfenntartds eszkozei messze
meghaladtak a sziikségletet: a szellemi-lelki fejlédés elmaradt a miiszaki mogott, nincs, ami
célt adjon — anyagfeletti célt adjon —, az emberi cselekvés szdmara.

Vajon, a mostani nagy anyagi boséget eredményezd, sok ezeréves torténelmi fejlodés soran
hogyan talaltak maguknak véagyaik megvalositdsara lehetdséget az emberek — férfiak, ndk,
gazdagok, szegények, mindenki? A ndk esélyegyenldségére, életlehetdségére probalunk
ravilagitani egy konkrét ndi leszdrmazasi vonal ismertetésével: Arpdadhazi II. Géza kirdly
leanya, Margit hercegnd egy francia szarmazasu keresztes lovaghoz ment feleségiil. Utédaik
beagyazodtak a magyar orszagos féurak tarsadalmaba — Apaj vagy Becse Gergely nemzetség
néven —, és azdta is nagy szerepet visznek a magyar kozéletben, Apafi, Bethlen, Gyerdfi vagy
Kemény csaladként. A 17. szazad végén Apafi Gyorgy fétanacsur leanya, Mihdly fejedelem
huganak, szintén Margit hercegnének unokaja, Gyerdfi Katalin Biré Mozes szilagysagi megyei
nemeshez ment feleséglil, és ezzel a hajdani kirdlyi vér a vidéki nemesek tarsadalmaba dramlott.
Bdséges anyakonyvi dokumentacié allvan rendelkezésiinkre, pontosan kdvetni tudjuk a Bird
csalad és benne a leanyag élethitjat. Mi, szubjektiv okokbol csak a 19. szdzad végén élt berei
Biré Berta vonalan mentiink tovabb, de barki Bird leszdrmazott ugyanigy kapcsolhatja
leszarmazéasat Bendegiiz nemzetségéhez. Vajon, az utolsé évszazadban megvaldsult, vagy
megvalosuloban 1évé elmaganosodott, elidegenedett singelekbdl allo leporida, azaz vadnyul
tarsadalom, amelyre a sziifrazsettek mozgalma iranyult, boldogabb 6nmegvalositasi lehetdséget
kinal-e a n6k szamara, mint a kiralyi tréntdl a vidéki kézmiivesek tarsadalmi szintjére alaszallo,
itt leirt élett?

4. Wesselényi Miklos és az erdélyi kérdés

A Wesselényi oOta elhanyagolt erdélyi kérdés fajo sebe itt sajog a magyarsagban.
Nemzetpolitikai beallitottsagomnal ¢és szakmai elkotelezettségemnél fogva, bortonbdl
szabaduldsunk utdn mindent megtettem Wesselényi Miklos ilyen irdnyu irdsainak a
felkutatasara. Kolozsvaron és Erdélyben csak érdektelenséget és elzarkozast tapasztaltam
minden torténész €s kutato részérdl, ugy Wesselényi, mint a magam munkdja irant. Nem volt
ez kiilonben Budapesten sem: a hivatalos ,,torténettudosok” egyike sem, még a 19. szazad
kutatasa cimén akadémikusi javadalmat huzé elndk sem volt hajlandé — sajnos, nem is tudott —
, még utbaigazitani sem a keresett dokumentumok felé. Makacs igyekezetem végiil
eredménnyel jart: birtokomba keriilt a két legfontosabb dokumentum kéziratanak hasonmasa,

az Erdély unioja targyaban a magyarorszagi rendekhez intézett parciumi beadvany, és a roman



nemzetiségi kérdés megoldasi javaslatat tartalmazo, Klauzal Gaborhoz intézett levél. Boldogan
hoztam haza Kolozsvarra, mutattam volna az itteni ,,szaktudosoknak”, de senkit sem érdekelt:
azoOta sem olvasta el senki. Folényesen megallapitottak viszont, hogy Wesselényi nem érdekes,
ezért még 1848 erdélyi torténéseirdl szolo tinnepi kiadvanyban sem foglalkoznak vele. De
kozben a divatos kozvélemény igényének megfeleléen, mindegyik jobban vagy gyengébben
fizetett erdélyi publicista errél beszél, azaz inkdbb szaporitja a szot. Mivel pedig a
szoszaporitast, fecsegést csak akadalyozza a tudoményos alapozas, az altalam eldkeritett
dokumentumokat senki sem méltatta figyelemre. Voltaképpen ennek a két Wesselényi-
okmanynak a kozzététele végett jelenik meg ez az egész Mulando Szilagysag kotet.

5. Ady Endre tarsadalmi és eszmei gyokerei

A nagyko6zonség abban a tévhitben €1, hogy minden munek, alkotasnak egyetlen szerzdje
van akkor is, ha annak a neve talan nem ismeretes. Az ember, @ homo sapiens antropus
tarsadalmi lény 1évén, egyedként csak az allattanban létezik. A szellemi alkotd, pedig
folemelkedik abba szellemi ¢lettdvlatba, melynek legnagyobb alkotisa éppen maga a
tarsadalom. Ebben a kozegben alkot, mint tarsadalmanak képviseldje, sz6szoldja, eszméinek
kifejezdje. A nagy alkotok maguk szoktdk elmondani, biiszkén terjeszteni, honnan vették
alkotasuk alapotletét, mi volt az a hallott, latott, észlelt latvany, esemény, gondolat, melynek
¢lménye a mii megalkotasara késztette. Ady Endre tarsasaganak tobb tagjat ismertem. Egyikiik,
Sarkadi Sandor szatmari mivésztanar, példaul elmondta az Emlékezés egy nydréjszakara c.
vers sziiletésének torténetét. Hogyan beszélgetett az asztaltarsasag 1916-ban egy haborus
hajnalon a vilaghabort okair6l. Sarkadi mar kétkotetnyi anyagot gy(ijtott 6ssze a kérdésrol, és
kozismertek voltak Andrassy Gyula és mésok errdl a témarol sz6lo publicisztikai is. Ady csak
hallgatta a hosszu vitat, de két nap mulva eldallott azzal a verssel, amely nemcsak, hogy néhany
versszakba Osszefoglalva, a legmagasabb miivészi igénnyel elmondta szamtalan kotet gondolati
tartalmat, de mindennek a logikai konkluzigjat is levonta: a vilaghaboruk {6 okat nem a foldi
vilag anyagaban kell keresni, mert ott nem lehet megtalalni.

Az Ady Endrérdl és koltészetérdl szold konyvtarnyi irodalom, anélkiil akarja a koltd
egyéniségét megrajzolni, hogy eredetének kérdésével foglalkozna. Kicsoda Ady Endre? Kik
voltak sziilei, 6sei? Milyen nép, milyen rétegéhez tartoztak? Mi az, ami az 6sok erényeibdl és
hibaibol a koltd egyéniségének kialakulasara hatott? A szarmazas mellett, milyen volt a koltét
neveld szellemi-lelki kozeg, k6zosség? Kiktdl tanult pozitive vagy negative? Azaz kiknek vette
at ismereteit, gondolatait, ¢és kikét utasitotta el? Hogy jutott el Ady Endre kora
materializmusatdl az istenhit legkiemelkedObb profétainak a kozosségébe?

Ha csak egy jabb, sok ezredik Ady-himnologiat akartam volna szerezni, ennyivel meg is
volnank. Azonban, mi éppen azt akarjuk megirni, amir6l mindenki hallgat: melyek voltak Ady
Endre életének és miivének azok az drnyoldalai, a himnologia disszonans akkordjai, amelyek
nem engedik Ady eszméinek sajat tarsadalmaba, testi és szellemi rokonsagaba, az erdélyi és a

magyar fiatalsag lelkébe beiiltetddni? Igaz-¢ valami és mennyi igaz az Ady Endre erkdlesi
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értekét, Dbecsiiletét, hitelességét kétségbevond mendemondakbdl, amelyek 6t magat,
szlildanyjat, csaladjat, tarsasagat koriillengik? Mondhatja mindenki — mar nekem is felrottak a
kézirat olvasoi —, mire valo rosszindulatu, igaztalan ragalmak felemlegetése? Miért nem szabad
hagyni azokat maguktdl elaludni és kimulni? Azért, mert a tarsadalmi betegségek taptalajaban
aragalmak ismételten kicsiraznak, mi pedig semmiképpen sem akarunk olyanokat hallani, hogy
Ady Endre egy jellemtelen erkolesi nulla volt, a Lap Viraga-sziiléanyjanak a fia, szifiliszes
deliriumaban, alkoholgdzben irta erotikus vagy pornograf verseit — mert ezért fizettek akkor a
gondolat piacai. Az ehhez hasonl6 ragalmak még segitenének Ady Endre vilagsztar-koltd
hirnevének, de lehetetlenné tennék, hogy mi, zilahi didkok és fiatal irodalomtanarok —, mert
lelkileg mindnyajan azok maradtunk, akik voltunk és lenni szeretnénk: nemes, kiizdo,
szabadlelkii didkok — fenntartas nélkiil, maradéktalan lelkesedéssel kovethessiik lelki
Mesteriinket, Ady Endrét.

6. Utkeresés a gyiilolet zatonyai kozott

A tObbszoros és hatvanyozott, nemzeti és valldsi idegen uralom — orosz, roman,
kozmopolita, agressziv ateista — ald keriilt erdélyi magyarsag kereste ¢s megtalalta tovabbélése
lehetdségét abban a keresztyén értékrendben, amelynek hegemonidja éppen a masodik
vilaghabortval szint meg. A mdasodik vildghaboru utani kdoszban semmi mas intézményes
keret nem allott rendelkezésre az eszmék és gondolatok taldlkozasara, megbecsiilésére
Erdélyben, csak a Fdiskolds Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet. Ennek a tevékenységéhez
csatlakozott az erdélyi magyar értelmiség egésze, Oregek, fiatalok, foglalkozasi ¢és
vallaskiilonbség nélkiil. A latvanyos események a nyari konferencidkhoz kapcsolodtak. Hogy
milyen eredménnyel, az azokkal a kozosségekkel vald Osszehasonlitasbol allapithaté meg —
anyaorszagi és mas magyar kozdsségek —, amelyekben nem voltak ilyen ideologiai eligazitasi
alkalmak. Viszont érvényes az egész 20. szazad minden keresztyén nép sorsalakulasara: hogyan
tagadta meg a Krisztus utjat a szabad Nyugat keresztyénsége?

7. Szilagysagi népesedéstorténeti adalékok

A kotet el6z0 hat tarcadolgozataval szemben, Szilagysag népesedéstorténeti valtozasai 896
és 1896 kozott — ez volt az irds eredeti cime — a koriilmények-engedte legalaposabb
tudomanyos igénnyel, dokumentacidoval késziilt. A magyar-roman megbékélés elmaradasa
miatt viszont nalunk lehetetlen a nemzetiségi kérdés barmily Ovatos é€s targyilagos
megkdzelitése. Ezért nem jelenhetett meg a dolgozat tobbszori atiras és atszerkesztés ellenére
sem.

Az elsd benne kifejtett gondolat még 1944 6szén késziilt, amikor a hdbora végét varo
didkként, otthoni unalomtizésképpen sziil6foldem, a Tovishat kiilonleges magyar nyelvjarasara
figyeltem fel. Csodadlkozva allapitottam meg, hogy a két egymds melletti, egymastol
szeszélyesen kanyargd mezsgyével elvélasztott varmegye, Kozépszolnok és Kraszna mar



megalakulasuk idején kiilonb6z6 magyar népességii volt, és nyelvjarasuk azodta is eliit
egymastol.

Az otvenes évek elején a jogszabaly fogalménak megallapitasaval vivodva, a késébb
szociometrianak nevezett kutatasi modszert is kiprobaltam, és eredményeit a szilagysagi falvak
népének konkrét viselkedésével ellendriztem. Olyan szép, szamszerli adatokat kaptam a
népesedési jelenségek valtozasairol, hogy lelkesen tovabb mentem. A népiinket érinté akkori
legvitatottabb torténettudomanyi kérdés, az els6é hoditd, az elsd letelepedd nép azonositasara
szocialpszihologiai eljarast dolgoztam ki Szildgysag 240 falujanak adatai alapjan. Adataimat
letartoztatasomkor minden jegyzetemmel, tizévi tudomanyos munkassigom minden
eredményével egyiitt a Szekuritate elkobozta ¢és megsemmisitette. Sajnos, potlasuk,

rekonstrukcidjuk késébb is lehetetlen volt.

A bortdnben — szerencse a szerencsétlenségben — sok, mindenféle kultirkérhoz tartozo
szaktudossal és publicistdval hozott 0ssze a sors. Szdmomra jorészt ismeretlenek voltak a
francia kulturkor publicistai, kiilondsen a marxista-materialista alapokon allok, és igyekeztem
eredményeik megismerésére. Segitségemre volt sorstarsam, Venczel Jozsef, a Bolyai Egyetem
statisztika professzora. Az 0 kdzvetitésével ismertem meg a tarsadalom folyamatos mennyiségi
valtozasainak kifejezésére alkalmas Theodul képletet, amelyet késdbb a szilagysagi

népesedéstorténeti kutatasaimban sikerrel alkalmaztam.

A hetvenes években ismertem meg Makkai LaszIo kivalo népesedéstorténeti dsszefoglalo
munkait, amelyekben — tobbek kozott — kialakulasuk idérendje szerint arnyalja azokat a magyar
foldrajzi neveket, amelyekbdl a korszak nemzetiségi 0sszetételére lehet kovetkeztetni. Azonnal
meglattam a modszer fontossagat, €s mar alkalmaztam is akkori munkamban, amelyben a népek
letelepedése idOrendjének megallapitasakor figyelembe vessziik a kistelepiilések gazdasagi
adottsagait. Nyilvanvalo, hogy az elsé letelepedék az akkori legalkalmasabb helyet foglaltak
el. Osztalyokba soroltam Szilagysag minden falujat hataruk mezO6gazdasagi alkalmassaga
szerint, egybevetettem a falvak magyar és roman helyneveinek elemzésével, a nevek
kialakuldsanak sorrendjével, és megallapitottam, hogy Kozép-Szolnok varmegye elsé
leteleped6i magyarok vagy ogurok voltak, és egyaltalan nem szldvok, roméanok vagy egyebek.
Hogy a 240 szilagysagi falu koziil csak hatnak van romdn eredetli neve, mind a hat a
letelepedésre legalkalmatlanabb, eldugott helyvidéken, €s mind a hat a 14. szdzad végén
keletkezett.

Az egész, sok viszontagsagon atment tanulmanynak jelenlegi, gondolati egységét,
szerkezetét vesztett allapotaban nincs is olyan tudomanyos értéke, hogy kozzétenni érdemes
volna. Annal is inkabb, mert a viszontagsagok soran tobb értékes szamkép és térkép melléklete
is elkallddott. Két indoka van annak, hogy mégis nyomdaba keriil: szerzdje annyi sajat, és az
egész szakirodalombol kdlesonzott gondolatot, a téma annyi kutatasi, targyalasi €s szemléltetési
modszerét épitette bele, hogy azok koziil a jové tudomanyos kutatdéi — mint régi gépek és
szerkezetek bontasabol szarmazd alkatrészeket —, sokat hasznosithatnak. A masodik indok —



amiért éppen a Mulandé Szildgysag témai kozé keriilt — az, hogy bizonysagul szolgaljon:
milyen lehetetlen volt barmilyen komoly tudomanyos tevékenység Kozépeurdpaban a 20.
szazad masodik felében.

Kolozsvar, 2007. februar 25-én

Dobai Istvan
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1. AKOS TEMPLOMA ES NEPE

AKOS kozség az Alfold legkeletibb szélén, a Keleti Hosszusag 22 fok 48’ és az Eszaki
Szélesség 47 fok 32° foldrajzi pontjan fekszik, az Ermelléket a Majtényi siksagtol elvalaszto
Kraszna, azaz Nagyér folyé bal partjan, a hajdani Szilagy varmegye teriiletén, de Szatmar
varmegyével hatdrosan. Tudni kell, hogy Szilagy varmegye 1876-ban létesiilt, a régi Kozép-
Szolnok és Kraszna varmegyék egyesitésébdl. Akos tehat Kozép-Szolnokban volt, a t6le
Keletre fekvé, szomszédos Krasznabéltek kozség pedig, Szatmar varmegyében. A két falut
elvalasztd hatar egyuttal varmegyehatar volt, és az ¢l6z6 szazadokban — Ko6zép-Szolnok
Parcium 1évén — Erdélyt Magyarorszagtol elvalasztd orszaghatar is. A roméan proletardiktatiura
1948-ban a varmegyerendszert felszamolta, Akost és kornyékét Nagybanya tartomany,
Nagykarolyi rajonjéba sorozta be. 20 év mulva, a tartomanyi rendszer megsziintekor, Akos a
régi Kozép-Szolnok érmelléki jarasaval egyiitt Szatmar varmegye része lett, és ma is az.
Egyhaz-szervezetileg, Akos 1948-ig az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Sziligy-Szolnoki
Egyhdzmegye tartozéka volt, azota a Kirdlyhdgémelléki Egyhdzkeriilet Nagykarolyi
Egyhdzmegyéjéhez tartozik. Akos egyetlen nevezetessége kozépkori temploma, ismereteink
szerint K6zép-Europa legrégebbi, eredeti allapotaban 1€vo épiilete. Miemlék.

Az alkotas és a szerzo

A mai ember minden alkotisnak el6szor a szerzdjét keresi, hogy annak azonositott
egyéniségebdl kiindulva mindsitse az alkotast. A szép gondolat és érzelem kifejezése a
koltészet, a szépirodalom teriiletén nincs is probléma, mert minden irdsmiinek ismeretes a
szerzOje, hiszen minden hivatisos ir6 szerzdi jogdbodl €l. A dramai miifaj mér étterjed a
szinészet, az eldado-miivészet terliletére, a zenemiivészet esetében pedig, mar a sulypont is az
eldado-miivészen, a miinek a fogyasztd kozonséghez szallitdjan van. Leghangstlyosabb a
szerzO1 eredetiség a festészetben, mert ott akar sajat tetszésére, sajat maganak is alkothat a
miivész, nem lévén kozonségre sziiksége. A szobrdszat mar anyagibb, igy hasznalhatosagi
érteke is figyelembe veendd. Az épitészet viszont mar egészében a tarsadalmi igények
kielégitésére alkot, a feltétlen hasznossag céljara. Esetében a miivészi szék csak jarulékos,
rdadas az anyagi hasznossagra. Az individualizmus befolyasa alatt, itt is szokas a tervezo épitd-
miivész azonositasa — kivételes alkotdsok esetében fontos is ez — altalaban azonban az épiilet
létrehozdja a kivitelezd. Az igazsdgot kutato tudomanyok, az értelmi, logikai alkotasok
esetében egy-egy Otletgazdat megkiilonboztet ugyan a miivelddéstorténet, a gyakorlatban
azonban ennek nincs jelentdsége. A josdg, a helyes viselkedés szabalyainak megvalositasara
torekvés, az etika esetében az eszményado egészen tavlati, a kivant viselkedés, a szokas alkotoja
anévtelen egyénekbdl all6 nép, maga a tarsadalom. Az emberi tevékenység tulnyomo tobbsége
azonban nem eszmei értékek — josag, igazsag, szEépség — létrehozasara iranyul, hanem az ember
létfenntartasa, fajfenntartasa €s hatalmi dsztone kielégitésére. Az elkésziilt alkotasnak azonban
sajat sorsa van, fliggetlen az oOtletgazda szerz6tdl, a kivitelezotdl egyarant, egészében a
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megrendeld, hasznalo fogyasztd kozonség, a tarsadalom céljainak kielégitésére szolgal minden
idében, minden helyen, minden tarsadalomban. Takdcs LaszIlo szatmari torténelemtanar — az én
tanitdmesterem — szerint a merev individualista megkdzelités nem lehet eredményes az emberi
alkotasok megitélésében, hiszen azokat nem egyes egyének, hanem a tarsadalom hozta 1étre.
Minden mualkotas tehat egyetlen szempontbdl mindsithetd €s értékelhetd: mennyire felel meg
annak a célnak, amelyre 1étrehoztak. A lelki élettaviat, a kultikus, szakrdlis cél 6rok és allando,
de egészen elvont. Gyakorlata, ha van, nem igényel anyagot, ezért a kultikus alkotdsok
maradandoak, hiszen nem fogyaszt, tehdt nem fogyaszthatdo, nem apad. A kulturdlis,
metaszakralis céli — az embert és eszkozeit az eszmény szolgalatara alkalmassa tévo —
tevékenység, a kultura, a miivelddés, a szellemi élettavlat tevékenysége annyiban van kétve az
anyaghoz, a testhez, amennyiben abbani megvalosulasra késziil. A szellemi, eszmei alkotas is
hosszl életli, anyaghoz kotottsége miatt azonban nem 0rok, még célja sem 6rok, hanem
idbleges, eléviil6. Az eszmét anyagi, tarsadalmi gyakorlatba tévd anyagi miiveltség, a
civilizacid, szekularis tevékenység, egészében testi, anyagi €lettavlata, ezért nemcsak mulando,
hanem romlando is. Kiilonleges, elvont célja van az emlékmiinek, a monumentumnak: maga a

létezés, az idobeliség anyagi megtestesitése.
A szerz6 mindig a tarsadalom, sohasem az egyén

Az édkosi miemlék templom anyagban megvaldsitott, szakralis célu szellemi alkotas,
nyolcszaz esztend6 6ta minden itteni tarsadalmi valtozas tantja, tantisitoja, emlékeztetdje. Létre
jovetele még akkor sem volna egyéni alkotds eredménye, ha most éplilne €s ismerhetnénk
tervezdjét, megrendeldjét, kivitelezdjét és minden hasznaldjat. Az emberi alkotdsok ugyanis
még a legtargyilagosabban megallapitott szerzo esetében sem egyéniek, hanem tarsadalmiak.
A legtobb esetben a szerzd csak kifejezéje az alkotasban megnyilvanuld eszmének, hiszen a
gondolatot, az Otletet sziil6 eszme az nem a szerzé egyéni sajatja, hanem azé a tarsasagé,
tarsadalmi csoporté, amelyben a szerzd él. S6t, nemcsak az alkotas pillanataban létezd
tarsadalomé, hanem a letiint koroknak a tarsadalmaé, hiszen azok lelki és szellemi orokségeként
maradt a mostaniakra. Persze, az eszme is fejlddik, azaz emelkedik, halad a tehetetlenséggel
ellentétes iranyba, az eszményi cél felé. Illetve, fejlddhet, emelkedhet, haladhat, ha képes
legy6zni a tehetetlenség anyagi erejét. Ha nem képes erre, az 0j alkotas legyen bar 1¢éleképités,
embernevelés, vagy — koltemény, hangverseny, templom, szerszam, eszkoz, gép, akar
versenylo, esetleg gyonyorll rozsaszal — a hanyatlds, a halodas, a testiségbe valo elmeriilés
valosul meg benne, drmenetileg, hiszen az emberiség, a Homo Sapiens Antropus €l6lényfaj
kétségteleniil fejlodést mutat a torténelem kezdete 6ta. Ennek a lelki, szellemi, testi fejlédésnek
miiveltségi értéknovekedésnek, nemesedésnek és a fejlédés tarsadalmi és anyagi
megvalosulasanak emlékmiive az dkosi templom. Milyen emberfaj, milyen nép, milyen
tarsadalom, milyen k6zoss€g milyen egyénei hoztdk l1étre, milyen eszmei €s gyakorlati célra, és
miként tartottak meg évszazadokon at ezt az emlékmiivet?

Nép és tarsadalom
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A Tiszavidék 1évén Eurazsia nyugati félszigetének, Eurdpanak emberi letelepedésre egyik
legalkalmasabb teriilete — a mérsékelt €égov folyd menti lankdin, ligetes, nadas erd6in, nadasain,
szigetein leggazdagabb az ¢l6vildg — az Embernek is volt annyi esze, hogy ezt valassza els6
letelepedési helyéiil. A Tiszavidéken is megtelepedett hat Europa 6snépe, a kaledobalti fajta
szoke haju finnugor — azaz Kalevala, illetve magyar —nyelvii nép, még a foldrész térténelmének
kezdetén. A legkezdetlegesebb tarsadalmi szervezetben, anyajogu hdznép — mas szoval:
nagycsalad, aul — kozosségében ¢€lt, gylimolcs, gyokér, gomba, tojas és mas ehetd é161ény és
termék gyljtogetésével, haldszattal, vadaszattal foglalkozott, f6ldbdl, fabol, nadbdl, fiibol
késziilt kunyhokban lakott. Oltdzetét és szerszamait is a kéznél levé anyagokbol allitotta eld:
ndvényi rostok szovetébdl, allatbérokbdl, valamint fabol, csontokbol és egyebekbdl. Orokds
veszedelemben ¢élt, az életét, élelmét €s egészségét veszélyeztetd éghajlati valtozasok, ¢16skodo
rovarok, ragadozo allatok és még inkabb a legnagyobb ellenség, a masik ember lehetséges

tamadasai miatt.

Ugy 6t évezrede, Krisztus el6tt 3000 koriil Eurdpa ésnépe turdni fajtdjii, fekete hajii tiirk
nyelvli ogurnak, vagy ogurszkitanak nevezett nép uralma ala keriilt, akik magasabb rendii
apajogu aul, férfias szervezetével képesek voltak a foldnépét nemcsak hodolasra birni, de mas
tamadasoktol is megvédelmezni. Sajat uralmuk ald a maguk auljaiba, szolgaként szervezték be
a meghoditott csaladokat. Az ogurok valahonnan Belsé Azsiabol, Mezopotamian 4t jottek,
keletrdl nyugat felé haladva, a Fekete-tengerbe 6ml6 folydk remek torkolatvidékére, onnan a
Karpat-medencébe, ratelepedve a széke Osnépre. Nemcsak allattenyésztéssel, de
foldmiiveléssel is foglalkoztak, és ezekre megtanitottak az itteni foldnépét is. Evszazadok alatt
az Ermellék népe karamba zarta, megszeliditette, szaporitotta és hizlalta a régebbi itteni
lakotarsat, a disznét, szolgdjava szeliditette a kutyat, mindennapi é€letének elengedhetetlen
velejaroja lett az ogurok altal idehozott tejeld szarvasmarha, és a konnyen tenyészthetd tyuk,
valamint az ogurokat hiressé tevd — szkita = lovas pasztor —, Ujonnan nemesitett haziallat, a
folyé menti lankak dus legel8in tartott 16. Azutan kovetkezett a legel6kon a marhaval és a loval
nehezen Gsszeférd, a sokféleképpen hasznosithato juh. Az emberek eltartasara, a gyijtogetés
kiegészitésére, majd kivaltasara, az ogurok ndvénytermesztéshez kezdtek a miivelés ala vett
foldeken. Fokozatosan jutott el Mezopotamiabol Kozép-Eurdpaba a koles, buza, arpa, borso,
hagyma és egyéb vetemény, majd a nemesitett gylimolcsok €s sz016 termesztése, maguk és
haziallataik eltartasara. Nyilvanvaldéan termékeit fel is dolgozta, Orléssel, siitéssel, fozéssel
ételét javitotta, flistoléssel tartositotta.

Az ugorok az Osnép altal készitett hasznalati targyak és eszkozok, ruhdzati cikkek
valasztékat is meggazdagitottdk, magas szintre emelték a fazekassag, a fegyverkészités, fa- és
bérfeldolgozas, végiil a fémmiivesség mesterségét, allando kapcsolatot tartva a Kaukazus-Ural-
Don vidékének azonos 0sszetételli népével és annak fejlettebb miiveltségével.

Mire kelet fel6l Gjabb hoditdo népek érkeztek a Duna-Tisza vidék népessége, a szOke
kaledobaltiak ¢és a fekete haju turdniak Osszeolvadasdbol a mostani népességre jellemzo,
tobbségében barna haju nép jott 1étre egységes nyelvvel és miiveltséggel.
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A Kr.e. II. évezredben 0j népek, drja faji, fekete haji, indogerman nyelvii népek jottek
kelet fel6l Eurépaba. Az ogur auloknal magasabb tarsadalmi szervezet, a nemzetségi, vagy klan
szervezetiik lehetové tette szdmukra az ugorok €s minden mas mediterran nép legy6zését és
hodoltatasat. Elsoként a keltak, ibérek, gallok, majd a germénok, latinok, gorogok jottek
tobbnyire Kisdzsian at, elkeriilve, illetve utoljara széllva meg a Karpat-medencét. Veliik
egyidoben, de nem hoditassal, hanem kiscsoportos békés betelepedéssel jottek a szlavok és
terjeszkedtek el Europa keleti felén, elkeveredve a kaledobalti dsnéppel. Utolsonak jottek a
Kaukazus tjan az eddigieknél fejlettebb tarsadalmi szervezettel, a torzsszervezettel biro a
szarmatak, szarmataszkitak hodoltattdk Kozép- és Kelet-Europa addig ugor uralom alatti
mindenféle népét, és elsdsorban a szlav népelemre tamaszkodva jo ezer esztenddre fOhatalmat
szereztek maguknak. A Tisza vidéke a szarmata ddk nép fOhatalma ala kertilt, akiknek uralma
szlavokkal siiriisitette meg Kozép-Eurdpa népességét. Atvették az ugorszkitak miiveltségét, a

l6tenyésztés és foldmiivelés mesterségét, de nem sokat fejlesztettek azokon.

A dakok kozépeurdpai uralmat a romaiak megdontotték a Kr.u. 2. évszazadban, és
kiterjesztették az Impérium hatalmat a Karpat-medence nyugati részére, Pannoniara és keleti
részére, Daciara, a mai Erdélyre. A Tisza-vidék népét, az Ermellék és Szilagysag lakossagat
nem hodoltattak a romaiak, hanem elényds gazdasagi szerzodésekkel gabonatermelésre birtak
Oket, Pannonia és Déacia élelmezésének biztositasara.

A szarmatdk fohatalmat Szkithidban Gjabb ogur uralom valtotta fel, Eurdpa mas részein
pedig, a Skandinavia feldl terjeszkedd germdn népek, gotok, gepidak, kvadok, longobardok
valtoz6 uralma kovette. A 4. szdzad végén, 375-ben a rémai impériumon kiviili egész Eurdpa
turani fajtaju, tirk nyelvli hunok hatalma ald keriilt. A hunok Turul nemzetségbdl vald
dinasztijuk alatt a torzseket torzsszovetségekké, nemzetekké szervezték, majd Europa minden
népét egyetlen, mindenkire kiterjedé6 Hun Nemzetkozosségbe — a késObbi europai Keresztyén
Nemzetk6zosség jogelddjébe — szervezték. A hunok birodalma a szkithiai ogurok katonai
erején nyugodott és szétesése utan, azok orszagara, a Karpatok és Kaukdzus kozotti teriiletre
huzodott vissza az egész Eurdpabdl. A 6. szdzadban Gjabb turani, tiirk nyelvii hodité nép, az
avarok érkeztek kelet feldl, akik a szarmataszlavokat tarsadalmi és katonai egységeikbe sorozva
az Alpoktol és az Elbatol keletre fekvé Eurdpat hodoltattadk — ebben a Karpat-medencét is, a
Szilagysaggal egyiitt — és olyan kitlind politikai, kormanyzati és igazgatasi rendszert épitettek
ki, hogy azok hatasa maig is érezheto.

A hetedik évszazad végén, 670. koriil ijabb hoditok, a turdni fajtaju, ogur nyelvii bolgarok,
mas néven onogurok, hoditottak orszagot maguknak a Karpatok és az Alduna kornyékén. Egyik
torzsiik Kovér (Kuber) vezérlete alatt az akkor avar uralom alatti Tiszantulra és a Szilagysagba
koltozott, tobbségében elmagyarosodott népével egyiitt, felerdsitve az itteni lakossag ogur-
magyar jellegét. Amikor 800-ban a frank csaszar az avar birodalmat megsziintette és a Karpat-
medence keleti fele Bolgarorszag fennhatosdga ald keriilt, a tiszédntiliak élete nem sokat
valtozott.
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Az Almos és Arpad kagdnok vezérlete alatti, 9. szazadi honfoglalas dontd fontossag volt
az egész Karpat-medencére nézve, hiszen itt a torténelemben eldszor egységes és allando
kozhatalmi szervezetet, a késObb Magyarorszagnak nevezett Onogurorszagot — on ogur tiirk
nyelven = tiz nép, Onoguria latinul = Hungéria — létesitették. Szilagysag, Ermellék és koztiik
Akos szamara népesedési szempontbol keveset hozott a honalapitas, a tarsadalom szervezése
szempontjabol viszont vilagtorténelmi fontossaga volt az onogurok altal itt dllandositott,
biztonsdgos jogrendnek. Kovér ivadéka, Ménmardt onogur-magyar népe meghodolt Arpad
el6tt, ezért birtokait megdrizve, szabad székelyként maradtak meg itteni szallasaikon. Utanuk
a 11. szazad folyaman Szent Istvan legy6zott besenydket telepitett ide, akiknek nagy részét
azutan a székelyekkel egyiitt Szent Laszld kiraly Erdélybe telepitette be. A 12. szdzadban
véglegesen kialakult a Tiszantul, Ermellék és Szilagysag népe: a kaledobalti szokékre telepedett
¢s az id6k folyaman abba olvadt turdni és arja faja, fekete haji mindenféle nép — ugor, szarmata,
szlav, onogur ¢és a dél feldl ide vetddott kiilonbozd mediterraniak —, szdke, barna, fekete haju,

egységes magyar nyelvi, ogur szervezetli és jogrendi néppé lett.

A kozhatalom a nemeseké, a honfoglald katonak ivadékaié volt. Az akkori jognak
megfeleléen az orszag meghdditasa utdn az egész teriiletet elosztottak a 108 honfoglalod
nemzetség — nemzetség = nem, a nem tagja a nem-es, latinul: nemzetség, klan = gens, nemes =
gentilis — kozott, akik nemzetségi kozosségben, kozbirtokossdagban gazdalkodtak eredeti,
Orokos dsiségi, aviticus szdllasbirtokaikon, allbdiumaikon. A nemesek szama kés6bb kiralyi
adomanybirtokosokkal gyarapodott, feudalis — adomanybirtok latinul: feudum — nemesekkel,
els6sorban a honfoglalas eldtti urak meghdodolo ivadékaival és a kiraly szolgélataba szegddott
kilfoldi lovagokkal. Mivel minden hoditd nemzet a meghdditott nép nyelvét vette at — az
avarok, bolgéarok €és az onogurok egy része a szldvot, az onogurok mas része a magyart -, ez
meglatszott a nemesek személynevén ¢€s csalddnevén is: Hungaria nemeseinek csak kisebb

része viselt onogur-hungar nevet, a tobbség magyar ¢€s szlav nevii volt.

Mindkét féle nemesi birtokon a hajdani foldnépébdl lett jobbagyok gazdalkodtak
falukozosségi szervezetben. A jobbagyok foldrésze, a jobbagytelek tulajdonjoga a foldesuré
volt, de a haszndlati jog a jobbagyé és torvényes Orokoseié volt, minden gazdasagi
felszereléssel egyiitt. A jobbagyok terményeik tizedrészével és hetenként egy napi
robotmunkaval adoztak foldesuruknak. A nemesek adot nem fizettek, az ¢ kotelességiik az
orszagnak minden ellenséggel szembeni fegyveres védelme, és birtokaik jobbagy népek feletti
kozhatalmi feladatok, a kozigazgatas és biraskodas ellatasa. Késobb, a 14. szazad folyaman a
honfoglalé nemzetségek csaladokra bomlottak, felosztottdk maguk kozott a kozos birtokokat,
de ez a jobbagyok 06si telekhasznalati jogat nem befolyésolta.

A keresztyén misztika kifejezdje a romanikus miivészet

Az ¢él6lények viselkedését a testiikbe oltott természeti torvények, az 6sztonok iranyitjak. A
Homo Sapiens Antropus kivételével minden é161ény egyedi és faji fennmaradasat biztositjak
Osztonei. Az ember testi 6sztonei azonban — a létfenntartas, fajfenntartas és a hatalmi 6sztén —
korlatlan kiélésiikkel sem a faj, sem az egyén életét nem képesek biztositani. Hogy mégis ¢l az
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emberiség, az az anyag tehetetlenségének alavetett életvesztd 6sztoneit kiegészitd, anyagfeletti,
eszményi célok megvalositadsara hajtd eszmei, erkolcsi életszabalyainak az eredménye. Ezek
segitségével az ember nemcsak az anyagi, testi €let szintjén képes maradni, hanem képes
fejlédni, azaz az anyag tehetetlenségével ellentétes iranyba névekedni, gyarapodni, emelkedni
is az anyag nélkiili 6rokélet lelki taviatinak transzcendens, abszolut eszménye iranyaba. Végsé
fokon az ember minden cselekvése az Eszmény megvaldsitdsanak mértéke szerint mindsiil
értékesnek vagy értéktelennek. Ez vonatkozik az embernek a testi és lelki élettavlata kozotti
egész szellemi tevékenységére: dnmaga épitésére, tokéletesitésére, hozzatartozdinak és azok
kozosségének épitésére, nevelésére, miivelésére, nemesitésére, magasabb rendl érték
eloallitasara, képessé tételére, mindezek megvaldsitasara alkalmas viselkedési szabalyok
alkotédsara az emberi l1éleképités modszereinek kidolgozasara, valamint mindennek tarsadalmi
¢és anyagi valosagba Ontésére, a miiszaki kivitelezésre. Az ember szellemi tevékenysége tehat
haromirdnyu: az abszolut eszményi cél keresésére, megtalalasara és megfogalmazdsara
iranyulo szakralis tevékenység, a kultusz, masodik az ember szakralis céljanak megvalositasara
képesitd metaszakrdlis tevékenység, a kultura, és harmadszor az eszmei célokat tarsadalomban
¢s anyagban megval6sité miiszaki, szekularis tevékenység, a civilizacio. Az ember egész egyéni
¢s tarsadalmi akarati cselekvését tehat az abszolut Eszményére, transzcendens Idedljara,

Istenére iranyuld hite, meggy6z6dése, azaz valldsa hatarozza meg.
A Kkrisztusi alazatossag és a misztika

Az eurdpaiak jellemzd sajatossaga a keresztyén vallas, a krisztianizmus, Jézus Krisztus
kovetdinek eszmei értekrendszere: ez koti O0ssze egymassal az eurdpai népeket, €s ez
kiilonbozteti meg az eurdpaiakat mas foldrészek népétdl. Ez egészében vonatkozik az Eurdpa
kozepén elhelyezkedd magyar népre, a szilagysagiakra, érmellékiekre, tehat az akosiakra is. Ez
a vallas a Kozelkelet dsi egyistenhitének alapjaul szolgald, a Biblidban leirt isteni Kijelentés
beteljesiilése: a Nazareti Jézusnak Isten Fiaként, Messiasként, az emberiséget biinei rabsagabodl
megszabaditd, megvaltasaért meghalt és halottaibol feltamadott Krisztusként, tidvozitoként
valo elfogadasat jelenti. Jézus Krisztus egyhazalapitd parancsa: Tegyétek tanitvanyaimma a
vilag népeit, kereszteljetek meg és tanitsatok, neveljetek minden embert az én kdvetésemre,
hogy az ¢én tanitasaim szerint €ljenek. Akkor megszabadulnak a testi gyengeség, a biin
rabsagab6l — mindenckelStt, az 6sapa, Adam Istennel szembeni engedetlensége
folyomanyaként 6roklédo, eredends biin rabsagabol —, le tudjak gydzni a tehetetlenség
csabitasat, az Egyetlen Istennek, mindnydjunk Atyjanak tulajdonava, orszdganak részeseivé, az
orok élet boldog haszonélvezdivé lesznek, ha f6ldi életiikben Isten Torvényeinek Jézus Krisztus
tanitdsa szerinti megvalositasara torekszenek. Krisztus kovetdje testestdl, lelkestdl nem
onmagaé, hanem Isten tulajdona, minden erejével Istent kell szolgalnia. Az Oszdvetség
mindenhatd Istene az Ujszovetség szeretet-torvénye szerint Krisztus onfelaldozd érdeméért
minden ember Atyja, minden ember testvére a masiknak. A hivé 6rok kotelessége az Atya és
az embertestvérek irdnti szeretet, és a szeretetnek megfeleld viselkedés. Isten Orszaga nem
ebbdl a vilagbal valo, foldi, testi életiink csak része az anyagnélkiili 6rok életnek, egyetlen célja,

1étének értelme az o6rokkévaldsagban van.
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A talmudizmus Kialakulasa

Krisztus tanitvanyainak tanisagtévo evangéliumaba foglalt tanitasok Istennek — a mézesi
Torvényt kovetd zsidosag altal évezreden at megdrzott — 6szovetségi kijelentésén, a Megvaltas
igéretén alapulnak, tehat az 6szdvetségi kijelentés egyenes vonalu folytatasa. Ettdl az egyenes
vonaltol tértek el a Nazareti Jézus Messias-voltat tagadok, a jeruzsalemi Szentély Jahve-kultusz
papsagaval egyiitt. Mint az évszazados vitdkbol vissza lehet kovetkeztetni, a krisztustagadok
nemcsak az Gjszovetségi kijelentés egészét utasitottak el, de kétségbe vontadk a Torvények,
profétak altali értelmezésének kizarolagos hitelességét is. A zsido torvénytudok, az irdstudok a
profétak rendszertelen, nehezen érthetd tanitdsa mellé oda tették a tudomanyos rendszerezésii
irasmagyarazataikat, a sok évszazad alatt megfogalmazott — csak Kr.u. 6. szazadban késziilt el
— Talmudot. Az apostolok koraban, azaz Jeruzsalem leromolasaig — mint ezt az ujszovetségi
konyvek bizonyitjdk — a krisztidnus tanitdsban semmi Oszovetséggel ellentétes elem nem
talalhato.

A jeruzsalemi kézpont

Jeruzsalem kozpontja volt és maradt az egész Mediterraneumban elterjedt minden
egyistenhivOnek, krisztustagadonak és krisztushivOnek egyarant: a krisztustagadok, a Szentély
papsaga, a hivok a jeruzsidlemi Anyagyiilekezet irdnyitdsa utdn igazodtak. Jeruzsdlem
pusztulasa, a mozesi pusztulas helye a Szentély és az aldozopapsag, valamint az
Anyagyiilekezet megsziinése utan mindkét egyistenhive felekezet a diaszporak zsinagoga
kozosségeiben mitkodott tovabb. A zsinagoga gylilekezetek mar a diaszporak keletkezése ota
dldozas nélkiili, tanitd és egylitt imadkozo kozosségek voltak és azok maradtak tovabbra is. A
helyi lakossagtol elkiiloniilve éltek maguk kozott allando vitaban Jézus Krisztus és a feltamadas
kérdései felett. Lassan vallasgyakorlati szokésaik is eltértek egymastol: a krisztustagadok
megmerevilltek messidsvarasukban, 0j vallasgyakorlatot alakitottak ki a mozesi torvények
Szentély nélkiil kovethetd szabalyaival. Szigortan tradicionalis valldsukat a kiilonb6zd
talmudita iskoldk rendszerezték és fejlesztettek tovabb.

A KkrisztiAnizmus alapjai

A krisztuskdvetdk felszabaditottdk hiveiket a kiilsdséges vallasi szabdlyok — a
kortilmetélkedés, koser étkezés és mas izraelita szokasok aldl, de szigortan elutasitottak a
balvanyimadast és mdas pogany szokds atvételét. Bar Osszejoveteleiken kenyér és bor
jelképeivel Krisztus halalara emlékeztek, akkor még sz6 sem lehetett semmiféle
halottkultuszrol. Tarsadalmi életiikben vilagtorténelmi fontossagl ujitas volt a férfiak €s ndk
Isten el6tti teljes egyenlOségének a hirdetése, amely a keresztyéneknek azota is egyediili sajatja.

A Roémai Impérium nem tlirhette hivatalos wvallasat, a csaszar-kultuszt elutasito
monoteistékat, és iildozni kezdte Oket. A krisztus kovetdit eldszor az ateistanak tartott zsido
vallas szektajaként iildozték. Késobb az iildoztetés fokozoddsa az antik vilag tiirelmesebb
szellemi kozpontjdba, az egyiptomi Alexandridban valé megtelepedésre késztette a
keresztyéneket. Itt mar nem érezték Jeruzsalem kozvetlen Oszovetségi iranyat, és fanatikus
feltamadashitiik befolyasa alatt az oOegyiptomi vallas kozelinek érzett elemeit. Az
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egyiptomiakhoz hasonloan szertartasaikat szigoru titokzatossaggal, sirboltokban végzeték. Ez
megkiilonboztette ket minden més akkori misztériumvallastol, elsésorban és véglegesen a

zsidosagtol — szerintiik a holttest, a sir, a temetd kozelsége is tisztatalanna teszi az izraelitat.
Az Alexandriai iskola

A krisztidanizmus eszmetorténetileg nem egészen az izraelita Jahve-kultusz folytatasa. A
krisztidnizmus hittudomanyi rendszerezése, szisztematizalasa az antik vilag nagytekintélyi
mivelddési kdzpontjaban, az egyiptomi Alexandriaban tortént, az dszovetség Septuagintanak
nevezett gérog forditdsa alapjan, a Kr.u. 2. és 3. évszazadban. Ennek folytan Krisztusnak a
zs1do dldozat-torveny szerinti halala mellé az 6egyiptomi vallas feltamadashite is odakertil, tigy,
hogy az Alexandriaban rendszerezett keresztyén hittudomany mar ezt teszi az evangéliumi
Ooromhir legfébb mondanivaldjava. A Krisztus feltamadott! koszontésforma altalanossa lett a
Krisztus kozeli visszajovetelét vard keresztyének kozott. Olyan kozeli Krisztus visszajovetele,
Isten Orszaganak megvalosulasa, hogy az addigi foldi életiinknek nem marad fontossaga: minél
nagyobb szenvedést vallal a hivé foldi €életében, annal inkabb kiérdemli a testi halal utani 6rok
boldogsagot. Ha pedig a testi halalt Krisztus kdvetése miatt kell elszenvednie a hivonek, a
martirhaldl egyenesen a leghivebbek, a szentek koz¢é emeli a megholtat. A vértant-halalra
késziilé ember tehdt megveti az anyagvilag testi 6romeit, aszkéta életet vallal, elfojtja testi
0sztonods vagyait, hogy ezzel is kiérdemelje az orokéletet. Az Oskeresztyének Oszovetségi
messiasvaro hite az egyiptomi feltdmaddsvarassal egésziilt ki a helyi halottkultusz befolyasa
alatt a szentek, elhalt martirok kultuszava, hogy a kozonséges hivét a Krisztussal szembeni
¢letet is feldldozd engedelmesség érdeme tobbletébdl részesiilve 6rok €lethez jussanak. A
martirokat szentként tisztelték, tetemeiknek, ereklyéiknek csodatevd, misztikus erdt
tulajdonitottak. Legfobb vallasi szertartasuk, egy-egy szent martir oltarként hasznalt sirja felett,
Jézus Krisztusnak jelképes feladldozasa és testének kenyér és bor formajaban a blinbocsanat,
orokélet és lidvosség zalogaként valo elfogyasztasa volt. Mivel pedig a keresztyén aldozasra
illend6képpen aldzatos blinbanattal, vezekléssel, jobbulas megfogadasaval kellett elkésziilnie
a krisztushivonek, viselkedésiikkel mindenki mastol elkiiloniiltek. Ezt pedig, a Krisztus
misztériumaba beavatott hivek nemhogy bantak volna, de minden igyekezetiikkel ki is zartak
maguk koziil az avatatlanokat.

A martirkorszak

Most mar nemcsak a martirkultusz vonzotta sirboltokba a keresztyéneket, hanem az
ildozés eldli rejtézkddés kényszere is. A katakomba helyszin dontd befolyast gyakorolt a
martirkultusz kordnak keresztyén valldsgyakorlatdra: a hitvalldsi iratok szovegei,
kifejezésformai, szimbolikdja eltdvolodott a Tora, a Profétak és az Apostolok fejlddésvonalatol,
érezhetden az Oegyiptomi szertartasok szimbolikdjanak hatdsa ald keriilt, de alapeszméiben
szigortian ragaszkodott Jézus Krisztus idvozitd tanitasaihoz.

Ez a martirkori &skeresztyén valldsgyakorlat sajat értékrendszere alapjan megsziilte,
kialakitotta a maga kultarajat, viselkedési szabalyrendszerét, tarsadalmi szervezetét,

tudomanyat és miivészi kifejezésformait, irodalmi, képzémiivészeti és épitészeti jellemzdit. A
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keresztyén miiveltség kétezer év alatt az emberi kultara legfelsdbb szintjére fejlédott, abban a
kezdeti muveltség elemei mar csak nyomokban fedezheték fel. Csak a képzomiivészet
alkotasainak, elsdsorban az épitészetnek maradt annyi anyagba vésett alkotasa, hogy abbdl
kovetkeztethetiink az eredetire. Keressiik meg hat a keresztyén épitémiivészet fejlodési vonalat.
Zsinagogak és eklézsiak
Az egész Mediterraneumban, még a Krisztus eldtti kor utols6 évszazadaiban szétszortan
megalakultak, a jeruzsalemi kultikus kdzponthoz igazodd gordg nyelvil zsido gyiilekezetek.
Ezen zsinagdgak kozosségeiben keletkezett ¢s miikodott a krisztianus tarsadalmi szervezet, az
eklézsia. Ezek a keresztyén kozosségek mar az apostolok kordban, Jeruzsalem lerombolasa el6tt
kialakultak a Rémai Impérium minden jelentds varosaban miikddd zsinagdgaban. Halozatukat
a kozhatalmi kényszernél erésebb kotelék, a lelki-szellemi, hitbeli testvériség kototte a
jeruzsalemi kozponthoz és egymashoz: a Jézus Messias-voltat elutasitok, a Jahve-szentélyt
adminisztral6 &ronita papsaghoz, a feltamadott Jézus Krisztus kovetdit a jeruzsalemi
anyagyiilekezethez. Az Apostolok Cselekedetei a Jelenések Konyve €s az Apostoli Levelek
felsoroljak és leirjak a sziriai, kisazsiai, akhajai gyiilekezeteket és miikodésiiket. A jeruzsalemi
kozpont megsziinése utan természetes volt az egész zsidd diaszpéradnak a hellenizmus
kozpontjdhoz, Alexandridhoz vald igazoddsa. Mint az el6zékben lattuk, a Jeruzsalem
leromboldsa utani keresztyén-iildozések miatt a Jézus Messias-voltat tagado, talmudita
zsidosag elkiiloniilt a krisztuskovetdktdl — ma igy mondanank: elhatdrolta magat azoktol,
illegalitasba, tarsadalomkiviiliségbe szoritotta azokat — birodalomszerte titkos helyekre,
temetdkbe, katakombakba kényszeritve a krisztidnusokat, tehat azokba a kultikus épiiletekbe,
ahova kezdetben maguk huzédtak jellegzetes szertartasaik végzésére. Ezért lett a keresztyén
istentiszteleti, aldozati hely, a hajdani jeruzsdlemi szentély imitacioja, az oltar-koporsot
befogado épiilet, a Kozel-Kelet altalanos temetkezé helye, a kor alaka, félgdmb kupolaval
fedett — ma tiirbének nevezett — kripta.

A keresztyén Kanon kialakulasa

A Jeruzsalem lerombolésa utani két és fél évszazad volt a keresztyén-iildozeések kora, az
Egyhaz martirkorszaka. Ekkor rendszerezték el0szor a szent iratokat, a szobeli hagyomanyokat
¢és rogzitették a Krisztus kovetdinek a hitvallasat, amely kiilonbozott tigy a talmudita zsidotol,
mint a gordg politeizmustol, de az akkori hellenista tarsadalmi igényeknek megfeleléen
viszonyult gy az 6- és jszovetség tanitdsaihoz, mint az akkori mindenféle mas misztériumhoz.
A katakomba és a temetdi helyszin, valamint a nem bibliai vallasi hagyomanyok — els6sorban
az egyiptomi és arja politeizmus — hatdsa megnyilvanult a martirkori keresztyén tanitdsokon, a
martir egyhdz szervezetén és milkddésén. A kupola-kripta atvételével a vallas tartalmi
elemeinek képes abrazolasat is atvettek kornyezetiiktdl, elobb csak a kereszt jelét, krisztus
monogramot, a Halakat, majd a pantocrator Krisztus képi abrazoldsat. Végiil a szentek és
martirok — els6sorban Sziiz Maria és az apostolok — jelvényei, jelképei, szimbolumai, képei
kertiltek az istentiszteleti, dldozati hely falaira, Gigy, ahogyan ezek kultuszat a kiilsé poganysag
hatédsa alatt sorra elfogadtak, csak a szobor-abrazolas tilalmahoz ragaszkodtak a bibliai parancs
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szerint. A martirkorszak végére mar olyan fejlett hittudoményi rendszere volt a
keresztyénségnek, hogy annak goérég nyelvii irodalma ezer esztendeig dominans szerepet toltott
be. A rendszerezett hittételek és elfogadott idegen hagyomanyok mellett, a krisztidnizmus
martirkorszakaban alakult ki — féként 6egyiptomi hatés alatt - a keresztyén hierarhikus papsag.

A krisztianus hegemonia kezdete

A 4. évszazad elején Nagy Konstantin csdszar megsziintette a keresztyének iildozését,
majd allamvallassa tette a krisztianizmust. Nyilvanvalo, hogy az akkori vildg leghatalmasabb
uralkoddjanak minden szolgdja, alarendeltje, a birodalom minden gazdagja, befolyasosa,
hatalmasa — minél nagyobb, annal inkabb és annal gyorsabban — megkeresztelkedett és az
Egyhaz a maga f6papjaival, papjaival, immar tekintélyes hiveivel egyiitt a temetokbdl és a
kiilvarosokbol bevonult a belvaros palotdiba és nagyjabol keresztsége eldtti életmaddjat
folytatta. Akik pedig nem tartottak 6sszeegyeztethetonek Krisztus tanitasaival a zabolatlan testi
¢lvezeteket — nem 1évén szamukra hely a véarosokban — pusztai maganyba, remeteségbe
vonultak, késébb pedig, az 0Osi keleti hagyomanyokat folytatva, szerzetesi kolostor-
kozosségekben aszkéta életet folytattak. A viselkedés szabdlyainak, az erkolcsnek ez az
egymasnak ellentmondo kettossége — az erkolesi torvényeket megfogalmazo ¢és hirdetd
hatalmasok feliilallnak a csak a szegényekre, gyengékre, kiszolgaltatottakra érvényes krisztusi
¢letszabalyokon — jellemzdje volt s maradt a bizantinnak nevezett keleti egyhaznak.

A bizanci épitészet

Nagy Konstantin 1) févarosaba, a régi Bizanc helyén épiilt Konstantindpolyba tette az Uy
birodalmi valldssa lett keresztyénség kozpontjat is. A rémai csaszarnak, a birodalmiva lett
keresztyén egyhdz hierarhikus fejének a vallasgyakorlata nem folyhatott temetdi sirboltban,
ezért a varosok kozpontjaban épiilt 0 katedralisok mar a birodalmi uralkod6 vallas rangjanak
megfeleld kiilsejli templomokat épitettek a régi elemek felhasznéalasaval: a régi, kicsi, kor alakt
tiirbe-templomot kupoldul magasra emelték az épiilet f61¢, kupola elemekbdl épitettek ala
diszes templomhajot, falait arannyal és draga mozaikképekkel diszitettek, ez lett a bizdnci stilus
épiiletformaja. Ez altaldnosult az Impérium keleti gorog nyelvii felén €s ezt vették at késobb a
gorog ritust kovetd szirek, koptok, 6rmények és szlavok. Kiilonben Bizanc nem hozott semmi
Ujat a miivelddéstorténetben, csak a régit konzervalta. Gorog nyelve hellenisztikus miiveltsége,
vallasa, erkdlcse, tudoménya, miivészete és civilizacidja mind azel6tti kulturalis eredmények
voltak. Szellemi értékrendszerét Alexandriabol, tarsadalmi rendjét, civilizacidjat Rémabol
vette. Még képzomiivészetének dominans eleme, a kupola sem bizanci sziiletésii, hanem
kozelkeleti eredeti és Constantinus elott két évszazaddal mar monumentdlis épiileteknél
hasznaltdk Romaban. A kupola késobbi altalanos elterjedésében nagy szerepet jatszott a gorog-
keleti ortodox egyhédz, mert ezen at kapta az iszlam miivészet is, hogy késébb a legnagyobb
tokélyre emelje. Ismétlem, Bizanc az antik miiveltséget konzervdlta — a keresztyén ortodoxia
sem mas, mit a krisztianizmus Okori rendszere —, megtartotta, megdrizte ezer esztendon at,
anélkiil, hogy egy jottanyit is fejlesztett volna rajta. Nem is fejleszthette, hiszen szellemének
lelki alapja az ortodoxia: az igaz, a tokéletes hit és, ami tokéletes az nem fejleszthetd.
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A latin egyhazi nyelv

Kiilon utja volt a keresztyén muveltségnek a Mediterraneum nyugati, latin nyelva felén.
Krisztus tanitasa még az apostolok koraban eljutott Nyugatra, Italidba, Gallidba, Hispaniaba és
Afrikaba — Péter és Pal apostolok éppen Romaban nyertek vértanthalalt -, de csak a masodik
szazad elején, a martirkorszakban 1épett ki a gérog nyelvii kozosségekbdl. A latin nyelvi hivek
elszaporoddsat bizonyitja az, hogy még a masodik szazad folyaman sziikségessé valik a
Septuaginta latin nyelvre forditasa. Ez a keresztyén martirologia irodalmanak latin nyelvii
igényét is jelenti, amely az Ujszovetség konyveinek a kanonizalasuk sorrendjében valé latin
valtozatanak elkészitését vonta maga utan, hogy a 4. szazad végén mar az egész latin Szentiras,
a Vulgata elkésziilhessen.

A latin nyelvnek egyhazi szolgalatba vételével a gorogtol kiilonbozo latin szellem hatasa
is érezhetévé valt a nyugati egyhazban: kevesebb ellentmondas az erkodlcs elmélete és
gyakorlata kozott, kevesebb isteni csodavaras, tétlen elmélkedés, misztikus homaly, babonas
varazslas, tobb jozansag, kovetkezetesség és gyakorlatisag. A nyugati keresztyén életforma
¢lhetébb a keletinél anélkiil, hogy elszakadt volna sajat erkolcsi elveitdl. Nyugaton is
elterjedtek az aszkézisnek a keleti szokdsai, a remeteség és a szerzetesség, de itt ezek is

gyakorlatiasabbak.
A nyugati egyhazszervezet

A keresztyén egyhdz nyugati szervezete mar az apostoli korban megindult — a Romai
Katolikus Egyhaz Péter apostolt tartja az elsé nyugati patriarkanak, papanak — végig fejlodott
a martirkorszakon, az impérium kettéosztasanak az idején, 476-1g az Impérium nyugati felének
megsziinéséig. A kés6bb katolikusnak nevezett nyugati keresztyén egyhdz torténelmi
megjelenését 452-t61, Led papanak Attilaval vald szembesiilésétdl szamithatjuk. Addig ugyanis
az imperator volt a keresztyén egyhaz feje, akkor azonban, Attila italiai hadjaratakor, a nyugati
csaszar Ravennaban kuksolt, sorsara hagyva orszagot és népet. Roma Piispdke, a papa jarult a
vilaghodito Attila elé Roma népének képviseletében, hogy kegyelmet nyerjen a Varosnak. A
kegyelmet meg is kaptak a varos lakoéi — eldszor Roma, az utdn Roma mint4jara az impérium
minden varosa, amelynek piispoke ezt kérte. gy lettek a latin keresztyén varosok piispokei,
hiveik melletti dldozatos és kockazatos kidllasukkal a nép megmentdivé, védelmezdive €s ezek
alapjan szerzett erkolesi tekintélylikkel késébb a varos lakosainak uraivd, fejedelmeivé,
mikozben a nagyhatalmi keresztyén Kelet-Rémai Impériumban a pilispokok a despota
imperator szolgai maradtak. A nyugati pilispokok vitathatatlan erkolcsi tekintélyiikkel sorra
keresztelték a barbar hodito fejedelmeket, azoknak engedvén 4t minden vilagi kényszerhatalmat
— Isten orszaga nem lévén e vilagbol valé — ha maguk felettinek fogadjak el Krisztus lelki
hatalmat. A minden erkdlcsi szabaly felett allo, kényur keleti egyhdzf6-csaszarral szemben, a
nyugati keresztyén uralkodé magat az egyhaz térvényei, végrehajtodjanak tekinti. Az egyhdz
torvényei pedig, nemcsak felette allanak a vildgi uralkoddknak ¢és orszagaiknak, hanem
egyetemesek is, azaz azonosak a nyugati keresztyén kozosség minden orszagaban. Ugy
mondhatjuk, hogy a romai Egyhaz Kotelékébe, a Confoederatio Christiana nemzetk6zdsségbe
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tartozo orszagoknak kozds volt a torvényhozasa és ezt az Egyhéaz gyakorolta Eurdpa népeinek

Krisztus kdvetésére nevelésével.
A nyugati népek megkeresztelése és a Benedek rend

A keresztyénség a varosiak vallasa volt és évszazadokon 4t az is maradt — elObb a kiilvarosi
szegényeké, azutan a polgaroké, végiil a gazdagoké is — tigy keleten, mint nyugaton. A vidékiek
poganyok voltak — a latin paganus=mezei, vidéki, a gorog etnosz=népek, idegenek, a héber goj
nem-zsidot jelent — kiviilallo avatatlanok, miiveletlen, durva parasztok, akiket még megtériteni,
megkeresztelni sem érdemes. Ezért maradt a vidéki lakossag megkeresztelése a szerzetesekre,
¢és ezért késett az a keleti egyhazban sok évszazadon at. Példaul: a balkéani szlavokat csak a
kilencedik szazadban keresztelték meg, a balkani latinokat pedig, csak az utan — ezért lett a
romanok liturgiai nyelve a magyar kifejezésekkel kevert bolgar-szlav —, ahogyan a bazilita
kolostorok kornyékén elterjedtek. Nyugaton a barbar uralkodokat ¢és nemeseket
megkeresztelték a papa altal kinevezett misszios plispokok €s azok papjai, a népet pedig a
szervezett missziok eldbb az 6nallé piispokfejedelmi €s a kiralyi és fouri székhelyeken, azutan
azok kornyékén a tavoli vidékek barbarjait pedig a Benedek-rendi szerzetesek. Nursiai Szent
Benedek a nyugati keresztyén igényeknek megfeleld 0j szerzetesrendet alapitott a 6. szazadban
¢és ez nemcsak hirdette Krisztus kovetésének a kotelességét, de gyakorlatban is bemutatta. Nem
elégedett meg a testi Osztonoknek erkolesi korlatozdsaval, a szegénység, sziizesség ¢és
engedelmesség fogadalmaval, hanem gyakorlati hasznos tevékenységre, munkara is kotelezte a
rend tagjait. A szerzetesek munkéja elsdsorban dnmaguk miivelése, a tanulas, azutan masok
oktatasa, tanitdsa, nevelése €s a tudomany miivelése, végiil pedig, gazdasagi tevékenység, a
kolostor ellatasara valo gondoskodas, a kolostor birtokain vald gazdalkodas és ezek altal a nép
foldmiivelésre vald oktatasa. Az Osidék Ota poganynak tartott vidéki tarsadalom aktiv
keresztyénné tétele, a Benedek-rend o6rok érdeme. A Benedek-rend sok évszazados
tevékenysége adott alapot a nyugati keresztyén egyhazneveld, léleképitd munkajahoz. Ugy
szakralis, mint metaszakralis és szekularis teriileten. A szakralis tekintetben a nyugati
keresztyén hittudomany megalapozo6i voltak. Miivelddési vonatkozasban, az emberiség
szakralis c€li nevelésében pedig, az irdsbeliség, az iskolazas feltételeit alapoztdk meg latin
nyelvil irodalmi alkotasokkal — szakralis célu, liturgikus €s vilagi céla torténelmi, jogi és mas
miivek alkotasaval. Az 6 segitségilikkel alakult ki a nyugati egyhéz liturgikus zenéje, és az 6
vallasos himnuszaik vezettek az irasbeli vilagi koltészet kialakuldsdhoz is és mit lattuk a
korszerli foldmiivelés elterjesztésében is oroszlanrésziik volt, nemcsak az egyhazi
képzémiivészet és épitészet kialakitasaban.

A nyugati keresztyén templom

A nyugati keresztyén templom a varosiak szdmadra €piilt, azaz nem csak a csaszar és a
klérus, hanem a varos polgarainak is volt helyiik benne: a minden rémai véaros kdzpontjaban
meglévo, mindenféle kozcélt — vasart, népgylilést, birdskodast és egyebet - szolgald csarnok
végébe épitettek egy kis kerek szentélyt, a szent martir ereklyéjének befogadasara szolgalo oltar
szamara. Késobb a kis kupola alaku, kerek szentély csarnok feldli ajtajat kitagitottak, hogy az
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istentiszteletre, aldozasra ott 6sszegyiilt hivek is tanti lehessenek a szertartdsnak. Késdbb mar
ezeket a templomokat egyenesen istentiszteleti célra épitették, mind — kiillondsen a plispoki
székhelyeken — nagyobbra ¢és magasztosabbra, az antik-romai ¢épitészeti elemek
felhasznalasaval. Igy sziiletett meg a romanikus templom és képzémiivészet az okori latin

keresztyénség szolgalatara.
A romanika

A magyar miivelddéstorténet szaknyelvébe németbdl gyomként belopodzott és elterjedt
,roman stilus” kifejezés értelemzavaro6 és helytelen. Ugyanis — amellett, hogy semmi koze a
Ko6zép-Eurdpaban most €16 romannak nevezett néphez — a kozépkori latin nyelvben, a kifejezés
keletkezése koraban, a romanus kifejezés mar nem egyszeriien romait, hanem egyértelmiien
keresztyent, Krisztus hitét kovetd embert jelentett. A nyugati keresztyén irodalom alapvetd
mive, a krisztianizmus martirjainak életrajzat tartalmazo Gesta Romanorum ebben az
értelemben hasznalja a kifejezést. A miivészeti kifejezési modot, a stilust, ezért magyarul nem
németesen romannak, hanem romanikusnak kell mondanunk, kovetve ebben a francia és mas
nyugati miivelddéshez tartozd nyelvet. Ez megfelel a helyesség és szabatossag nyelvi
kovetelményének, vildgos jelzdje a stilus lelki élettavlati alapjanak, a nyugat-eurdpai
kozépkori keresztyén vallds tdrsadalmi megnyilvanuldsanak, a vildgba nehezen beilleszkedd,

aszkézist igényld, misztikus homalynak.

Azt sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy induldsakor a keresztyénség a varosiak
vallasa volt, vidéken, még az Impérium teriiletén is csak a pilispoki kézpontok koriil terjedtek.
A Barbarikumban, Germania, Hunnia, Szarmatia teriiletén, pedig még inkabb: itt mar nemcsak
a puspoki varosok, hanem a misszids kolostorok kornyékének népe keresztelkedett meg
eldszor. Ennek az erd6lako, mezdlako népességnek a szaméra nem varosi tobbhajos templomok
épiiltek, hanem az Okeresztyén vallasgyakorlatot éppen kielégitd kis, kerek templomok — a
german nyelvekben azért nevezik a keresztyén templomot és egyhazat a latin circus utan
Kirche, Church néven — inkabb az degyiptomi temetdi kriptakhoz és a turani jurtakhoz

hasonlitottak, és nemigen latszott rajtuk a romanikus miivészet semmi jellemzdje.
Az onogur-magyarok megkeresztelkedése

Az onogur-magyarok szdmara természetes volt Krisztus hitének az elfogadésa, hiszen mar
a kaledobalti 6snéptdl sem volt idegen egy kezdetleges monoteizmus, az ugor miiveltség pedig
hatarozottan egyistenhitii volt. Kezdetleges ¢és rendszertelen vallasi szertartasaikat szervezet és
papsag hidnyaban a haznép, az aul feje, az atya latta el. A transzcendencia vildgaval kapcsolatot
tarto tdaltosok, samanok nem az okori szigort rendbe szervezett papoknak feleltek meg, hanem
a profétdknak, 1atoknak, akik az Ordkkévalot személyes elhivatottsagbol, de kotetleniil és
szabadon szolgaltdk. Nem Iévén azonban az ugoroknak valldsi szervezetiik, hierarchikus
papsaguk, nem fejlédhetett ki naluk még gondolatkozlésre alkalmas irds sem, nemhogy
tudomanyuk lett volna. Hallottak a keresztyénségrél annak kezdete ota — Krisztus
feltamadasanak a hire befutotta egész Eurdzsiat, terjesztdi éppen a taltosok voltak — és ahogy
érkeztek a keresztyén tanitasok elemei, a maguk szintjén el is fogadtak azokat, hiszen senkinek
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nem volt kétsége afeldl, hogy Jézus Krisztus tanitdsa minden addig ismert hitrendszert
feliilmult. A taltosok, samanok igyekeztek mind inkdbb megismerni a keresztyén tanitasokat,
azonban az ortodox egyhaz a gérogon kiviil, minden mas nép befogadasatol elzarkozott, illetve
a keletromai gor6g csaszar és papsaga fOhatalmanak elfogadasat kovetelte minden
megkeresztelkeddtol. Ennek folytan, bar a Tiszantilhoz kbzelebb is esett, jobban szervezett is
volt a Keletromai Impérium valldsa, az ortodoxia, az azonban nem foglalkozott téritéssel,
egyediil akarvan profitalni az Evangélium hasznabol. Csak a 9. szazadban a bolgar-szlav egyhaz
megszervezésével szlint meg a keleti egyhaz goérég monopdliuma ¢és indulhatott meg Kelet és
Kozép-Eurdopa megtéritése. Természetes hat, hogy a magyarsag szlav nyelvii kozvetitéssel
kapta a keresztyénséget és olyan szeszélyes bizonytalansaggal, amilyet a bizanci deszpotizmus,
a bolgér, az orosz ¢és a german hatalmi torzsalkodés kozotti Hungéria tarsadalmi lehetdségei
megengedtek.

A Kkeresztyén tarsadalom

A keresztyénségnek a poganyok kozotti terjedése utjaban a lelki-szellemi kiilonbségeknél
nagyobb akadalyt jelentett Krisztusnak a tarsadalmi rendre vonatkozo tanitdsa: a testvériség
torvénye minden embernek Isten eldtti egyenlésége. Az Impérium arja-mediterran
lakossaganak polgdri-individualista lakossaga szamara ez csak — a paros hazassagnak és abban
a ndk egyenldségének elfogadasa mellett — a rabszolgasdg megsziintetését irta eld, ezt pedig
nem volt nehéz teljesiteni, hiszen az mar amugy is eléviilt volt. A vérségi rendszerii tarsadalom
természetes  kOzoOsségeiben, az aulokban, klanokban, csalddokban, haznépekben,
nemzetségekben nem volt két egyenjogu egyén sem, itt lehetetlen volt a keresztyén
uniformizalas. Vilagtorténelmi jelentdségli volt a nyugati keresztyén katolikus egyhaz dontése,
hogy a barbarokat a maguk vérségi tarsadalmi rendjével egyiitt kell az egyhézba befogadni tigy,
hogy abban mindenki Krisztus szolgdjaként gyakorolhassa sziiletésével szerzett tarsadalmi
hatalmat: a keresztyén kiralyok népiik apostolaiva, az egyhaz kényszerhatalommal bir6 véddive
lesznek orszdgos viszonylatban, a nemesurak pedig allédiumaikon, Oroklott birtokaik
viszonylataban, ha tarsadalmi hatalmukat Krisztus mandatumaként fogadjak el, és azt az
Egyhaz torvényhozoéi irdnyitdsa alatt gyakoroljak. A keresztyén péaros hazassag elfogaddsa
pedig, egyszertien konnyii volt a vérségi tarsadalomban él6k szamara, hiszen azok azel6tt sem
voltak poligdmok. Az ugor aul rendszerben ¢l6 ndk kiszabadultak életiik sziik tarsadalmi
korlatai koziil, a férfiak pedig, a menyasszonyvasarlas nehezen teljesithetd gazdasagi terhétdl.
Egyszoval: mindenkit boldoggé tett a parvéalasztds szabadsagat hozo keresztyén hazassag.
Mindezekhez hozza kell még tenniink azt a tdrsadalomfejlodési tényt, hogy Kézép-Europaban
¢s a Tiszantulon a foldnépe éppen asszonyaink hozzaallasa miatt, mar nemzedékekkel Szent
Istvan elétt, mindennapjaiban keresztyén szokdsok szerint élt, az egyhédz szervezetének és
tanitasainak csak ezt kellett a babonasag ¢és 0Osztondss€ég esetlegességébdl a tudatossag

szinvonaldra emelni €s fegyelmi rendszerezéssel tovabbfejleszteni.

A magyar egyhazszervezet
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Hungéria keresztyén egyhdzszervezete a szent kiralyok tevékenysége folytdn, a 11.
szazadban kialakult, Isten kiilonds kegyelmébél a nyugati egyhézszervezeti rend szerint: Akos
vidéke, a Szilagysag és Ermellék népe — keleti vagy nyugati ritusatol fiiggetleniil — a Szent
Laszlo altal szervezett Varadi Piispokség megyéjébe tartozott €s maradt a kozépkor végéig. A
lakossag megkeresztelésérdl semmi érdemlegeset nem jegyezhetett fel a torténetirds, mert az
magatol értetodo természetességgel tortént, hiszen tobb szaz év alatt, fokozatosan ismerte meg
a foldnépe Krisztus tanitasait és az amugy sem allott ellentétben egyistenhitli dsvallasaval.
Részben ezzel magyarazhat6 az a szilagysagi keresztyén népi kegyesség, amelynek hirét a vilag

azodta is szamontartja.
Népi templomok

A keresztyén vallds gyakorldsdhoz szentélyekre, templomokra volt sziikség. A kirdlyok
elrendelték, hogy minden tiz falu — a nép letelepedésekor a hajdani haznép, aul faluva lett — egy
templomot épitsen maganak, és ez bizonyosan meg is tortént. Ezek a népi templomok,
plébanidk a vidéki, mezei, azeldtt poganynak mondott nép szdmara helyi anyagokbol, fabol,
foldbdl, paticsbol épiiltek az egész Eurdpaban, keleten ugy, mint nyugaton. Csak a minimalis
istentiszteleti igények kielégitésére késziiltek, nem 0gy, mint a vérosiak hasznara épiilt
sz€kesegyhézak. Kicsi, kor alaku épitmények voltak, helyi anyagokbol késziilt utanzatai voltak
a kupola alaku, egyiptomi eredetli, keleti keresztyén szentélynek, a temetdi sirboltnak,
kriptanak, tiirbének. A szent ereklyét tartalmazo oltar és a pap mellett esetleg csak a foldesur
szamara volt hely. Az istentiszteleten részt vevo hivek a nyitott ajtd eldtt allva vettek részt az
aldozas szertartasdban, a pap pedig az ajtdé melletti székre allva beszélt hozzajuk. A szentély
ajtaja évszazadok multan diadalivvé tagult a varosokban — mint lattuk a hivek befogadasara
csarnok, templomhajo épiilt a szentély el¢, de vidéken falusi kornyezetben ezt csak évszazadok
mulva engedhették meg a hivek maguknak. Persze a Benedek-rendi kolostorok templomai mar
eredetileg is a romanikus templomstilus kdvetelményei szerint épiiltek és — a baratsagtalan
pogany vildgi kornyezettdl elzarkézva — épiiletegyiittesilk a régi romai katonai taborra
emlékeztettek kiilsejiikkel: még Ortornyuk is volt a szlik kapubejarat két oldaldn a hivsagos
vilagi élettdl elzarkozni kivano szerzetesek védelmére. A falusi, vidéki nép szdmara azonban
sokaig csak a kis, kerek szentélytemplom maradt, legfeljebb alland6 vagy tartds anyagbdl épiilt,
¢és csak tobb évszazad elteltével épiilt fedél a hivek szamara.

Az akosi templomépités

Akoson és az Ermelléken mutatoban sem volt k3, hogy abbol épitkezhessenek, volt
viszont remek tolgyfa a falak €s a tetdzet tartasara, nyar és éger a berendezéshez, valamint nad
a tet6fedéshez. Hire jart, hogy a varosokban, s6t messze f6ldon, falvakon is hatalmas
kétemplomok vannak, de itt a 12. szazad végéig nem volt olyan alkalmas személy, aki a népnek
erre iranyuld hitbuzgalmi €s tarsadalmi igényének kielégitését kezdeményezte volna.

Az Akos nemzetség
A hagyomdny szerint az dkosi templomot — a kozépkorban a telepiilés neve is

Akosmonostora volt — az Akos nembéli Majnét ban fia, Mihdly épittette Imre kiraly idejében.
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Az Akos nemzetség a hivatalos torténetiras szerint az uralkoddé Turul dinasztia torzsébdl, a
Megyerbdl vald volt. Nevének Ak-kus olvasata Fehér madar, azaz kocsag, hattyu jelentési, az
At-kus olvasat viszont Lo madarat, szarnyas lovat, repiilé lovat, pegazust jelent. Figyelemre
mélté az Ad-kus, Od-kus olvasat is, amely tizmaddr jelentésii. A nemzetség cimere az
eziistszinii angyal — a heraldikaban ez a mennyei seregek vezérének, Mihaly arkangyalnak a
képe — késébb két eziistszinii angyalszdrny. Ennek alapjan az Akos nevet magyarul
Tlizmadéarnak, Fonixnek kell mondanunk. A kagani torzs az orszag kozepén helyezkedvén el,
elfogadhaté a Sajo-Ipoly kozotti terillet az Akos nemzetség allodialis birtokainak eredeti
helyéiil. Itt éltek az Arpadok idején a nemzetség nevezetes tagjai, Ernye, Istvdn, Fiilop, kivald
hadvezérek, Akos mester, a hirneves torténetird és jogtudods, és innen indult a nemzetségb6l a
14. szazad elején kivalt Csetneki Bebek csalad is. Az egyik hagyomany szerint az Akos
nemzetség tagjai Szent Istvan kiradly adomanyaként jutottak a Tiszantlli, a Szamos és Beretty6
kozotti birtokaikhoz, amelyek a honfoglald nemzetségek kozotti gyepiiteriiletek kiralyi birtokka
minésitésével lettek kiralyi adomanyozas targyaiva. Az Ermelléki hagyomény szerint azonban
az Akos nemzetség nem a honfoglalé szaznyolcak egyike, hanem a Szent Istvan altal legyzott
beseny0 kagannak, a kivégzett Tonuzoba ivadékai, akiknek népét az Alduna mellé telepitette
volt le a kiraly. Koziiliik valo volt az az Akos nevii kun-besenyd vezér, akit Szent Laszl6 a
Cserna foly6 mellett legyzott volt és utana ivadékait részint az Ermellékre, részint a Sajo-1poly
tajara telepitette le. A Szorényi és Temesi bansagok teriiletén a szallashelyek dsi volta mellett
sz6l a nemzetség tagjainak a délkeleti — eldbb szlav, kés6bb roman nyelvii lakossagi —
orszagrészen valo jelentés kozéleti szereplése is, valamint erre utal a fejedelmi Barcsai és a
fouri Kendeffy csalad szarmazasi hagyomanya is. Persze, Gigy a k6zépkor mélyén, mint az Gijabb
korban csak a hagyomanyra tdmaszkodik az Osi leszarmazas tudata, hiszen a tényleges,
vérszerinti leszarmazasnak még a modern sziiletési anyakonyv sem cafolhatatlan bizonyitéka,
mert még most is gyakori, hogy egy-egy asszony valamely masiknak a személyi igazolvanyéaval
vonul be sziilni a korhdzba, az pedig, hogy ki a természetes apja a megsziiletett gyermeknek,
azt most is az anya allitasa alapjan kell elfogadnunk. Hogy ez ezer esztenddn &t, a tdméntelen
hadjarat késztette menekiilés és emberirtas kozott, tobb nemzedékkel a hivatkozott sziiletés utan
mennyire lehetett igazolhat6 egy-egy leszarmazas, arra nyugodtan mondhatjuk: sehogy. De a
nem testében, hanem lelkében és szellemében ¢16 Homo Sapiens Antropus esetében ennek
semmi fontossaga nincs, mert az egymast kovetd nemzedékek minden tagjanak az értékrend;jét,
viselkedését nem a testi leszdrmazas ténye befolyasolja, hanem szdrmazdsa hagyomanyanak
igaz voltar6l valé meggy6zddése. Ha egy csalad, vagy egy egyén kivalo Osoket tulajdonit
maganak, és azok példajat életében gyakorolja, az nemcsak dicséretes, hanem kdvetendd is.

A templomépités inditékai

A nemzetség emlékét legmagasabb szinten 6rzi Akosmonostora, amelyet a hagyomany
szerint Akos nembéli Majnét ban fia, Mihaly, masként Micsk szolnoki vdrispdn épittetett Imre
kiraly uralkodasa idején. Léassuk, milyen alkotassal akarta egy 12. szdzadi magyar four Isten
dics6ségét szolgalni, Jézus Krisztus egyhaza iranti hiiségét bizonyitani, a vidék népének

vallasgyakorlatat eldsegiteni és Onbizalmat emelni, Ggy, hogy nemzetsége és sajat maga,
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hatalma és méltosaga a jelen és a jovendd nemzedékek szamara megalapozodjék, hogy szamara
az egész befektetés a legkisebb koltséggel szemben a legnagyobb haszonnal jarjon. A szakirok
nem tudjak, hogy melyik szerzetesrend hasznalatara épiilt volt az dkosi templom, mert a bencés
rend helyett akkor mar a tanitd rendek, a premontreiek és cisztercitak terjeszkedtek
Magyarorszagon. A helyi és tarsadalmi korabeli adottsagok ismerete alapjan kijelenthetem,
hogy csak az europai miiveltséget megalapozo Nursiai Benedek szerzetesei szamara épiilhetett.
A Benedek-rend jelszava: Ora et labora! 1évén, els6 volt a keresztyén egyhazban, amely az
imadsag, elmélkedés és hittudomany mellett gyakorlati, tirsadalmi, igazgatasi tevékenységre,
hasznot hajt6 munkara, gazdalkodasra is kotelezte tagjait. Ennek megfelelden elvégezték a
kiralyi és nemesi udvarok irasbeli adminisztrativ és nyilvantartasi munkait. A bencések kiralyi
adomanyként kapott birtokaikon korszerli mintagazdalkodast folytattak €s a nemeseket és
intézbéiket szaktandcsokkal, a jobbagyokat utasitdsokkal a foldmiivelésre oktattak.
Hittudomanyi munkassdgukkal a nyugati keresztyén egyhaz papsdgat az akkori vildg
legmagasabb miiveltségi szintjén all6 muzulméanok szinvonalara emelték, a szigoru erkolcsiség
tekintetében, pedig még magasabbra. A burgundiai Clunybdl szervezett mozgalmuk az egész
egyhazat megujitotta. A papsag szigoru rendre szoritdsaval a papai székbe emelkedtek, a vilagi
hivekkel kiépiilt kozvetlen tarsadalmi kapcsolataik révén pedig felismerték és hirdették
Krisztus tarsadalmi tanitasainak a lényegét, a felebarati szeretetet. A hatalmukkal visszaéld
duhaj nemes urakat a gyengék, szegények €s ndk partfogasdnak magasztos voltara tanitottak és
nevelték. Ezek a lovagi erények emelték a nyugati keresztyén nemzeteket a Fold egész
lakossaga feletti erkolesi szinvonalra, amelybdl a késobbi vilaghegemonia kovetkezett.

A Benedek-rend akosi megbizatasa

Ekkor, a lovagkor kdzepén, a megjuld keresztes hadjaratok idején hatarozta el magat
Akos nembéli Mihaly ur arra, hogy birtokdn Benedek-rendi kolostort épittet. A kiralyi
sobanyakat iranyitd, és a sojovedéket kezeld szolnoki ispanként tobbet kellett az esztergomi
kiralyi udvarban tartézkodnia, mint birtokain. JOl ismerhette hat az akkori Eurdpa politikai,
miivelddési €s gazdasagi viszonyait. Ezek alapjan — valoszinli, Szent Benedek Rendjének
magyarorszagi tartomany fondkéhez kotddo személyes baratsagaval is — adott megbizast az
akosi templom és monostor tervezésére és kivitelezésére a bencéseknek. Erdektelen azon
tanakodni, hogy milyen nemzetbeli volt a tervezd, mert a Benedek-rend mindeniitt otthon volt
az akkori Eur6paban és koreszméjiilk mindenben megegyezett az akkori nyugatéval. Kiilonben
is a mivészetek koziil csak a koltészet, szépirodalom kapcsolddik kozvetleniil valamely
nemzethez, hiszen annak megnyilvanulasi formdja a nemzeti nyelv. A nyelvhez nem kotott
mivészeti agak — ilyen az épitészet is —, csak kozvetve kapcsolhatok a kiilonb6zd szellemi
orokséget apold nemzetekhez, mert mind a kiilonb6z0 nemzeti hagyomdnyon felépiilt,
nemzetek feletti europai keresztyén kultiranak a részei. A helyi lehetdségek és hagyomanyok
ismeretében feltételezhetjiik, hogy az dkosi monostor tervezdjéiil Mihaly ar a szentjobbi bencés
kolostor szerzetesei koziil, vagy azok kozvetitésével, burgundi szarmazast szerzetest
valasztott. A templom ugyanis a maga csinossagaval, kecsességével, kiilsé megjelenési

finomséagaval a burgundiai kései romanika jegyeit viseli magén. Masrészt, a szenvedélyes
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sz6ldtermeld, borkedveld Mihaly ur figyelme mar éppen régi sz616termeld volta miatt iranyult
erre a vidékre ezért tette at ide nemzetsége kdzpontjat. Burgundiakat pedig azért hozott ide,
mert abban a korban 6k voltak Eurdpa leghiresebb szdlotermelé szakemberei. Ez egyaltalan
nem zarja ki, hogy ez a feltehetéen mivelt féur gazdasagi érdekei mellett, hitbuzgalmi

meggy6zddésének és milvészet iranti igényének is kifejezést adjon Akosmonostora épitésével.
A templomépiilet spiritualis és fizikai anyaga

Az akosi templom egészében a nyugat-europai keresztyénség miive, annak lelki
indittatasara anyagban megvalosult szellemi alkotas. Az orszaghoz, Szilagysaghoz csak anyaga
koti: az akosi nép munkajaval, az akosi fo6ldbol késziilt, az dkosi erdd fajaval kiégetett tégla. A
tégla lehetdvé tette a nagyigényl épiiletek emelését az alfoldi tajakon is, ahol nincs épitésre
alkalmas k8. Az 4kosi templom tégldja nagy fontossdgi miiszaki talalmany lehetett a maga
kordban. Nem lehet tudni, honnan ered a készitési modszere, nem ismeretes keverésének,
formazasanak ¢s égetésének a titka sem. Egy azonban bizonyos: olyan szilard és kemény,
annyira képes ellenallni az iddjards minden erdziés hatasanak, hogy hét évszdzad
viszontagsadgai nyomot sem hagytak rajta. A millenniumkori restaurdlaskor a lerombolddott
régiek potlasara kiilonleges keménységii keramit téglat gyartattak. Ezek azonban fél évszazad
multan mar porladoznak, a régi téglak azonban — a beldliik késziilt diszes partazat is — még most
is épek. A falazés tehnikdja is kitlind, sima ¢&s tartos falat eredményez. A kdtéanyag receptje is
feledésbe meriilt. Mint latni fogjuk, a tokéletesség nemcsak a szellemi értékek, hanem az anyag
tekintetében is lehetetlenné teszi a haladast, a fejlddést: Akosmonostoranak anyaga nemcsak a
romlassal, hanem a haladassal is dacolt nyolc évszazadon at.

Az épiilet leirasa

Az ékosi templomrol a néz6 elsé benyomasa az, hogy monumentalis. Ez azért meglepd,
mert az akosi templom méretei nemhogy kicsik, hanem egyenesen t6rpék a kor katedralisaihoz
viszonyitva: a két torony csticsa 16 méterre van a fold szinétdl és ezzel aranyos a templom
hossza ¢és szélessége. Ennek ellenére az dkosi templom, ahogy ott all az alféldi sikon
nagyobbnak, magasztosabbnak latszik a sokszorta nagyobb gyulafehérvarinal vagy
bamberginél, holott mérhetd aranyai megegyeznek azokéval.

Az akosi templom kiilseje és belseje egyarant szembedtlden szép, csinos, kecses épiilet.
Hihetetlen, hogy csaknem miniatiir méretei dacara, annyira fenséges és monumentalis. Eppen
ebbdl kovetkeztethetiink épitési korara: ilyen remekmi csak az épitészeti stilus kordnak a
legvégén késziilhet, amikor a stilus elemei €s jegyei mar klasszikusséa valtak, a koreszme mar
0ij divatos format kovetelne, az épitteté azonban szeszélybdl ragaszkodik a régi formahoz. Akos
nembéli Mihaly ban valdban szeszélybdl épittette ide, az Ermellék szélére, a nadasok kozotti
szigetre nemzetsége temetkezési mauzéleumat, Akosmonostorat. Kastélyat mar nem ide,
hanem néhany kilométerrel keletebbre, a nadason kiviilre, Béltekre kezdte épittetni, szintén
szesz€lybdl, hogy kedvenc foglalatossaganak, a szolomiivelésnek helye, az 6reg hegy kozvetlen
kozelében lakhasson, amikor orszdgos foméltosaga szabad id6t enged neki a kiralyi székhely

elhagyasara. Persze, az épliletnek nemcsak a fouri szeszélynek kellett megfelelnie, hanem az
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imadkozni és dolgozni akaré Benedek-rendi szerzetesek igényeinek is, hiszen azok hasznalatara
épilt. A Benedek-rend pedig, a lovagkor kozepén, a keresztyén tarsadalmi aktivitasanak
kordban is ragaszkodott kozépkori, passziv keresztyén hagyomanyaihoz, ezek kozott a
romanika miivészi formaihoz is. Hogy miért szép az Akosi templom? Hogy miért ilyen
harmonikusak az aranyai? A kérdésre prozai €s rideg meréssel kereshetjlik a valaszt, hiszen az
épiilet anyagbol van, annak pedig a mérhetdség a jellemzdje. Az épiilet teljes hossza 30, 90
méter, akkori mértékegység szerint 1200 hiivelyk, ebbdl a fohajo 1000 hiivelyk, az épiilet
sz€lessége 400 hiivelyk, ebbdl a féhajo 200 hiivelyk, a két oldalhajoé egyarant 100-100, a
tornyok magassaga 600 hiivelyk, a féhajoé 480 hiivelyk, az oldalhajoké egyiitt ugyanannyi.
Tehat az akosi templom az aranymetszés szabalyanak szigorti alkalmazasaval épiilt. Ez
¢észlelhetd a templombelsd minden részletének esetében is: a f6hajo két oldalat alkotd négy-
pillérkoz ive is az aranymetszés 5/8 ardnya szerint épiilt a felsé zard félkoriv és alatta 1évo
paralelogramma tekintetében. A klasszikus romanika ehhez még szigortan tartotta magat, de
az italika (renaissance) mar csak tobbnyire. A klasszicizmus és a modern kor eklektikaja —
benne a neoromanika is — mar csak a félkoriv alkalmazasahoz ragaszkodik, a
paralelogrammahoz nem. Bizony, ez barbar megalkuvads az esztétikai kovetelményekkel
szemben.

Az ¢épitdmiivészet alkotdsainak esetében kiilonleges fontossdga van a nézdpontnak,
honnan, milyen iranybol, melyik oldalrél, milyen magassdgbol szemléljiik az épiiletet, hol
alljunk meg nézelddni, fényképezni, ha korbejarjuk? Az dkosi templom kozismert képe a
nyugati homlokzat. Ez azonban a minden romanikus bazilikaéhoz hasonld és megszokott. S6t,
itt a homlokzat teljes sima tagolatlansaga még bizonyos primitivitast is sugall a monumentalitas
mellett. A restaurald Schulek Frigyes szemét bantotta a homlokzat monotoniaja, ezért — a jaki
templom kapuzatanak mintdjara — kis portikust épitett a bejarati ajto €lé. Ezzel viszont elfedte
a templom eredeti tervezdjének szandékat, hogy a hatalmas homlokzaton a kicsi, alacsony
bejarati ajtd a keresztyéni alazatra intse az istentiszteletre jovOket. A diszesen kivitelezett
fobejarat miatt valoszinli, hogy a déli oldal késziilt az &kosi templom megfeleld
reprezentalasara. Mi azonban, a kiilonb6zd mas épiiletek takardsa miatt, innen nem
szemlélhetjiik, nem fényképezhetjiik. Tapasztalati tény, hogy az akosi miemléket észak-keleti
iranybol kell nézni és szemlélni, ha esztétikai értékeit latni akarjuk. fgy mar nem a
monumentalitds, hanem az aranyok tokéletessége a szembeotld. Az aranymetszés szabélyai
szerinti aranyok maradéktalan és kovetkezetes alkalmazdsa minden miialkotasnal hasznos. Az
akosi templom esetében viszont — az egész épiilet hossza, illetve magassaga, a fohajonak a
mellékhajohoz és a toronyhoz viszonyitott ardnyai, foként pedig a toronynak a féhajohoz
csatlakozasaval alkotott fliggélegese, a mellékhajo fedelével alkotott ferdéje, a f6 és
mellékhajok vizszintesének taldlkozaspontja — olyan feliilmtlhatatlan szép latvanyt nyujt,
amelyhez hasonldt csak a természet alkot egyes anyagok kristalyaival és a viragkelyhek
hiperboloidjaival.

A miuvelddéstorténészek olyan részletes miiszaki és esztétikai leirdsat adjak ennek a kicsi,
de ¢ékszerhez hasonlithatd szépségli templombelsének, hogy azokhoz mi csak a hozza kotdédo
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szubjektiv kapcsolat, személyes gyermekkori ismereteink és érzelmeink alapjan, drnyalati,
részleti kiegészitésekkel jarulhatunk hozzd, éppen azokkal az észrevételekkel, amelyek a
miivész altal beleépitett mérhetetlen szépséget lattatjak.

A templom belsejében valdsaggal meghatodunk azon, hogy az épitdmiivész mennyire
szigoruan alkalmazta az aranymetszés szabalyait: a kétszer négy pillérkoz ivei nem azonos
magassaguak, mert csak igy alkothatnak aranymetszési aranyt az als6 paralelogrammak a felso
félkorivekkel. Hogy a templomtest hosszdnak aranyai kovetelik a két kozépsd pillérkoz
megroviditését, vagy a pillérkozok szabjak meg igy a féhajok hosszat, azt nem tudhatjuk. Csak
az biztos, hogy igy minden megfelel az aranymetszés szabalyainak. A templomba Iépve
megallapithatjuk, hogy a tervezd igyekezett gyorsan eleget tenni a kiilsé tarsadalmi
elvardsoknak: A két torony ala, a harom hajo egész szélességében, magas karzatot épitett a
magat mindenki felettinek érzé gdgds fouri csalad szamara, nem felejtette el még kiilon bejarati
ajtot is készittetni a templom északi oldalan, nehogy a Turul dinasztia és Szent Mihaly
arkangyal reprezentdnsai a kozonséges halandokkal egy ajton legyen kénytelen jarni az
istentiszteletre.

Az akosi reformatus templom: épiilt Isten dicsésegére, a hivek lelki nevelésére, Szent Benedek Rendjének
haszndalatara, az Akos nemzetség temetkezési helyéiil, Akos nembéli Mihaly ban kéltségén, Imre kiraly
uralkodasa (1196—1204) idejében. Helyreallitatott az Orszagos Miiemléki Feliigyeloség és az akosi
egyhazkozseg kéltségen, Schulek Frigyes tervei szerint 1896 és 1903 kozott. (Sipos Gabor felvétele)

A templom méretei koz¢ csak olyan kicsi f6hajo fér el, amely nem alkalmas a tanité rendek
kozonségének gyiilekezési helyéiil. Ennek ellenstlyozasara, a népoktatas 0 igényének a
tervezé azzal tesz eleget, hogy a nagy szoszéket nem az apsziszhoz csatolja, hanem a templom
kozponti helyére teszi. A vilagi kovetelmények kielégitése utan az épitdmiivész csak

legnagyobb kotelességére koncentral, hogy miive a szakrélis feladatnak, Isten imadatanak
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megfeleljen. A romanikus kor legvégén vagyunk, amikor a misztika még ¢él és hat — ez
magyarazza a templombelsé szigoru puritdnizmusat, minden diszités hianyat —, de befolyasa
mar nem dontd. A kiiszobon van a skolasztika diadalmas keresztyénsége, a homdly helyett a
vilagossag. Erre utal a féhajojanak romanikus épitészetben egyediilallo fenyessége, rendkiviili
vilagossaga, amely az apszisz ablakan a déleldtti napfényt beengedi, és amelyet a diadaliv
harmasivii attort ablaknyilasa — ez szintén épitészeti ritkasdg — az egész templomon végig
érvényesiilni enged. A szentélyablak fénye azonban csak a déleldtti linnepi istentiszteleten
vilagitja meg a fOhajot, a nap mas szakaban és borus idében az dkosi templombelsdn is a
romanika misztikus homdlya uralkodik. Itt bizony nem a kiilsé fénytdl elzark6zé misztikus
homaly a rendkiviili, hanem az azt néha megtord, templom fohajojat elaraszto déleldtti fény,
amely a romanikus épitészetben csak ekkor, a korszak legvégén jelenik meg az elkdvetkezd
keresztyén életszemlélet képzomiivészeti hirndkeként. Az emberi miivelédéstorténetben
ugyanis a masodik évezred kezdetén, Nyugat-Eurdpéaban a Szentirds dszévetségi nagy torvénye,
az Isten iranti abszolut szeretet parancsa mellett az embertdarsak irdnti szeretet az Gijszovetségi,
krisztusi parancsa is hangsulyt kapott. Az emberszeretetnek ebbdl a szakralis parancsabol indult
a késobb humanikdanak nevezett metaszakralis, kulturalis mozgalom, amely ,,Isten iranti
szeretetedet embertdrsaiddal szembeni viselkedéseddel bizonyitsd” tarsadalmi igényében
fogalmazodott meg. Mai nyelven Ggy mondandnk, hogy Istent nem a szerzetesi aszkézissel,
csalddod, gyermekeid, sziileid elhagyédsaval, hanem réluk valé gondoskodassal szolgalod
igazan. A szegényeknek, gyengéknek, kiszolgaltatottaknak ezt a parancsot ezer évvel ezeldtt
sem kellett hirdetni, az akkori barbar uraknak, uralkodoknak és nemeseknek annal inkabb.
Ennek eredményeként indult a lovagi mozgalom, amelyben az erdszakos kényszerhatalom
birtokosa — a szerzetesi fogadalom mintajara — eskii alatt igéri, hogy minden erejével Krisztus
szolgalataba all és ezutan a szegényeket, ndket, Ozvegyeket, arvdkat, elhagyatottakat,
kitaszitottakat, rabokat minden erejével tamogatni fogja. Az 1j tanitas elsd hirdetéi a Benedek
rend szerzetesei voltak, de csakhamar kidertilt, hogy ez eltér a passziv keresztyén viselkedést
eldiro eredeti fogadalmuk irdnyatol. Az 0 igények teljesitésére 01 tanito rendek, a cisztercita és
premontrei rendek alakultak szerte Europaban, amely a konzervativ Benedek rend tarsadalmi
befolydsanak csokkenéséhez vezetett. A Nyugat-Eurdpai keresztyén miiveltség tarsadalmi
megvalositol, Nursiai Szent Benedek szerzetesei betdltotték hivatasukat, masoknak kellett
helyiiket atadniuk. A rend tagjai eloregedtek, elapadtak, hiszen az 0j koreszméknek hodolo
fiatalok mar nem az elavult eszményt szolgalo rendbe 1éptek. Nem a krisztusi eszmény éviilt el,
hanem annak a megkdzelitésére probalkozott mas modszerrel a haladdé ember és ezt minden
eszmei tevékenységében kifejezésre is juttatja: 1j erkolcs, viselkedési szabaly, 4j tudomany, 1j
miivészet kezd6dott. Nem a régi ellenében, hanem annak folytatasaképpen.

Az dkosi templomot 1200 koriil, a lovagkor teljében szentelték fel, valoszin, Szent Mihaly
Arkangyal tiszteletére. Hogy oltaraba szent ereklyeként az arkangyal egy szarnytollat helyezték
volna el — egy szép kocsagtollal jelképezve azt — egyszeriien mesének, kitalacionak mondom,
mert nem illik bele az akkori keresztyén szemléletbe. Szent LdszIo kirdly a 11. szazad végén
kezdte meg Kelet-Magyarorszag politikai, egyhazi, népesedési, kozigazgatasi megszervezését.
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A Berettyo-menti székelyeket, besenyOket és mas telepeseket Erdélybe helyezte at helyiikre ide
magyarokat és szlavokat hozott. Laszlo haldla utdn az orszagépité munkat megnehezitette a
szent kiraly unokajanak, Komnenosz Manuel keletromai csaszarnak a politikaja. Koranak ez a
nagy allamférfija megkisérelte a Romai Impérium visszaallitasat a Nyugaton kialakult feudalis
lovagi intézmények keleti meghonositasanak felhasznaldsaval. Nyugati szomszédja Hungaria
1évén, ennek az impériumhoz vald csatolasat akarta elérni. Ezért avatkozott be az Arpadhaz
0rokosodési viszalyaiba és ezért vitte unokadccesét, I1. Géza kirdly masodik fiat, Béla herceget
— neki nem lévén akkor még fia — Bizdncba, és neveltette ott trondrokdsként. Fia sziiletvén
azonban, Bélat hazakiildte. Nem tudvan azonban a maga haldla utdnra kisfia uralkodasat
megfeleloen koriilbastyazni, a gyermeket csakhamar letaszitottak tronjarol. A Kelet-Romai
Impérium dicsdségének helyredllitdsa ezzel meg is hitsult. S6t, a kovetkezd Angelosz
dinasztiat a IV. keresztes hadjarat el is lizte, és helyette Konstantinapoly székhellyel Latin
Impérium létesiilt. Ezt az alkalmat ragadtdk meg a két évszdzad ota gordg uralom ala
kényszeriilt bolgarok és visszaallitottdk orszagukat az Asenida dinasztia alatt. fgy a keleti
csaszarsag helyett az ujjac¢ledt Bolgarorszag lett Magyarorszag déli szomszédja.

Manuel csaszar fondorlatai és tamadasai idején nem folytatodhatott Kelet-
Magyarorszdgon a romai ritusu egyhaz berendezkedése, inkabb a goérdg ritus kapott 1j
lendiiletet. /. Géza kirdly folytatvan Laszlo politikdjat, felesége orszagabol szasz telepeseket
hozott Erdélybe. Ugy latszik azonban, hogy az erdélyi katolikus piispokség még bizonytalan
labon éallott akkor, mert a szdszok nem az ald, hanem kozvetleniil az esztergomi érsek
fennhatdsaga ala kertiltek. A Tiszantalon tehat, az dkosi templom épitésekor még az itt nagy
hagyomannyal rendelkez6 gorog ritus volt az altalanos, a maga kicsi, kerek paticstemplomaival
¢s 1dOnként megjelend bazilita szerzeteseivel. 1. Béla kiraly — 1173 és 1196 kozott uralkodott
— masodik feleségének kiséretében francia lovagok ¢€s papok jottek Hungaridba az 0j kor uj
szellemét, 0j keresztyén mozgalmakat és szerzetesrendeket hozva magukkal. Gyorsan el is
terjedtek az orszag nyugati felén, de a Tiszantilon hatasuk csak a varadi piispoki székhelyen
érz6dott. Akos nembéli Mihaly ur a kiralyi udvarban ismerkedett meg veliik, és amikor az
érmelléki sz6l0miivelés hire a nemzetség Tiszan-tuli birtokaira vonzotta és ide telepedett, 4j
szellemli papokat, szerzeteseket, tisztviseloket hozott magaval. Ezek — valdszinii burgundi
bencés rendiek — tervezték és épitették az dkosi templomot. Csodaszamba is ment itt az Er
nadasai €s lapjai kozott az ultramodern épitmény: nemcsak harom hajdja €s kettds tornya miatt,
de az errefelé szokatlanul nagy méretei miatt is a régi kicsi, kerek paticstemplomhoz szokott
nép szemében. Formai azonban minden tokéletességiik, szabalyszertiségiik ellenére mar akkor
elavultak voltak, a keresztyénség passziv, misztikus irdnyat képviselték, alkalmatlanok voltak
az Ontudatos, diadalmas keresztyén hitnek a kifejezésére. Ekkoriban Imre kirdaly idejében
gyljtotte kronika irdsdhoz az anyagot Anonymus, Béla kirdly névtelen jegyzdje és valoszintl,
hogy — ha nem is Mihaly urtol, de — kdrnyezetének tagjaitol szerzett informaciokat a Tiszantul,
Szilagysag, Ermellék, azaz az Igfon-Ingovdny erdd és a Homosoér vidékérsl. Es ekkoriban
fogalmaztak meg ¢s mondtak el olyan Halotti Beszédet, mint az els6 ismert magyar nyelvemlék.
A Gesta Hungarorum és az irott emlékek formdaikban tokéletlenek, hiszen kezdetei egy kés6bbi
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viragz6 irodalomnak. Az dkosi templom viszont fokéletes formdakban — tehat fejlodésre
képteleniil — Grizte meg az akkor mar letiint kor szellemét. Allagat a tatar pusztitistol is
megolrizte anyaga — téglai még nyolcszaz év mulva is épek —, de misztikus szelleme az
ontudatos keresztyénség humanikajanak mar nem volt képes megfelelni. At kellett adnia
szolgalati helyét a gotikanak, maga pedig megmaradt miiemléknek.

Akos monostora a Benedek rend szamara épiilt. Nem tudjuk, hany szerzetes ¢élt itt, szamuk
kezdetben is kevés lehetett, és az is folyamatosan csdkkent minden szerzetes halalaval. Mihaly
ur a sz6l6termelés kedvéért hozott ide burgundiai Benedek-rendi szerzetest — annak a munkaja
bizonyosan sokat lenditett az itteni sz6lémiivelésen —, de annak a halala utan mar nem volt 1j
jelentkezd: melyik kornyékbeli fiatalember allt volna be szerzetesnek a szolomuvelés kedvéért,
hiszen azt sajat birtokén, szabadon és konnyebben miivelhette, szerzetesi fogadalom nélkiil.
Mar épitése utan szaz évvel talan nem is volt lakdja az dkosi kolostornak, hiszen a sokkal
jelentésebb szentjobbi bencés kolostor is tgy elnéptelenedett akkorra, hogy miikodése is
nehézségbe 1itkozott. Az egyhdz tanitd €s pasztoracids szolgalatira még a 13. szédzadban
megindultak a koldulo rendek, a domokosok, a ferencesek, és mellettiik az egyre népszeriibbé
valo, magyar alapitasu Uri rend, a pdlosok rendje. Valoszint, az akosi rendhazat is ezeknek az
uj rendeknek a tagjai foglaltak el, el6bb ideiglenesen, atmenetileg, majd véglegesen. Nem
valészinli azonban, hogy a klastrom gazdatlan épiilete megérte volna a 15. évszazadot,
kiilonben Jakcsi Janos, erdélyi vajda nem épittette volna 1423-ban a kusalyi ferences kolostort.
Ez mér ferences volt, megfelelt a kor keresztyén misszids szellemének: a papai jovahagyast is
a kornyékbeli szakadar, azaz gordg ritusu keresztyének nagy szdmaval indokoltak. Az akosi
templom épiilete azonban itt maradt a miivészet maradandésaganak bizonysagaul. Azota is all
egyediil Euradzsianak a Tiszatol keletre fekvo teriiletén.

Az akosi templom épiiletét leirtuk, az épiilet rendeltetését szolgalé Benedek rendet is.
Lassuk a megrendeld, az épittetd mecénas kilétét is. Az egyik hagyomany szerint az Akos
nemzetség tagjai Szent Istvan kirdly adomanyaként jutottak a Tiszan-tuli, a Szamos és Beretty6
kozotti birtokaikhoz, amelyek a honfoglald nemzetségek kozotti gyepliteriiletek kiralyi birtokka
mindsitésével lettek kiradlyi adomanyozas targyaiva. Majnot fia Mihaly ban ennek a tertiletnek
a kozepére, a Nagyér (Kraszna) melletti Béltekre, a Biikk hegység nyugati lejtdinek kivalo
sz616termd helyére épitette Tiszan-tuli székhelyét. Mihaly ban fia Istvan a hagyomany szerint
a Szentf6ldon halt meg II. Endre kirdly keresztes hadjaratdban, Istvdn fia, Sas — a Sasvari Sas
csalad alapitoja — pedig a muhi csataban esett el.

A 14. szazad fordul6jan, mint minden magyar nemzetség, csalddokra bomlott, felosztva
6si birtokaikat a csaladok kozott. Az Akos nemzetségbdl valé Csetneki Bebek csalad maradt a
Sajo vidékén, a tobbiek a Szamos és Berettyd kozotti, tiszantuli birtokokon osztoztak.
Meglehetésen sokan voltak: Akosi Akos és Farnos, Almosdi Csire, vagy Kira, Bajomi Virag,
Balyoki Szénas, vagy Széndsi, Sasvari Sas és Veres, Szoldobdgyi Baldzs vagy Balazsi,
Sziinyogi Szunyogh ¢és masok. Kiilonben nehéz eligazodni a csaladnevek kozott, azoknak 16.
szézadi irasos rogziilése eldtt, mert nagyon sokszor nem csaladnév, hanem szadrmazasi helyet
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jelolnek, gyakran valtakozva. Példaul: Akosi Gaspar hol igy, hol Szentkiralyi Gaspar vagy
Ujnémeti Gaspar néven szerepel, néha pedig Szentkiralyi Akosi Gaspar vagy Ujnémeti Akosi
Géspar néven. Sz6 szerint idézziik Petri Mor Szilagy varmegye monographiajabol. ,,A
szolnokmegyei Akusmonustura birtokban levd egyenes negyedrész birtokot a varadi kaptalan
1342-ben az Akos-nemzetségbdl vald Akos leanyanak, Ilonanak és vejének Ziilyi Janosnak
adja”, valamint ,,1411 jun. 7-dikén Akosi Dénes fia Tamas atadja Zsigmond kiraly el6tt e
falunak egy utczéjat Kisfaludi Jakabnak s Péternek, az 6 unokadccseinek, mint 6ket anyjuk utan
megilletd leanynegyedi orokrésziiket”. Hogy a sok Akosi csaladnevet vagy elénevet viseld
csaladokbdl — Akosi, Balog, Csontos, Domokos, Farnos, Fodor, Gergely, Gyorfi, Kovats, Nagy,
Pap, Selymes, Sulyok, Szabd, Torok, Vass, Verebély, Veres és tobb mas — mely csaladok
erednek kozvetleniil az Akos nemzetségbol, csak a csaladi hagyomanyok kovetkezetességébdl
allapithato meg. Tudni kell ugyanis, hogy kozvetve minden érmelléki csalad eredhet valamelyik
Osnemzetségbdl, hiszen tiz nemzedéknyi id6 alatt — az 6sok szama kettdnek a tizedik hatvanya
lévén —, a vidéken mindenki rokona mindenkinek. Mindenesetre, az Akos nemzetség Osi
birtokai annyira elaprézodtak, hogy a nemzetség leszarmazottai elvegytiltek ugyan a Szilagysag
és az Ermellék megyei nemességében, de azokban tovabbélnek. Még a 20. szazadban is
szamontartjak vidékiinkon az Akos nemzetségbol valo eredetet, nemcsak a nagytekintélyii urak,
hanem szegény falusi napszamosok, vagy varosi munkascsaladok is.

Nagy torténelmi szerepet jatszo csaladok is kapcsolodtak hazassagkotéssel az Akos
nemzetséghez: a Szamos és Kraszna (Nagyér) kozotti, Majtényi sarrét — melynek keleti szélén
1év6 sz616hegyek kozé, Béltekre még Majnét fia, Akosmonostora épitdje, a sz613szereté Mihaly
ban épitett volt kastélyt az 1100-as évek végén — az a Bélteki Dragfi csalad birtokaba kertilt
hazassagkotéssel is tamogatott kirdlyi adomanyként. Ugyanis négy emberoltovel késObben, a
14. szazad elsé felében, Akos nembeli Ernye ban fia, Istvdan, az Arpédhéz kihalasa utani
dinasztikus habortkban Vencel kiraly mellé sodrodott, miért is birtokait — kdztik a Majtényi
sarréten fekvoé uradalmat is — melyet Napolyi Anjou csalad hii emberei kaptak adomanyul,
koztiik a Bélteki Dragfi csalad is. A Dragfi csalad a Szent Istvan idejében a balkani szlavokra
¢s romanokra telepedett, azok nyelvét atvevd, nagyon eldkeld besenyd eredetli Bogddn
nemzetségbdl ered. Az 1330-as években 1. Karoly kiraly telepitette at 6ket Magyarorszag
északkeleti teriileteire. Részt vettek Lajos kirdlynak Moldaviat felszabadit6 hadjarataban és ez
a tartomany uralkodoi székébe juttatta a Bogdanfiakat. A fiatalabb Dragfi ag uradalmi
kozpontja eldbb kdvar, késébb Béltek volt. Orszagos méltosagot toltottek be a csalad tagjai —
Dragfi Miklos mar 1367-ben erdélyi vajda volt — két évszazadon at. Legnagyobb jelentdségii
torténelmi tettiikk a 16. szazadi vallasi reformdcio magyarorszagi partfogolasa €s elterjesztése
volt, amely logikusan kovetkezett Hunyadi-kori nagy renaissance mivelddési
elkdtelezettséglikbdl. A bélteki hercegi udvar a humanista tudosok és reformator prédikatorok
menedéke volt Dragfi Gaspar idejében. Batizi Andras, Dévai Bir6 Matyas és Derecskei
az els6 magyarorszagi protestdns zsinatot, amely azonban csak az 1545-ben bekovetkezett
halala utan tlhetett 6ssze Erdodon. Gaspar fia, Gyorgy volt a csalad utolsé férfi tagja. Géaspar
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O0zvegye, Bathory Anna Ecsedi Bathory Andrashoz ment feleségiil és ezzel — a Bathoryak
megnyerésére torekvé mindkét kirdly jovahagyasdval — a hatalmas Dragfi uradalom a
Bathoryaké lett. Ennek a csaladnak utolso tagja, Bathory Zsoéfia II. Rakoczi Gyorgy erdélyi
fejedelemhez ment feleségiil, egyesitve a Dragfi-Bathory uradalmakat a Rakoczi-Lorantfi
uradalmakkal. Az 1711-i szatmari béke utan a csaszarkiraly a labancca és katolikussa tért
Karolyi Sandornak adomanyozta tobbek kozott a Bélteki Uradalmat is, valosaggal kiszakitva a
vidéket miivelddéstorténeti kornyezetébol.

Az Akos nemzetséghez hazassaggal kapcsolddo, a Dragfiaknal is nagyobb szerepet vitt
csalad a ma is ¢él6 és viragzd Lekcsei és Alsdszopori Sulyok csalad. Magyar torténelmi
jelentdségiiket Makkai Laszlo, Erdély torténete cimi, a 20. szdzad koézepén megjelent
munk4jabol ismerjiik. Makkai tudés ihletettségli szeme fedezte fel, hogy a magyarsag 16.
szazadi torténelme érthetetlen a Sulyok csalad nélkiil. El6tte egyetlen torténetiré sem méltatta
figyelemre, mert — ez jellemz6 az irott dokumentumokhoz mereven ragaszkodé irokra — a
Sulyokok keveset pereltek, kevés perirat maradt utanuk, azok is maganlevéltarakban voltak a
legutobbi idokig. Megdobbeniink annak a lattan, hogy még a tobb évszazadon at uradalmi
székhelytiikiil szolgald Alsdszopor kozség torténetében sem emlitették a neviiket!

Lekcsei Sulyok Istvan férangu csalad ivadéka, Sulyok Gyorgy pécsi plispdk testvéreként,
az akkor még kiskoru Emnyingi Torok Balint sogoraként és gyamjaként, Nandorfehérvar
kapitanya volt II. Lajos kirdly idejében. Tole foglaltak el a varat a torokok 1522-ben. A var
atadasa miatt, de még inkabb a kivonuldskor onnan elszallitott kincsei miatt a vetélytars Thurzo
Imre — Sulyok Istvan ugyanis az egész Balkan felett befolyassal bird tizletember volt — kiralyi
kincstarnok, a csadszarparti Fugger bankhaz beltagja, feljelentette Sulyokot, hogy mesés
vagyonat a balkani keresztyén egyhdzaknak ndla letétbe tett kincseinek elsikkasztasaval
szerezte, s6t a varat is pénzért adta at a szultannak. A kirdllyal Sulyok Istvant f6- és
joszagvesztésre itéltették tavollétében, mert az Szapolyai Janos, erdélyi vajda oltalma ala
menekiilt. Az itteni birosag felmentette Sulyokot, a lefolytatott vizsgalat alapjan: Elismerte
Sulyok, hogy a kincsek nagy része az ortodox egyhaz tulajdona volt, amelyet az erre jogosult
fopapok menekitettek a torok eldl hozza és nala, mint a legkdzelebbi keresztyén katonai
parancsnoknal, helyeztek el abbol a célbol, hogy arabol majd hadsereget szervezzenek a
torokok kitizésére. Az ¢ birtokai és minden maganvagyona odaveszett a Délvidék ozman
uralom al4 keriilésével, de a kincsek megvannak és azt 6 Isten eldtti eskiijéhez hiven megorzi,
¢és a torokok elleni harc finanszirozasara fogja forditani. Csatlakozasra is szo6litott fel minden
igaz keresztyént, elsésorban a Délvidékrél menekiilt tarsait. Ossze is allt a hajdiknak nevezett
szovetség a Sulyok mellé allo6 Torok Balint, Perényi Péter, Martinuzzi-Utessenich Gyorgy,
Bathory Istvan, Petrovics Péter, és maga Szapolyai Janos csatlakozasaval. Ezek kioregedése és
halala utan ujabb csatlakozok jottek: Bocskai Gyorgy, Balassa Janos, Dobd Istvan, az ifjabb
Béathory Istvan és testvérei, Hagymasi Kristof és masok. Hogy folyt és miként folyt a torok
elleni haboru, azt eddig is tudtuk a térténelembdl, de arrol csak most szereztiink tudomast, hogy
a foszereplok kozotti 6sszekotd kapocs a Sulyok csalad volt.
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Lekesei Sulyok Istvannak és feleségének, Enyingi Torok Margitnak sok gyermeke volt:
Sulyok Ferenc Jakcsi Petronelldt vette feleségiil és hozomanyul kapta a Hadad varat és
uradalmat, gyermekiik azonban nem volt. Sulyok Gyorgy Bornemissza Annaval kotott
hazassagot, K6zép-Szolnok és Kraszna varmegyék flispanja volt, 6rokos nélkiil halt meg.
Sulyok Maria, nagyhiri humanista tudosno — allitdlag 6 volt a szombatos szekta alapitdja — elso
férje Pethé Tamas varkapitany, meghalt a mohacsi litkozetben. Masodik férje Dobai Székely
Janos volt, egyetlen gyermekiik Dobai Janos, a mesésen gazdag iizletember, akit késébb Basta
Gyorgy éppen kincsei megszerzéséért végeztetett ki. Sulyok Istvan, az als6szopori uradalom
alapitdja, a nagytekintélyli, gazdag csaladbol vald Kendi Klarat vette feleségiil. Tobb
gyermekiik sziiletett: Sulyok Anna, elsé férje Both Janos, masodik férje Patasics Janos,
mindkét férfi a torokok elleni harcban halt meg. Sulyok Ferenc, felesége Csaholyi Anna jo
gazda és birtokszerezd volt. Sulyok Zsdfia, Geszti Janos erdélyi fétanacsoshoz ment feleségiil
¢és egyengette Occsének, Sulyok Imre erdélyorszagi kancellarnak a karrierjét. Nem volt nehéz
dolga, hiszen két nemzedék alatt a Sulyok leszarmazottak — az elobb emlitetteken kiviil —
behéazasodtak Kelet-Magyarorszag minden tekintélyes csaladjaba: a Kapi, Kereszturi, Lorinczi,
Gorgei, Prépostvari, Borbély, Dévai, Moré, Banga, Vardai, Hagymasi, Bathory, Délczeg, Banfi,
Haller, Palocsai, Bagosi, Homonnai, Zakreszki, Matolcsi, Sarmasagi, Kemény, Kolcsey,
Osdolai, Tibai, Subai, Zamojszki, Wesselényi, Rosalyi Kun, Karolyi, Bethlen, Lorantfi, Lonyai,
Apafi, Varkocs, Gyulafi, Kende és mas csaladokba. Sulyok Istvan és Torok Margit fia, Sulyok
Baldzs, Akos nembéli Almosdi Csire Andras és Somlyai Bathory Borbala lednyat, Borbdldt
vette feleségiil és annak dkosi részbirtokan telepedett meg. Harom leanyuk volt — kétségkiviil a
16. szazad legnevezetesebb leanyai voltak. Sulyok Anna, Balassa Janos felvidéki four, a hires
torokverd horvat ban felesége lett, annak erdélyi vajdasaga idején, 1551 és 1555 kozott. Az 6
gyermekiik volt Balassa Balint a nagy kolto €s legendas végvari vitéz katona. Sulyok Sara,
Dobo Istvanhoz, Eger véara hds véddjéhez ment feleségiil, annak szintén erdélyi vajdasaga
idején. Gyermekeik voltak: Dobo Ferenc sarospataki varkapitany és Dobo Krisztina, Balassa
Balint tragikus szerelmének a targya. Sulyok Balazs és Csire Borbala harmadik leanya, Sulyok
Krisztina, Bocskai Gyorgyhoz, a Délvidékrol Biharba attelepiilt fourhoz ment feleségiil, és hat
kivalo gyermeket neveltek. Kozilik kiemelenddk: Bocskai Istvan, kivalo hadvezér €s
diplomata, el6bb csaszari és erdélyi fotanacsos, majd erdélyi fejedelem, valamint Bocskali
Erzsébet, Bathory Kristo6f hadvezér és erdélyi vajda felesége, Bathory Zsigmond, a késdbbi
erdélyi fejedelem anyja. Nem lehet tudni, miképpen osztotta, vagy nem osztotta el Sulyok
Istvan a Nandorfehérvarrol hozott kincseket leszarmazottai kozott, de ha csak a fenti neveket
elolvassuk, meggy6zddiink arr6l, hogy valéban mindent az eskiivel fogadott célra forditott.

Akoshoz valo kotottsége miatt, részletesebben kell foglalkoznunk a Sulyok Balazs és
Almosdi Borbala hazasparral, valamint leanyaikkal. Hire jart, hogy az 6reg Csire Andras magat
eldkeld szarmazasa €s nagy vagyona alapjan mindenki felett allonak képzeld, a barbarsagig
g6g0s vidéki ur volt. Mikor Sulyok Balazs, koztiszteletben allo, elokeld rokonsaggal biro,
gazdag four a leanya kezét kérte, az oreg megkérdezte a leanyat: Akarod-é Borbala ezt a
legényt? — akkor megveszem neked.

36



A Bathory—Balassa—Dobo—Bocskai—Sulyok rokonsag

(leszarmazasi tabla)

Lekesei Sulyok Istvan
nandorfehérvari kapitany
Enyingi Térok Margit
(Torok Balint huga)

—— Lekcsei Sulyok Ferenc
Jekesi Petronella

Anna
1. Both Janos
2. Patasics Janos

— Istvan
Kendi Klara
(Kendi Ferenc huga)

. X —— Ferenc Katalin
— Maria Dobai Sz. Janos ; ; ;
1. Peth6 Tamas 1550-1601 Csaholyi Anna Kap1 Andras
2. Dobai Székely Janos Dobai Banga Anna [mre Istvén 1 Janos
kancellar 1548-81 1. Lorinczi Katalin Bagosi Anna
— Balizs ——p Dobai Boldizsir Kereszturi Borbala 2. Gorgei Anna
+ 1542, fétandcsos Moér¢é Erzsébet 1. Gyorgy
Almosdi Csire Borbéla 7sofia Baldzs ——— Anna o Matolcsi Katalin
(Cs. Andris és Bithori Borbala lednya) 5o Geszti Janos Borbély Katalin  Prepostvari Balint ’
ftanacsos ——— 2. Péter

Sibai Krisztina Sarmasagi Borbala

— Gydrgy
+ 1564, Kozép-szolnoki foispan
Bornemissza Anna
(Jakesi Mihaly 6zvegye)

Geszti Ferenc

dévai kapitany —— 2. Sdra

Osdolai Kun Istvan

L—— 2. Sandor
Tibai Erzsébet
—P Balizs
+1542, fétanacsos
Almosdi Csire Borbala

(Cs. Andras és Bathori Borbala leanya)

Balassa Balint
1. Dob6 Krisztina

—— Anna Balassa Ferenc
Balassa Janos

(B. Imre vajda fia)

Dobao Krisztina
1. Véardai Mihaly
2. Balassa Bélint

— Sara ——
Dobo Istvan + 1552
erdélyi vajda,

egri kapitany Dob6 Ferenc

Bathori Erzsébet
Bocskai Erzsébet ——
Bathori Kristof
erdélyi vajda

Bathori Miklos

Bithori Grizeldisz
Zamoyski Janos
lengyes kancellar

— Kirisztina
Bocskai Gyorgy

— Bocskai Istvan Béthori Zsigmond
erdélyi fejedelem 1557-1606  fejedelem 1572-1613
Hagymasi Katalin Habsburg Krisztina

—— Bocskai Miklés Bocskai Gabor 1616
Délczeg Judit Banfi Dénes

. . Bathori Anna

— Bocskai Judit (Béthori Gébor
Banfi Kristof fejedelem huga)

—— Bocskai Zsuzsanna Haller Istvan
Haller Gabor —|:

Bocskai Katali Haller Gyérgy

— Bocskai Katalin —
Palocsai Gyér

yorey Palocsai Anna
Bathori Gabor

fejedelem 1590-1613
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Az Akos nemzetség és az abbél eredd csalddok cimerei. Akos nembéli Ernye bén fianak, Istvdan
nadornak 1305-beli és 1311-beli pecsétjérdl, a Csoma Jozsef: Nemzetségi cimerek és a J. Siebmacher:
Wappenbuch. Magyarorszag, Horvat-Szlavonia és Erdély nagy cimerkényve (Budapest, Arcanum Kiado é.n.)
alapjan

Balazs is, felesége is csendes életet €16, mlivelt emberek voltak és gyermekeiknek a legjobb
nevelést igyekeztek megadni. Udvari papjuk, a Tisza-vidék neves humanista tudésa, Akosi
Selymes Bertalan volt a leanyok neveléje. Az irasok hol Selymes Bertalannak, hol Akosi
Bertalannak, hol humanistaként Bartholomeus Sericeusnak nevezik. A Sericeus — a Selymes
név — selyemkalmarsagra utal, tehat a csaldd valamelyik mediterran keresked6-varosbol
eredhet. A pécsi vagy inkabb a varadi humanista kézpontbol keriilhetett Akosra, a Sulyok
Balazs udvaraba. Nagybatyja lehetett, ha egyaltalan rokona volt Ilosvai Péternek, a Toldi-
monda leirojanak. Sericeus Selymes Bertalan nemcsak nagyhirii literatus humanista volt, de
kivalo pedagogus is lehetett, mint ezt nagyhirli tanitvanyainak a Sulyok ldnyok nevelése is
bizonyitja.

A harom leanyt ugyanis a korszak legkivalobb férfijai kérték és vették feleségiil. Igy a
Balassa, a Dob6 és a Bocskai csaladokban termettek meg Selymes Bertalan dedk munkéjanak
a gylimodlcsei, mert azok gyermekei a magyar torténelem legértékesebb személyei kozé
tartoztak. Lekcsei Sulyok Baldzs aranylag fiatalon halt meg 1542-ben, de 6zvegye még a 1570-
es évek kozepén is élt. Gyermekei €s unokai nehéz utazasra is vallalkoztak, hogy meglatogassak
akosiudvarhazaban. Balassi Bélint életrajzir6i szamontartjak, hogy 0 is tobb 1d6t t61tott Borbala
nagyanyjanal, amikor Bathory Istvan hadifogsdgidban a rokoni somlyai udvar vendégszeretetét
¢lvezte. Balint kozismerten bohém Iétére jobban szeretett fiatal legény unokatestvéreivel,
Bocskai Istvannal és Székely Janossal mulatni, és erre az dkosi latogatdsok jo iirliggyel
szolgaltak.

Az Akos nemzetség csalddokra bomlasakor a nemzetségbdl ereddk szétszérodtak csaladi
birtokaikra. Minden csaldd azonban — valoszinii, az 6si nemzetségi temetkezOhelyhez
ragaszkodvan — 6rokos birtokrészt szerzett maganak Akosmonostoran, a késébbi Akos
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mezSvéarosban. Az Akos nemzetség orokoseiként, a Dragfiak és a Sulyokok is birtokrészre
tartottak igényt Akoson. A Sulyok csalad tagjai koziil rendszeresen is lakott valaki Akoson — a
tobbiek a szomszédos Alsdészoporon, vagy szerte az orszagban laktak. A Dragfiak azonban a
szomszédos bélteki varukban ¢€ltek — persze, ha nem a kiraly mellett, vagy mas kastélyaikban —
Akoson csak legtekintélyesebb familiarisaikat, f6 tisztviselSiket helyezték el. Igy lett Akos
mezovaros a Tiszantul legnevezetesebb nemesi fészke. Az Osszeirasoknal mindig az akosi
nemesek névsora volt a leghosszabb. Nyilvanval6, hogy birtokaik nem is fértek el a kdzség
hataraba, hanem atterjedtek minden szomszéd falura is, nemcsak a kozép-szolnoki, hanem a
Szatmar megyeiekre is.

Az Akos nemzetség csaladokra bomlott, régi hatalma és dicssége odalett, sem ivadékai,
sem az Akoson megtelepedé birtokosok nem épitettek korszerti, 1j gotikus templomot az i
1d6k 1j igényeinek kielégitésére. Nem kényszeriiltek 0j istentiszteleti hely emelésére, hiszen itt
volt a gyonyorl régi, amely bar az 6rok értékii, klasszikus emberi szellemi alkotds mintéja, a
tarsadalmi fejlédésnek, pedig korszakokon at hiiséges tantija marad, de éppen nagy miivészi
értéke folytan a fejlédés akadalyava lesz, gatolva minden korszertisddést, €s sajnos a 16. szazadi
vallasi reformaciot is.

A keresztyén hit és élet megujulasa

A Krisztus hitére tért ember els kotelessége az Isten iranti aldzatos, aldozatos, teljes
szeretet: aki engem akar kdvetni, hagyja ott atyjat, anyjat, csaladjat, mindenét! Ennek teljesitése
utdn kovetkezik a parancs masodik fele, az embertarsak iranti szeretet, Jézus Krisztus
torvényének a tarsadalomba vald gyakorlati beépitése. Eurdpa népei az elsd évezredben
megkeresztelkedtek, hogy azutdn cselekedeteikben embertarsaik javat szolgéaljak. A barbar
uralkodok, nemes urak — harc és verekedés 1évén a mesterségiik — fegyvert ragadtak, és
lovagkeént vallaltak szolgalatot: az Egyhaz, a gyengék, elesettek, szegények, 6zvegyek, arvak
¢s a n6k védelmében, mindenki ellen. Az Egyhdz hivatalos szolgai, papok, szerzetesek
nevelték, tanitottak, oktattak, szellemileg, erkolcsileg gazdagitottdk embertarsaikat. A nyugati
keresztyén egyhdz megerdsodott, szervezetileg megszilardult, Krisztus kultuszdnak elobb a
szellemi életbe, keresztyén kulturaba, majd annak szekularizacidjaval, a tarsadalomba ¢&s
anyagba Ontésével nyugati civilizaciova lett. A keretek, a kiils6 feltételek készen vannak,
kovetkezhet a gyakorlati emberszeretet.

Mire az akosi templom felépiilt, a nyugati keresztyénség mar til volt azon a misztikus
korszakon, amelyet a templom romanikus stilusa tikrozott. A poganyok elleni keresztes
habortk lassan megvalositottak céljaikat, a lovagoknak mar csak itthon, sajat tarsadalmukban
kellett szolgalniuk Isten és az Egyhaz dicsOségét a kaledobalti népi gyokerekbdl eredd gotikus
miivészet altal kifejezett erkolesi értékrend szerint, vallalva a szegénymisszio tdmogatasat. Az
akosi templom felépiilte utan hiisz esztenddvel Endre kirdly még keresztes hadjaratot vezetett
a Szentfoldre, de akkor mar megalakultak a keresztyén testvériséget szdval és tettel propagalo
szerzetesrendek, rovidesen szentté avattak a szegények iranti aldozatos életéért Erzsébetet,
Endre kiraly leanyat, kés6bb pedig, a tatarjaras sebeit begyogyito fia, IV. Béla kiraly maga is
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Assisi Szent Ferenc rendjének vilagi szervezetébe 1épett. A prédikald szerzetesek buzditasara
megtérd eurdpai nép mind azt kereste: mit cselekedjiink Isten és embertarsaink iranti
szeretetiink kimutatasara? A feleletet mindenki az egyhdztol varta, fel kellett hat lendiilnie a
hittudomanynak, hogy a feleletet megadhassa. Sorra alakultak a legalacsonyabbtdl a
legmagasabb szintli iskolak szerte Europaban. A krisztusi ¢letszabalyok az adott helyre és idore
valo alkalmazasa, a hitvallas Gjrafogalmazasa altalanos kovetelmény lett. A Romai Egyhaz
hivatalos szervei képtelenek voltak az 0j igények megfogalmazasara, mert az els6sorban sajat
maguk ¢életének megujulasat kovetelte, hiszen mind éppen a felismert krisztusi értékrenddel
ellentétes célokra torekedtek, tarsadalmi kényszerhatalomra, anyagi gazdagsagra, testi
¢lvezetekre. Egyszerre két-harom papa, ugyanannyi szentszékkel, hierarchiaval, klérussal
folytatta a maga szibarita életét, mikozben a nagytekintély(i hittudoésokat kovetd alsd papsag
mind az egyhaz megreformalasat — Reformatio Ecclesiae in capitis et membris! — kovetelte,
hogy legyen, aki ujrafogalmazza Krisztus torvényeit. A 14. szazadban a Balkanon, Galliaban,
Italidban mar egyhdzszervezetbdl kilépd szektakka is alakultak a tiszta életet koveteld hivek,
akik ellen fegyveresen lépett fel a korhadt, akkori egyhaz. 1414-ben Zsigmond csaszar, a
legnagyobb keresztyén uralkodok egyike, zsinatot hivott Ossze Konstanzba, az egyhaz
szervezeti iigyeinek a rendezésére. Maglyahalalra itélte ugyan a hit megujitasat koveteld pragai
professzort Husz Janost, de a két acsarkodo ellenpapat elcsapta, és helyettiik egyet allitva,
legalabb a szervezeti egységet helyreéllitotta. A mozgalom folytatddott és a legfelsd szinten
még kovetkeztek reform-zsinatok, de az egyhazi és vilagi urak figyelmének Okori pogany
eszmények felé forduldsa miatt nem volt eredményiik. Az egyszerli nép azonban, elsésorban a
Husz Jéanost kovetd ferences szerzetesek vezetése alatt tovabb sévargott. Persze, sokan
tirelmiiket vesztették, akadtak is mindig, akik a nép tiirelmetlenségét a maguk hasznara
forditottak, és fegyveres mozgalmak, belhdboruk indultak az egyh4zon beliil.

Magyarorszdgon mar a 13. szdzad végén IV. LaszIo kiraly idejében a hivek elégedetlensége
mar a budai polgarok kiilon zsinatukban egyszeriien exkommunikaltak a romai papat. A 14.
szazadban a kozvélemény kovetelésére 1j szellemili tudoméanyos fOiskolakat alapitottak a
kozépeurodpai uralkodok: Germanidban a prdgai, Lengyelorszagban a krakkoi, Ausztriaban a
bécsi, és Hungaridban a pécsi egyetemet. Nalunk hat az orszag délnyugati részén, Pécs
kornyékén lett a magyarsag miivelddési sulypontja. Az egyetem prosperalt egyrészt az azota is
sokat emlegetett antik humanista miiveltség kiviragoztatasaval, masrészt az azota elhallgatott
reformaciot szolgald hittudoméany magas muvelésével. Ennek olyan eredményei voltak, mint a
Pécsi Tamdas és Ujlaki Balint ferences szerzetesek altal készitett magyar nyelvii un. Huszita
Biblia-forditds 1437-ben. A Romai Egyhaz inkvizitorokat kiildott a helyszinre, akik eldl a
hitgjitoknak menekiilnitik kellett. Erdélybe huzdodtak, ahol partolasukra fegyveres
népfelkelésbe atcsapd mozgalom indult. Ennek a Budai Nagy Antal altal vezetett felkelésnek a
leverése utan, a gyéztes harom erdélyi nacid, a magyarok, székelyek és szészok alkottdk meg
szovetségiiket, a kdpolnai uniot, a késébbi Erdélyi autonomia-alkotmany alapjat. A pécsi
egyetem, pedig tovabb miikodott itt, a reformacié szempontjabol kiilondsen alkalmas teriileten,
a nyugati keresztyénség délkeleti hatarvidékén. Itt talalkozhatott a mediterran latin szellem a
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kaledobalti germannal és magyar-szlavval, a pravoszlav-gorég ortodoxidval és az akkor
diadalmas eldnyomuldsdban Pécs kornyékére érkezd iszlammal, valamint a vele érkezd zsido
talmudizmussal, és rengeteg keleti hitrendszerrel. A legkiilonbozébb értékrendszerek,
¢letnézetek, ideologidk Krisztus tanitasa szerinti szigort vizsgalatdbol, az eredmények
rendszerezésébdl a pécsi egyetemen érlelddtek meg a késdbbi evangéliumi keresztyénség
legfontosabb intézményei. A hivek szamara érthetetlen latin nyelven folyd ceremonia és liturgia
helyett a nép nyelvén folyo igehirdetés, a vilagtol elforduld és a tarsadalmi kotelességeket nem
ismerd aszkéta szerzetesség helyett a csaladi életforma vallalasdnak kotelessége, a hierarhikus
egyhazi hatalmi szervezet helyett a gyiilekezeti szervezet — ezért nevezik eklézianusnak a
protestantizmust — altalanositasa, valamint az ortodox kotott dogmak kényszere helyett az
evangélium szerinti semper reformandi, a tanitas alland6 megjitasa a Szentlélek segitségével.
Nagy lendiilettel folyt a munka Sulyok Gyorgy plispok idejében is, végiil azonban a mohécsi
csata utan — a pécsi egyetem didkjainak csapata utolsé leheletéig harcolt — mindennek végét
szakitotta az ozman uralom. Aki tudott, menekiilt északkelet felé. A megtijuld hit irant fogékony
nép azonban itt maradt. Az sem véletlen, hogy az utolsd pécsi plispok, Dudich Andrés, a
Tridenti Zsinaton vald kivald pozitiv szereplése utdn, Lengyelorszagba tavozvan az
evangéliumi keresztyénséghez csatlakozott, megndsiilt €s csaladot alapitott.

Talan az ozmdan eldnyomulds kovetkeztében, taldn mas okbol, a magyar miiveltség
sulypontja a 16. szazad elejére az orszag északkeleti részére helyezddott at. Innen szarmaztak,
vagy itt is éltek nemcsak a korszak legtekintélyesebb politikai, gazdasagi személyiségei, de a
szellemi élet, a miiveltség legnagyobb képviseldi is. Csak néhany nevet emlitlink: Szapolyai
Janos, Dragfi Gaspar, Torok Balint, Perényi Péter, Martinuzzi-Utessenich Gyorgy, Bocskai
Istvan, Somlyai Bathory Istvan, Ecsedi Bathory Istvan és Sulyok Istvan €s talan a legfontosabb,
Werbdczi Istvan. Mind idevalosiak voltak. Tovabba nagy humanista tudosok, reformatorok,
irok, koltok: Csati Demeter, Selymes Bertalan, Derecskei Demeter, Dévai Bird Matyas, Batizi
Andras, Erdds-Sylvester Janos, Ilosvai Selymes Péter, Karoli Géaspar és nagyon sok mas.
Természetes hat, hogy a nyugati keresztyénség legnagyobb mozgalma, a vallasi reforméacio is
innen, a bélteki Dragfi patronatusbdl indulva terjedt el Magyarorszagon.

Debreceni Ember Gyorgyre hivatkozik Lampe Ferdinand és Biré Karoly az Akos kornyéki
reformacio leirasaban. A Bélteken miikodé Batizi Andras Akos kivételével mindeniitt sikeresen
terjesztette az evangéliumi hitet, Akoson azonban nem boldogult, mert ott tartozkodott Csdti
Demeter nagy tudoményu ferences hitszonok — mellesleg: az elsd ismert nevli magyar kolto, a
Pannoniai Enek szerzéje — a reformacié legnagyobb ellenfele. A ferencesek altalaban mind a
reformacio élenjard terjesztdi voltak, Csati kivételével. O sem volt a haladas ellenzéje, de — a
Szapolyai €s Werbdczi vezette magyar nemzeti part buzgo szoszoloja 1évén — ellenezte az akkor
még ndlunk Habsburg-németnek szamitd mozgalmat. Kiszorult a sorra megsziing
kolostorokbdl — addig a kusalyi zardaban lakott — sorra vendégeskedte a Szilagysag és
Ermellék Szapolyai parti nemeseit, és igy lett kedves tartozkodasi helye baratjanak, Dobai
Székely Tamasnak édkosi udvarhaza. Székely Tamas a Dragfi uradalom jogtandcsosaként 1505
koriil telepedett Akosra, Adi Borbélaval kotott hazassaga folytan. Adi Borbala révén jutott a
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Dobai csaldd a templommal éppen szemben 1év0, régi Siilyi kuria birtokdba, Adi Borbala
¢desanyja ugyanis Siilyi ledny volt. Csati Demeter igy szemmel tarthatta a templomot, és
koztiszteletben 4ll6 baratja révén megakadalyozhatta, hogy oda hitd;it6 prédikator bemehessen.
Az 1520-as évek végén Csatit a rend tartomanyfonokké valasztotta, €s igy az orszdg mas
helyeire szoélitotta a hivatali kotelesség. Ekkor jutott szoOhoz a Sulyok csalad udvari papja,
Selymes Bertalan és kezdte terjeszteni az evangélium szerint reformalt hitet az akosi uri
csaladok kozott. Errdl az dkosi Selymes Bertalanrol, a reforméci6 itteni kezdeményezdjérdl,
nevén kiviil csak annyit 6riz a hagyomany, hogy az ékosi templom tolgyfaajtajara vésette a
hitajitasrol szol6 Pax omnium pro gloria Dei kezdett, szép latin verset. Jellemz6 lehet a magyar
reformaciora annak keresztyénekhez ill6 békés lefolyasara ez a Mindenki békéje mindenkieért
jelszo, a szerte Eurdpaban duldé Bellum omnium contra omnes = mindenki haboruja mindenki
ellen vallashaboruk koraban. Ezek utan nemsokara Derecskei Demeter meg is szervezhette

Akoson az elsé evangélikus eklézsiat.

Az els6 akosi prédikétor neve Vid Istvan volt. Nevét hol Akosi Vid Istvannak, hol Akosi
Papp Istvannak, hol Akosi Vidnek irjak. O mar a reformatorok fiatalabb, radikalisabb
nemzedékéhez tartozott. A Vid név valdszinlivé teszi azt, hogy Szlavoniabol, Pécs kornyékérdl
szarmazott és az ottani tudomanyos centrumnak Varadra helyezddésével keriilt a Tiszantulra.
Pécs reformatori szelleme érzik egész tevékenységén. Az altalanos szokasnak megfeleléen
elébb a lutheri, azutan a kélvini tanitési rendszert kovette ¢ is. Azonban — taldn még David
Ferenc fellépését megelézben —, az oOkori Ariusnak tanrendszerét felelevenitve,
antitrinitdriussd, unitariussa lett 6 is, mit az egész Szamos volgye, Eszakerdély, Szilagy és
Szatmar, valamint — Debrecen kivételével — az egész Alfold, a torok hodoltsagon at Baranyaig
¢és Szlavoniaig.

Vid Istvanrol mondték, hogy az dkosi romanikus templomot sziiknek tartvan prédikacioi
szamara, egy templom elé &llitott hordora allva hirdette az igét. Tevékenységét minden
tekintélyével tamogatta Dobai Székely Tamas fia, Dobai Pdl, a nagyhatalmi, de amoralis
szatmari varkapitany, Balassa Menyhért baratja és keresztkoméaja. Vid Istvan tanitasai mind
tavolabb keriiltek a megfogalmazott hitvallasuktél, mindenféle egyhazfegyelmet megtagadva,
odahagyta az unitariusokat — illetve, az 6 szarnyal6 szelleméhez méltatlanul sziik templomot és
az eléje szoszEkiil allitott hordot — és a szombatos szektahoz csatlakozott, illetve azokhoz, akiket
késdbb szombatosnak neveztek. Ennek a vallasi iranyzatnak egyik tdmaszpontja éppen itt volt
Akos kozelében, Korondon. Az akosi Dobai Székely Tamés fianak, Janosnak a felesége, Sulyok
Maria, az orszagos méltdsagokat betoltd Sulyok csalad tagja, nagyhirti hittudés asszony volt.
Allitolag szoros kapcsolatot tartott a talmudita vallast elutasito karamita, kazar zsidokkal, azok
tanait 6tvozte a krisztianizmussal. Az 6 kdvetdi voltak az erdélyi szombatosok, az elsék kdzott
éppen férje és fia, Dobai Székely Janos — akit késébb Basta generdlis a Sulyok kincseket
megszerzendd, kivégeztetett —, annak baratja a szintén kivégzett Attila-ivadék, Sombori Farkas,
valamint az Akos nemzetségb6l vald Sasvéri Veres Tamas, gazdag 4kosi iizletember, a hires
Pécsi Simon és Akosi Vid Istvan partfogja. Nemcsak a hitet is arunak nézé Balassa Menyhért,
de a vallast a szektassagig szigoruan felfogd szombatosok is Vid Istvan partjan allottak a
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szervezett eklézsia felszamolasaban és — mint a fama mondta — az egyhazi vagyon
elbirtoklasaban. Fia, Akosi Papp Istvan mar sajat birtokaként hasznalta a javakat, és utodai azota
is &kosi birtokosok.

Az adkosiak azonban nemesurak 1évén, nem voltak hajlandok egymassal és még kevésbé
jobbagyokkal, parasztokkal, szolgakkal egy gyiilekezetbe tomoriilni, hanem egyéni, csaladi
vagy csoportos célokat kdvettek. Jo résziik kitartott keresztyén hite mellett, és ezért a szombatos
Vid Istvant elmozditottdk az dkosi eklézsia papsdgabol és a debreceni reformatus
szuperintendenciarol kértek helyette prédikatort. 1597-ben a helvét hitvallas egyhéz
szilagyszolnoki traktusanak Tasnadon tartott zsinata Harsdnyi Mihdlyt kiildte papnak Akosra.
Ugy latszik azonban Harsanyi képtelen volt a kalvini egyhazfegyelmet meghonositani a
heterogén 4kosi tarsadalomban, mert a szombatossag megsziint ugyan, de az unitarius
fegyelmezetlenség fennmaradt. Mikor pedig a Bocskai Istvan temetési menetének hajdui
felszamoltdk a nagyvaradi unitarius kulturdlis kozpontot — illetve a kalvinista Debrecen
befolyasa ald kényszeritették — az érmelléki és szilagysagi unitarius eklézsidk szellemi iranyitas
nélkiil maradtak, anarchidba siillyedtek, képtelenekké lettek Krisztus tanitdsanak barmilyen
terjesztésére is, hiszen aki onmaga féktelenségén képtelen uralkodni, az nem nevelhet senkit
krisztusi életfegyelemre.

Az akosiak keresztyénségére azonban akkor sem, és azdta sem volt jellemzd a
szilagysagiak legendas népi kegyessége, de még az érmellékiek racionalizmusa sem.
Természetes kovetkezménye volt ez annak, hogy itt a reformacio sok ellentmondassal valosult
meg, és még inkabb annak, hogy itt hidnyzott a gyiilekezet tarsadalmi egysége. Megvalosult az
egyhdz reformacidja, megvalosultak az evangéliumi keresztyénség intézményei, am
tokéletlentil. Isten €s ember koziil eltavolittattak az €16 és holt kozvetitok, papok és szentek,
minden ember kozvetleniil fordulhatott mennyei Atyjahoz halaadé imdjaval, blinbocsanatért,
kegyelemért €s segitségért fohdszkodva, hogy utdna a két szin alatti urvacsoraban |sten
szeretetének bizonysagaban részesiiljon. Magyar nyelven tortént a liturgia, az istentiszteleti
szertartas ¢és a hitet a Szentlélek segitségével allanddan megujitod prédikacio, a hiveknek imaval
¢és hangos énekléssel valo tevékeny részvételével. Nemcsak, hogy nétlen papot nem iktattak be,
de teljes jogu egyhaztag is csak hazas, csalados ember lehetett. A keresztyén, tiszta életet
ellenérz6 egyhazfegyelem gyakorlati alkalmazasat mar megnehezitette az uri hivek biiszke
ratartisaga. Az egyhaz timaszai és oszlopai itt a nemes csaladok voltak, azaz 6k kellett volna,
hogy legyenek, azonban itt mindenki az Akos nemzetség ivadékaként sajat maga irant kivant
tisztességet €s dicsOséget, szarmazasanal fogva valamilyen mentességet Krisztus torvényének
szigora aldl, és csak azutan gondolt sajat, Isten parancsa szerinti kotelességeire. Akoson kevés
volt a jobbagy — az itteni nemesek birtokai jo részt a szomszédos jobbagyfalvak hatdraban
fekiidtek —, nem sok szavuk lehetett kdziigyekben, foldesuraikkal szemben. A magyar nyelv, a
reformacid varazseszkdze nem hatott az akosiakra, hiszen Ok nemes urak, humanista
miveltségliek voltak, tudtak latinul — legalabbis ugy tettek, mintha tudtak volna — nem voltak
raszorulva lenézett, durva, paraszt nyelvre. Hidnyzott az evangéliumi hit tarsadalmi
megalapozoja, az iskola. A nagyobb csaladok — mint Sulyok Balazsék, Selymes Bertalan udvari
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papot — sajat iskolamestert tartottak gyermekeik oktatdsara, esetleg tobb csalad tarsult erre. A
leggyakoribb azonban az volt, hogy féiskolajukbol kimaradt didkok tanitottak betiivetésre a
gyermekeket. Ezek tobbnyire vandor ¢letmodot folytattak, vendégeskedtek az udvarhazakban,
fo feladatuk nem a tanitas, hanem a haziak énekmondoként, tancmesterként, ivocimboraként
vald mulattatasa, szorakoztatasa volt, amig a haziak meg nem untak és ki nem adtak az utjukat.

Rendszeres iskola és rendes tanitd csak az 1620-as évektd]l miikodott Akoson.

Nyilvanvaloan igaza volt Vid Istvannak, ha alkalmatlannak tartotta az dkosi templomot az
evangéliumi keresztyén vallasgyakorlat szamara. Nemcsak, hogy kicsi volt és szik, de
romanikus stilusa annak a keresztyén misztikanak a szellemét sugdrozta, amelyet a keresztyén
fejlodés mar régen meghaladott. S6t, az utana kovetkezd goétika is idejétmulta mar, de —
egyelére — nem volt mas helyette. Itt nem érvényesiilhetett az evangéliumi keresztyénség
gylilekezeti testvérisége, hiszen itt a hivek nem is lattdk egymast. Hidba j6tt a reformacid nagy
liturgikus vivmanya, a gyiilekezeti ének, hiszen itt csak az egymas mellett {il6k énekelhettek
egyltt, nem ugy, mint a paticsfalt, de nagy kozosséget egybezard 01j csarnokokban. Mindig
keriiltek azonban templomlatogatdk, ugy a nemesi, mint a jobbagy renden 1évok kozil. A
szertartasokat, eskiivot, keresztelot, temetést kiilonds iinnepélyességgel, gyakran tulzod
pompaval ¢€s az itt elmaradhatatlan lakomaval, vendéglatassal ¢s mulatozassal folytattak,

semlegesitve a szertartds 1¢éleképitd hatasat.

Mint a késObbi évszazadok szellemtorténeti fejlddése sordn bebizonyosodott az eurdpai
keresztyén nevelésnek, a Krisztus szerinti 1éleképitésnek mell6zhetetlen szakasza az oOkori
misztika. Minden emberi egyénnek ugyanis le kell élnie nevelddése és neveltetése soran a
miivelddéstorténet letlint korszakait: a besz€lni €s imadkozni tanuld gyermek Isten 1étezését
érzékelheti ugyan, de érteni nem képes, artatlan, tiszta, gyermeki tudatlansaggal, al4dzatos
szivvel kozeledik hat Hozza, éppen ugy, mint ahogyan Krisztus a felndtteknek is parancsolja.
Bizony, a legmagasabb krisztidnus hittudomany is a misztika elemi iskoldjaval kezdddik és
annak kitlin szemléltetd taneszkdze a romanikus templom. Az édkosi templom pedig, stilusanak
remekmiive 1évén, impozans belsd szerkezete olyan aldzatra inti a belépdt, amelyben valdban
megfoganhat az alazatos biinbanat és az Atyahoz intézett fohasz. gy érzi ezt most is mindenki,
aki az akosi templomba belép, igy éreztem ezt én is gyermekkorom ota és — mondjak — igy
érezte ezt Bocskai Istvan is, Akoson jartaban.

Erdély, a Hét Szabadsag Orszaga

A 16. szdzadi ozman tamadas elétt, évszazadokig béke volt Magyarorszagon. Az Arpadok
utani és a késobbi dinasztikus csatarozasok sziik teriileten, kevés emberrel folytak, a Zsigmond-
kori és Matyas-kori huszita hdborik az orszdg més részein voltak. A Dozsa Gyorgy vezette
felkelés hadmozdulatai is elkeriilték a Szilagysagot, bar szellemi €s tarsadalomtorténeti hatasa
az egész orszagra kiterjedt. A krisztusi felebarati szeretet torvényében gyoOkerezd, europai
szellemi mozgalom, a humanika a masodik évezred elsé felében meghdditotta az egész nyugati
keresztyénséget. FO adga volt a vallasi vagy bibliai humanizmus, de ennek rogtonds, €s 6rokos
kisértarsa a tarsadalmi rendszernek Krisztus toérvénye szerinti megujitasa, a politikai
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humanika. Nyugateuropa akkoriban fedezte fel és ujitotta fel a keresztyénség eldtti okori
hagyomanyokat 6tvozve az dsi népi 6rokséget a Romai Impérium politikai tapasztalataival és
a keresztyénség értékrendjével. A latin orszagokban szilardan tartotta magat az orokos
monarhia intézménye, egyesitve magaban a torténelemben kitlin6en bevalt romai katolikus
egyhazi szervezet apostoli szukcesszion alapuld rendjét, az antik romai impérium abszolut,
egyeduralmi, autokratikus deszpotizmusaval — melynek tiszteletben tartasara Pal apostol maga
inti a romaiakat mondvan, hogy minden f6ldi hatalom Istentdl ered — az alavetett nép akaratatol
fliggetlen kényszerhatalmi rendszert. Kdzépeurdpaban a nemzeti dinasztidk kihalasa folytan, a
valasztott kiralysag intézménye altalanosult, amely az antik rémai reszpublika képzelt
szervezetét kovette névlegesen, valdjdban azonban az Osnépi tarsadalmi hagyomanyokat a
keresztyén etika igényei szerint a romai jogtudomany modszereivel rendszerezte. Eme
republikdnus politikai humanika szerint az uralkodo nem kiviil és feliil all az orszaglak6 nemzet
kozosségének, hanem maga is tagja annak, hiszen a kényszerhatalmi akarat a nép akarataval
megegyezonek kell lennie. J6 tudni, hogy a latin respublica magyarul koziigyet jelent, tehat mai
nyelven dllamot, és a koztarsasig kifejezés nemcsak helytelen, de sulyosan téves
magyarazatokra vezet. Az Okori miiveltség felujitasa, a renaissance idején reszpublikanak
neveztek minden koézhatalmi szervezetet, Isten Orszagat éppen ugy, mint Hungaria vagy
Polonia kiralysagat, késobb pedig, az alkotmanyos kiralysagot és azokat a politikai
rendszereket, amelyekben az aldvetett nép Osszességének, a nemzet az akaratdnak

érvényesiilését az alkotmany biztositotta.

Persze, ugy a hereditarius, szukcesszionalis, abszolit monarchidnak, mint az elektoralis,
republikdnus monarchidnak meg voltak a maga hivei, de a partok kozotti hatar nagyon
valtozékony volt. Minden uralomra palyazd a valasztasi rendszer hivének mondta magat,
megvalasztasa s az uralomban valdo meggyokerezése utan pedig, mind 6rokossé akarta tenni
uralmat. Mivel ¢évszazados elméleti vita, majd belhaborival fenyegeté gyakorlati
probalkozasok utan a torténelem megsziilte a megnyugtatd megoldast: a dinasztia kihalasa,
vagy Uj allamalakulat 1étrejotte utan, az erre jogosultak i/ dinasztiat valasztanak az 0j kiraly
személyében, hogy utana, ha alkalmas a fiu-utod, 6rokolje az alkotmanyos kiralysagot.

A politikai humanizmus kétségkiviili legelismertebb személyisége Werboczi Istvan, az
Eurdpai szokasjogot rendszerezd, kivald jogtudds volt. Magyarorszagon 6 volt annak a
valasztott kiradlysagot szorgalmazd republikanus partnak a vezére, amely a Hunyadiak
példajara, a Jagello dinasztia kihaldsa utan Szapolyai Janos erdélyi vajda kirallya valasztasat
szorgalmazta és keresztiilvitte. Ezzel a nemzeti parttal szemben allott Ferdindnd ausztriai
foherceg aulikusnak, udvarinak nevezett partja. 1526-ban, a mohacsi csataban elesett II. Lajos
kiraly helyére az orszaggytilés kirallya valasztotta, és torvényesen meg is korondzta Szapolyai
I. Janost. A legslirgdsebb és legnehezebb feladata az uj kirdlynak az orszagba 6zonlott gydztes
ozman seregek kiszoritasa volt. Mikdzben Janos és hivei ezzel voltak elfoglalva, az aulikusok
a kiraly 6zvegyének a segitségével annak 6ccsét, Ferdinandot behoztak az orszadgba, meg is
koronaztak, de utdna menekiilt is Ausztridba, itt hagyott kicsi serege azonban hatba tdmadta a
torokkel harcold Janos seregét, ¢és ezzel szaznyolcvandt esztendds belhabort kezdddott
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Magyarorszagon. Kiilonben Ausztria Habsburg fohercegei mind viselték Hungaria kiralyanak
a cimét, mert 6siik, 1. Rudolf csaszar 1290-ben, IV. Laszl6 halalakor, a magyar tront liresnek
nyilvanitotta és Magyarorszdgot, annak megkérdezése nélkiil csdszari hiibérként fianak,
Albertnek adomanyozta. A Habsburgok minden tronvaltozaskor el0 is allottak trénigénytikkel,
de szépen vagy csunyan mindig el is mentek. Mohacs utan azonban Janosnak még a torok
tavoltartdsara sem volt ereje, nem volt képes batyja Ferdinandot megakadalyozni az orszag jo
részének az elfoglaldsdban. Ferdinandot batyja, Germania csdszara tamogatta, Janost pedig a
szultan, akinek hlibérurasagat Janos kénytelen volt elfogadni. 1540-ben meghalt 1. Janos kiraly.
Hivei csecsemd kisfiat, I1. Janost valasztottak kirallya. 1541-ben Budat és az orszag kozéprészét
a szultan az Ozman Birodalomhoz kapcsolta és ezzel a Ferdindnd uralma alatti Magyarorszag
nyugati részét elvalasztotta a II. Janos uralma alatti keleti résztl. Janos kirdlysagat,
Keletmagyarorszagot, ,,Magyariat” elismerte a kor legnagyobb katonai hatalma Torokorszag
¢s Kozépeurdpa legtekintélyesebb hatalma, Lengyelorszag, Ferdindnd kirdlysagat, pedig a
Habsburg uralom alatti Germania és Hispania. A Szentszék és Franciaorszag elobb a keleti,
kés6bb a nyugati kiralysagot ismerte el. A magyar nemesség azonban a Sulyok atyafisdg nem
Kicsi befolyasa alatt, sem az orszag felosztasaba, még kevésbé a torok hodoltsagba nem volt
hajland6 beleegyezni, annak ellenére, hogy mindkét kiraly hajlamos volt mindkettére. A
keletiek Martinuzzi-Utessenich Gyorgy biboros, varadi pilispok, a kiskort II. Janos kiraly
gydmja, az orszag tényleges korméanyzoja, ura nevében — latvan a megosztasbol folyo aldatlan
helyzetet — 1551-ben a torokok kiverését igéré Ferdinandnak adtak at orszagrésziiket.
Ferdinand uralma azonban a torokok kiszoritasa helyett, gyaldzatba vezetett. Castaldo, a
csaszari seregek erdélyi parancsnoka elsének éppen Martinuzzi-Utessenichet gyilkoltatta meg,
hogy utana kedvére gardzdalkodhassék az orszagban. A két kinevezett vajda, Balassa Janos €s
Dob¢ Istvan tehetetlenek voltak vele szemben és tétleniil kellett elnéznilik, amint az ozman
seregek egymas utan foglaljak el a Temesi bansag €s a Tisza-vidék magyar varait. Keseriien
csalédva a Habsburgok alatti orszagegyesités reményiikben a keletmagyarorszagi rendek most
mar a Balassaval és Dobdval valamint a Somlyai Bathoryakkal is kiegésziilt, Sulyok-szdvetség
vezetésével 1555-ben visszahoztdk a tronra II. Janos kiralyt, aki el6bb anyja, Jagell6 Izabella
kirdlyné gyamsaga alatt, azutan 6nalléan uralkodott 1570-ig, persze, a Sulyok szdvetség
tényleges kormanyéaval a megkisebbedett Keletmagyarorszagon. Ugyanis a Bathory csalad
nagytekintélyli Ecsedi fédga a Habsburgok hive maradt, elszakitva ezzel a felsd Tisza-vidéket
és Szatmart a Szapolyaiak orszagatol. Bihar, K6zép-Szolnok és Kraszna viszont a Somlyai
Bathoryak és a Sulyokok befolyésa alatt, Szapolyai uralom alatt maradt. Az 0j orszadghatar
ekkor keriilt Akos és Béltek kozé, Kozép-Szolnok és Szatmar megyehatarara és maradt is ott,
Erdély kiilonallasanak megsziintéig.

Kozben, a 16. szdzad folyaman megtortént a nyugati keresztyén egyhaz reformacidja. A
szibarita romai hierarchia képtelen 1évén komolyan foglalkozni Krisztus egyhazanak az
tgyeivel, a régdta vart hitbéli és szervezeti megujulés végil is a Szentsz€k nélkiil és annak
ellenkezésével szemben kezd6dott 1517-ben Luther Marton wittenbergi professzor
hittételeinek kozzétételével, és ment végbe az Alpoktol északra fekvé Eurdpa teriiletén. Az
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Egyhaz hittételeit és tanitasi rendszerét evangéliumi alapokra helyezték vissza hitbuzg6 tudos
reformatorok. Luther Marton, Melanchton Fiilop és tarsaik, a késébb dgostai evangélikusnak
nevezett irany kovetoi elvetették a keresztyén egyhaz okori €s kdozépkori hagyomanyaibodl, ami
ellenkezett az Evangéliummal: a szentek kultuszat, a kozbenjaré aldozopapsagot, a
fiilbegyonast, a szerzetességet, az idegen nyelvii, ceremonialis liturgiat. Kdlvin Janos, Zwingli
Ulrich és tarsaik kovetdi, a helvét hitvallasu evangélikus-reformatus iranyzat hivei pedig, a
lutherdnusokon tulmenden, csak az Evangéliumban eldirt tanrendszert fogadtak el. Mindkét
iranyzat ragaszkodott az éntudatos hit megalapozasanak feltételéhez, a nép nyelvén torténd
tanitashoz ¢€s istentisztelethez, a csalad tarsadalomszervezési monopo6liumahoz és az apostolok
korabeli gyiilekezeti, eklézianus tarsadalmi szervezethez. A latin katolikus hagyomanyokhoz
ragaszkodo Italia és Hispania kivételével a megujult hit rendszere szerinti gyiilekezetek
hihetetlen gyorsasaggal alakultak meg szerte Europaban, még 1540 eldtt, gy, hogy a papasag
oldalédn 4ll6 hatalmaknak mar fegyveres kényszerrel kellett fellépniiik elleniik. Nagy késéssel a
romai klérus is megmozdult. Evszazados halogatas utan 1545-ben végre 6sszehivték az egyhaz
reformalasara a zsinatot, az észak-italiai Tridentbe. A papa hiiségén maradt piispokok
megjelentek, a reformacidhoz csatlakozok — késobb protestansoknak nevezték 6ket —, azonban
tavolmaradtak. Talan meg sem hivtak Oket. Mindenesetre az évekig tanacskozd zsinat ugy
viselkedett, mintha addig semmi sem tortént volna a reformacid teriiletén. Szigortan
megrendszabalyozta a klérus életrendjét, kizarva az erkolcstelen, zabolatlan, pardzna,
pénzhajhész, szibarita életvitel folytatasat, de fenntartotta a papi ndtlenséget és a szerzetességet.
A Szentiras értelmezését papai monopoliumma tette, a Szentirdsnak nemcsak a magyarazatat,
de az olvasasat is megtiltotta masok szamara. Eltiltotta a blinbocsanat pénzért valo arusitasat,
de a biinokbdl valo feloldozas a felszentelt pap monopéliuma maradt. Atok ald vetette a
kegyelembdl valoé megigazulas hirdetdit, a szentek tiszteletének elutasitoit, valamint a papai €s
papi hatalom tagadoit. Fenntartotta a latin nyelvil liturgiat €s az egy szin alatti rvacsorat.
Tilalmazta a laikusoknak az egyhazi ¢letgyakorlataba vald bevonasat, az eklézianus
szervezetet, és mindent, ami ezekhez vezethetett, még a laikus hivek bibliaolvasésat is.
Valojdban tehdt a Tridenti Zsinat nemcsak jovahagyta, de vitathatatlan dogmava is
ortodoxizalta a Romai Egyhéz egész kozépkori tanitasrendszerét. Lehetetlenné tette a fejlodést,
a haladast és — exkommunikéalva a krisztusi tanitasokat tarsadalmi gyakorlatba {iltetd
eklézidnusokat — nagyon megnehezitette Krisztus szeretettrvényeinek gyakorlati
alkalmazasat. A Tridenti Zsinat elfogadhatdva szilarditotta a katolicizmust, de fejleszthetetlen
dogmatizmusaval kizarta a katolikus egyhédzat az emberiségnek 0j célok felé vezetésébdl, holott
erre kitling szervezeténél fogva — az eklézianusoknak nincsenek vezetd szerveik — képes lett
volna. Bizonysagul gondoljunk a 20. szézadi II. Vatikani Zsinat néhany korszer(i dontésének —
példaul: a nemzeti nyelvii liturgidra, a Biblia terjesztésére, a hivek aktivizalasara — kitlind
hatdsara, mi lett volna, ha ezeket annakidején a Tridenti Zsinat nem utasitotta volna el?

Nagy jelentdségiinek bizonyult a romai katolikus egyhaz hierarchidjanak és tanitasi
rendszerének védelmére szervezett, Jézus Tdrsasdagdnak nevezett szellemi lovagrend, a Jezsuita
Rend alapitdsa. A rend tagjai a Generdlis szigori parancsnoksaga alatt szerzetes papként
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klerikus oOltozetben vagy civil ruhdban, sokszor alnév alatt elvegyiilve a tarsadalomban
teljesitették egyhazvédelmi szolgalatukat: harcoltak az egyhaz, azaz a papasag ellenségei, a
hitetlen poganyok, eretnek protestansok és a papai fohatalmat tagado, szakadar ortodoxok ellen,
minden erkolcsileg megengedett vagy tilalmazott fegyverrel. Hirhedt jelszavuk: ,,A cél
szentesiti az eszkozt” hangoztatasaval, vagy elhallgatasaval a leggaladabb alnok fondorlatos
cselekedetekre is képesek voltak. Hitbuzgosaguk és magas szellemi szinti felkésziiltségiik nagy
¢s dicséretes eredményeket hozott a gyarmati népek megkeresztelése terén, azonban
bigottsaguk és hierarchikus hatalmi gégjlik misszidjukat feliiletessé tette ugy, hogy az altaluk
megkeresztelt népekben négyszdz év alatt sem szilardult meg a keresztyénség. Eurdpai
tevékenységiik elsdsorban a protestansok elleni konyortelen harcuk miatt végzetesen rombolo
hatassal volt az egész keresztyén egyhdzra, hiszen a haladéssal, a krisztusi tanitasokat a
tarsadalmi gyakorlatba iiltetdkkel szemben hirdettek harcot. Tiszteletre mélté magas szellemi
szinvonalu iskoldkat 1étesitettek, ott azonban csak fejedelmi és fouri gyermekeket oktattak és
neveltek egyhazzal, azaz sajat magukkal szembeni engedelmességre. Az avatatlan tomegekkel,
polgarokkal, jobbagyokkal, szolgakkal, szegényekkel, elesettekkel nem torddtek, azok
pasztorolasat masokra biztdk — szerencsére egymas utdn Iétesiiltek ujabb ¢és ujabb
szerzetesrendek a katolikus egyhazban, a metaszakralis funkciok ellatasara —, hiszen elég volt
egy uralkodo vagy foldesur befolyasoldsa sok szdzezer ember feletti hatalomgyakorlasra.
Leggyakrabban alkalmazott modszeriik a ndk feletti gyontato atyai hatalommal vald visszaélés
volt, hogy 6rok karhozat fenyegetésével a ndket férjiikk és sajat csaladjuk ellen uszithassak,
jozan ésszel meg nem itélhetd, satani cselekvésekre. Ha sikeriilt sajat nevelésti fejedelmek sajat
akaratanak a megsemmisitése, a jezsuita befolyas az egyhdz, azaz a papa ellenségeivel szemben
konyortelen cselekményekre, gyilkossagokra, haborukra 6sztokélte 6ket. Elég, ha csak a bigott
II. Ferdinand csaszarnak a sajat népével szembeni harminc éves haborujara gondolnunk, amely
nemcsak Germaniat, de az egész nyugati keresztyénséget is egymassal szemben allo két részre
szakitotta. A 20. szazad hirhedt hatalomvédd szervezetei, az NKVD, a Securitate, az AVO is a
jezsuitdk tanitvanyai voltak. Hogy mennyire megfelelnek a valosagnak a jezsuitakkal szemben
megfogalmazott birdlatok, azt igazolja feloszlatasuk: 1772-ben a Szentszék és a legbuzgdbb
katolikus orszagok uralkodoéi betiltottak és feloszlattak a Jezsuita Rendet, mert tevékenységiiket
karosnak itélték a Katolikus Egyhazra nézve. Hogy teljes legyen a kép: Poroszorszdgban nem
tiltottdk be Jézus tarsasagat, mert ott nem ismerték Oket. Egy pozitivuma volt a Jezsuita
Rendnek. Elvégezte azt a piszkos munkat, amely nélkiilozhetetlen volt a romai egyhazszervezet
miikddéséhez, és ezzel magara vette a romai egyhazvédelem minden biinének az 6diumat.
Tiszta lelkiismerettel allitom ¢én is, hogy a jezsuitak ellenreformacios rémtetteiért a Romai
Katolikus Egyhaz nem felel6s, az minden vaddal szemben tiszta maradhatott, mint Krisztis
Menyasszonyahoz illik.

A Tridenti Zsinat 6sszehivasakor Magyarorszag, kiilondsen annak keleti része, Erdéllyel
egyiitt — Eszakeurdpa orszagaihoz hasonléan — mar elfogadta volt az evangéliumi reforméciot.
Az volt a gyakorlat, hogy a katolikus uralkodok szigortian tilalmaztak a hitajitast, halallal és
szamuzetéssel biintették a protestansokat, az evangéliumi reformaciot elfogadok viszont a
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katolikus vallasgyakorlatot tiltottadk. Nalunk viszont a vallasgyakorlat torvényes rendezése nem
torténhetett meg Martinuzzi-Utessenich biboros életében, sem Ferdinand négyesztendds epizod
uralma alatt, azok ugyanis papistak voltak. Utana azonban intézkedett az orszaggyiilés: Ddvid
Ferenc kolozsvari lelkész, javaslatara — addig romai-katolikus piispoki helynok —, Luther tanait
tette magaéva, 1557-ben engedélyezte a romai-katolikus ritus mellett az dgostai evangélikus
ritus szerinti istentiszteletet. 1566-ban David mar Kalvin hive volt a helvét hitvallasi — akkor
szakramentéariusnak, ma reformatusnak nevezett — hitvallds szerinti ritust is engedélyezte.
Végiil David Ferenc javaslatira 1568-ban az orszaggyiilés a negyedik keresztyén ritus, az
antitrinitarius, azaz unitarius vallasgyakorlatot is engedélyezte. Ennek az 1568-as torvénynek a
kihirdetésével /1. Janos, valasztott magyar kiraly az emberiség miivelddéstorténetében paratlant
alkotott: szigorian fenntartotta Krisztus Egyhazanak egységét, a keresztyénség egyediili
allamvallas maradt, de azt polikonfessziondlissa tette, gy, hogy a hivek annak gyakorlasara
négy ritus kozil valaszthattak. KésObb a ritusok az egyetlen egyhdz kiilon autoném
felekezeteivé szervezddtek sajat hitvallasaik szerint, mindegyik egymassal szembeni
fliggetlenségben és viszonossagban. Az uralkodd6 Magyarorszag apostoli kiralyainak potestas
supremae inspectionis-at eldbb egyediil gyakorolta a négy felekezet felett, kés6bb minden
felekezetb6] hivott fotanicsosaira bizta sajat felekezetiik ellendrzését. igy sziiletett meg a
Hdrom Nemzet 1437-es unidjanak a négy felekezet autondmidjaval vald kibdviilésével
Erdélyorszag Hét Szabadsagéanak az alkotmanya. A tovabbiakban 0j hitvallasu felekezetet nem
vettek be az allamvallés statusaba, de engedélyezték — késObbi nyugati helytelen kifejezéssel —
, megtlirték a gérog-keleti ortodox, a moézesi izraelita és az anabaptista vallasok gyakorlatat is.
Erdekes, hogy a romai-katolikus felekezet mitkodését nemesak engedélyez, de partold erdélyi
torveények kitiltottak az orszaghol a jezsuitakat, azzal, hogy a vallasbékét fenyegetik, €s
valosaggal 1ldozték a szombatosok szektdjat, ugy, hogy azok kénytelenek voltak a zsido
izraelita felekezetbe olvadni. Erdély Habsburg, azaz jezsuita uralom ala kertilésével, a 18.
szazadban, teljes mértékben igazolodott a Jézus Térsasdga erdélyi milkddésének a tilalma.
Jezsuita biztatasra ugyanis romai-katolikus felekezet nem elégedett meg a felekezetek egyenld
miikddési szabadsagaval, hanem a csaszari kényszerhatalom felhasznalasaval a tobbi felekezet
feletti eldjogokat kovetelt maganak, felboritva a valoban Krisztus szerinti vallasbékét, sok
kesertiséget okozva a mas felekezetbelieknek.

Ahogyan annakidején a Harom Nemzet Unidja, nem egyéni emberi zsenialitas, hanem a
torténelemben megnyilvanulé Gondviselés miive volt, Ugy a polikonfesszionalis
vallasszabadsag ¢és egyhazszervezet létrejotte is torténelmi sziikségszerliség volt. Az
evangéliumi keresztyénség elterjedése a hitbuzgd katolikus Szapolyai haz uralma idején tortént.
A vallasszabadséagi torvények kihirdetése idején is a tényleges politikai hatalom a haderd
foparancsnoksaga a katolikus Somlyai Béthoryaké volt, és ez csak erdsodott késébb a
Bathoryak fejedelemsége idején. A legnagyobb tarsadalmi és gazdasagi eré a magyar €s a
székely részen — a szdszok kiilon egységes agostai evangélikus szuperintendenciat szerveztek
maguknak — a helvét hitvallastaké volt, a magas értelmiség viszont az unitariusoké. A 17.
szézadi politikai események folytan a primatus minden téren a reformatusoké lett, a tobbi
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felekezet jogai biztositasanak feleldsségével egyiitt. Ennek soran Bethlen Gabor 1615-ben a
helyi tobbségi reformatusokkal szemben a katolikusok jogait védelmezdé rendeletével, a
vilagtorténelem elso kisebbsegi torvényét alkotta meg. Bamulatra méltoé az a valoban krisztusi
felebarati szeretetet tantsito tapintat, amellyel 1. Rakoczi Gyorgy reformatus magyar 1étére, az
erdélyi ortodox roman egyhaz eredeti idegen szlav liturgikus nyelvét romanra véltoztatta. Az
erdelyi ember egyarant fajlalja nemcsak a maga egyéni, csaladi, felekezeti, nemzeti becsiiletét,
szabadsagat, jogait sérté barmilyen soviniszta megnyilvanulast, de a mdasokét is. Ma is igy
érzem ¢és gondolom ezeket, ismerdseim részérdl is ezt tapasztalom, a vildg minden népe ¢€s
felekezete vonatkozasaval. Europa késObbi szabadsigmozgalmai ennek az erdélyi tipust
vallasszabadsagi rendszernek a megvalositasara torekedtek, de csak a felekezeti tiirelemig
jutottak el.

Erdélyorszagnak a 16. szazadi, a kdzépkori eurdpai keresztyén jogkozdsség felbomlasa
idején folytatott alkotmanyozasi gyakorlatabol visszakdvetkeztethetiink az Eurdpara jellemzo
keresztyen nemzetallamok torvényhozasi rendjére. Mint minden emberi kdzOsségben a
torvényhozas, a legislatio funkcidjat — szervezetleniil vagy szervezetten — a vallas latja el: Isten
torvényét hozza a viladgba, annak szabalyait oktatja, terjeszti, népszerisiti a tarsadalomban,
hogy kovetdi a szerint korlatozzak természetes Osztoneik kiélését, erkdlesi torvényekkeé
szeliditve azokat. A barbar népek wuralkodoikkal egyiitt megkeresztelkedve, Krisztus
torvényének hirdetdire biztdk a kdzvélemény alakitasat. A kozvélemény megfogalmazéasara
jottek létre keresztyén allamokban a kirdlyi tandcsok, elsOsorban az isteni torvényeket
tolmacsolo fopapokbol, azok mellett pedig, a hagyomanyos szokasjogot tolmacsold féurakbol.
A kiralyi tandcs késobb orszaggytiléssé boviilt, hogy a kozvélemény megfogalmazott igényeit
torvénnyé mindsitését javasolja a kirdlynak. Erdélyben a valldsszabadsagra vonatkozo
javaslatokat elobb a felekezetek papjainak zsinata vitatta meg, ugy keriiltek azok elfogadasra a
harom nacid kiildotteibdl alakult orszaggytilés elé, hogy végiil az uralkodo6 szankcioval lassa el
azokat. A modern allamokban sem mas a térvényhozas menete: a kozvélemény meggydzésére,
a korszerli célok megvaldsitasara irdnyulo ideologiat a mostani ,,igehirdetd papsag” terjeszti és
népszeriisiti a publicisztika, a sajtdo segitségével. A kozvélemény képviseldi alkotjadk a
torvényhozo, helyesebben: torvényfogalmazé testiiletet, hogy az utan a kényszerhatalom
garancidjaval ellatott altalanos parancs a nép, a tarsadalom elé keriiljon elfogadésra, azaz
kovetkezetes alkalmazassal jogszaballya alakitasra. Most, tehat a szigort elveket alkalmazo
vallasfelekezetek helyett laza értékrendii politikai partok szervezik és nevelik a kdzvéleményt,

de az eljaras azonos.

Szapolyai II. Janos felndvekedvén, az eurdpai politika fontos személyiségéve lett. Egyrészt
itt volt apai 6roksége a valasztott Magyar Kiralysadg, melynek védnoke, Szulejman szultan,
éppen a kicsi Janos gyamjaként foglalta el annakidején Magyarorszadg kozepét, megfogadva,
hogy majd annak felndvekedése utan — a nyugati részt is visszafoglalvan a Habsburgoktol —, az
egeész orszagot Janosra ruhdzza. A szultani igéret mar elhangzéasakor sem volt komoly, az azota
eltelt évek alatt az Ozman Birodalomban hatalomra jutott katonai elit pedig, éppen hallani sem
akart annak betartasarol. Annyi tortént, hogy katonai hadmiiveletek kezdddtek a nyugati
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orszagrész elfoglalasara, egyrészt Erdély feldl, masrészt a Dunantilon, maganak az agg
szultannak a parancsnoksaga alatt. A szultdn azonban Szigetvar ostromakor meghalt, az egész
hadjarat felfiiggesztetett.

Masrészt Janos anyja, Jagelld Izabella révén a lengyel tréon torvényes varomanyosa volt.
Nagyapja, Il. Zsigmond kiraly gyengélkedése a politika érdeklédését Magyarorszagrol
Lengyelorszag fel¢ forditotta. Diplomaciai hadmiiveletek kezdddtek az ifji Janos kiraly
hazassaga érdekében. A hagyomanyos lengyel-francia-torok szovetség francia kiralyleanyt
akart Janos szamara feleségiil, ez azonban nehezen ment, mivel Valois Henrik francia herceg
Janos rivalisa volt a lengyel trén megszerzésében. Az 0j csaszarkiraly, Miksa is jobbnak latta
hadmiiveletek helyett a Janossal vald6 megegyezést, targyaldsra hivta annak kdoveteit, siker
esetére Habsburg lednyt ajanlva neki feleségiil. A Sulyok szovetséghez tartoz6 Békés Gdspar
meg is kezdte a targyaldsokat a csaszari hdzzal, de azok nehezen ¢és lassan haladtak, mert a
csészar az egész Magyarorszagot akarta, Janosnak csak az Erdélyi fejedelemséget hagyta volna.
A diplomadcia itt annyira dsszekeveredik a politikai intrikaval, hogy azt csak a jezsuita rend igaz
torténetének a felderitésével lehetne kibogozni. Miért kellett az egri hés Dobd Istvant és a
torokveré Balassa Janost, a Sulyok-szovetség oszlopait bortonbe vetni, ugyanakkor Békés
Gasparral megalkudni az Erdély feletti uralom targyaban? Tekintettel a lengyel varomanyra,
Janos hivei talan el is fogadtak volna a csaszar ajanlatait, ha a jezsuitdk kozbe nem szoltak
volna. Azokat ugyanis eddig is rettegéssel toltotte el a papista vallas primatusat elutasitoé Erdély
unitarius uralkodojanak a lengyel tronra jutdsa, hiszen az a papasag lengyelorszagi befolyasara
végzetes lett volna. Intézkedtek tehat gyorsan és I1. Janos valasztott magyar kiraly harminc éves
koraban, 1571-ben hirtelen elhunyt. Persze, semmi sem bizonyitja a jezsuitdk kdzremiikodését
II. Janos kiraly haldlanak el6idézésében, ez a gyanu azonban azota is elevenen él, hiszen Janos
halala a jezsuita politika els6 rendil érdeke volt. Kiilonben sem eme gyantra, sem ellenkezdjére
nincs semmi bizonysag.

A Szapolyai dinasztia kihalvan, a keletmagyarorszdgi rendek a Sulyok-szovetség
legtekintélyesebb tagjat, a Szapolyai kiralysag legodaadobb tamogatdjat, Somlyai Bathory
Istvant vélasztottak Erdély fejedelmévé, akinek uralmat Miksa csaszar ellenezte ugyan, de —
hala a jo diplomaciai elokészitésnek — a szultdn tdmogatta. Miksa sereget is adott a Bathory
Istvan ellen fellépd Békés Gaspar mellé, ezt azonban Bathory legydzte, uralmat és tekintélyét
megerdsitette. Unokajat és kijeldlt 6rokosét, Szapolyai II. Janost talélte 11. Zsigmond lengyel
kiraly, ezért Zamojszki Janos, Lengyelorszag kancellarja, nemzetkozi tekintélyli humanista
republikénus, tudés nem tehetett egyebet a Habsburg féhatalmi torekvések kivédésére, mint a
semmirekellé Valois Henriket kirallya valasztatni a lengyel orszaggytiléssel. Ez el is jott és meg
is korondztatta magat, de unta a politikat és az orszagos iligyeket, és visszaszokott
Franciaorszagba az ottani ledér erkolesi udvari élet folyatdsara. Zamojszki most mar ifjukori
baratjanak, Bathory Istvan erdélyi fejedelemnek a lengyel tronra juttatasat szorgalmazta. A
jezsuita rend hathatds tdimogatasaval ez sikeriilt is: 1576-ban és tiz esztenddre olyan uralkodoja
lett Europa akkori legnagyobb orszadganak, aki kivalo orszaglasaval a legnagyobb reményeket
keltette a lengyel hazafiakban. Oroszorszagot és Lengyelorszag mas kiils6 ellenségeit kordaba
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szoritotta, a belsé rendet és biztonsagot megszilarditotta és éppen a Lengyel-Litvan Unid
pravoszlav és protestans alattvaldival valo vallasbékén faradozott, amikor varatlanul meghalt.

Alkost elkeriilték a vilagpolitika eseményei, de az akosiak talan a legtajékozottabb emberek
voltak akkor az eurdpai politika vonatkozasaban. Mint az elébbiekben lattuk volt, az Akos
nemzetségbdl mindkét nemen eredd csaladok mindegyike részbirtokot igényelt maganak
Akoson, akkor is, ha a legtekintélyesebbek nem akartak ott lakni, hanem familiarisaikat, 6reg
rokonaikat helyezték ott el. Egy évszdzad alatt a sok hazassagi kapcsolattal mar minden
tiszahati birtokos csaladnak volt Akoson laké tagja vagy rokona. A torok elényomulas is sok
csaladot — koztiik a nagy vagyonu Lekcsei Sulyokokat — hajtott a Délvidékrdl Erdélybe, a
Szilagysagba. Jutott beléliik Akosra is. Kezd6dott a sor Lekcesei Sulyok Balazs 6zvegyével,
Akos nembéli Almosdi Csire Borbalaval, aki regkoraban itt élt, és dertis udvarhazaban mindig
szivesen latta rokonait, koztiik kedves unokait, Bocskai Istvant és Balassa Balintot. A csaladi
eseményeken, eskiivokon, temetéseken, rendszerint 9sszejott a rokonsag, megbeszélték a vilag
dolgait, csaladi hireket és pletykakat, tehat a leghitelesebb forrasokbol tajékozodtak. Bathory
Istvan kiséretében sok kivalé magyar ment Lengyelorszagba, koztiik sok akosi rokon. Allandé
futarszolgalat volt Krakko és Gyulafehérvar kozott, ennek legrovidebb utja pedig, Akoson
keresztiil vezetett. Egyrészt azért, mert Akoson minden nemes kovetnek, azok minden
csatlosanak s szolgajanak Akoson rokona vagy baratja volt, masrészt azért, mert az Akos és a
Verecke kozotti teriilet a csaszar uralma alatt allott, Akos allandé allomas helye lett minden
kovetnek és futarnak, hogy itt megpihenve a rokoni, nemesi kuridk Utba ejtésével a vereckei
hatarig juthassanak. A Lengyelorszag feldl jovok, mar a megszokas erejénél fogva is utba
ejtették Akost és — ha addig nem lett volna —, barati és rokoni kapcsolatokat épitettek ki
maguknak. Az is nagyon valdszinli, hogy sokan csak azért jottek Akosra, hogy itt
vendégeskedve, jo tarsasagban, jo bor mellett hireket szedjenek fel.

Hire j6tt Akosra, hogy a papa és a spanyol kiraly ra akarja venni az eszelds Rudolf csaszart
egy torokellenes katonai szovetségre, melyben fontos szerep jut Bathory Zsigmond erdélyi
fejedelemnek, akinek vitéz katona hire az egész Eurdpat bejarta. Ugy mondték, a jezsuiték ezt
a novendeékiiket szeretnék a csdszari tronon latni a magtalan Rudolf és szintén magtalan dccse,
Matyas foherceg utdn. Erre minden készen is van, Kelemen utdn ugyanis Bathory Andrés
biboros lesz a papa, Bocskai Istvan, mint az egyesitett Magyarorszag nadora pedig, a csaszari
hadsereg foparancsnoka. A Habsburgok elégedjenek meg annyival, hogy Zsigmond feleségiil
veszi a neki felajanlott Krisztierna fOhercegndt, és ennek révén sogorsagba keriilnek az 1j
csaszarral. Ezen az alapon a nagy keresztyén szovetség — bar nehezen — de 1étrejott. Erdélyben
ugyanis fél évszazad alatt annyira megerdsodott a torokbarat part, hogy a Sulyokok térokellenes
szovetsége most, amikor végre az elméletbdl a gyakorlatba 1éphetett volna, csak végzetesen
erélyes intézkedésre kényszeriilt: a torok békét fenntartani akard legtekintélyesebb tizenkét
fourat — koztiik a fejedelem nagybatyjat, Bathory Boldizsart — ki kellett végeztetni. Bevontdk a
szovetségbe Ogli Mihalyt, Valahia vajdajat, mint Zsigmond fejedelem hiibéresét is. A habora
megindult, a spanyol és velencei hajohad tengeren, a csaszariak Magyarorszagon, az erdélyiek
az Al-Dunanal tamadtak. Gy6zelem azonban — Lippa ¢és Borosjend visszafoglalasa mellett —
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csak az al-dunai Giurgiunal sziiletett Bocskai parancsnoksaga alatt, Mihaly vajda
kozremitkodésével. A hadmiiveletek azonban tovabb folytak tiz esztendén at. Oridsi pusztitast,
szenvedést okozva elsdsorban a magyar népnek: a zsoldos keresztyén seregek mindent
felégetek, a torokok pedig, évente tizezer szamra hajtottak el rabszijra flizve az alfold lakossagat
a keleti rabszolgapiacokra.

Bathory Zsigmond palyafutdsa fényes helyett egyre bortisabbra, gydszosabbra alakult.
Hézassaga nem sikeriilt. Hivatalosan azt mondtak — és ezt Zsigmond is lovagiasan elismerte —,
hogy a fejedelem impotens. Az akosi jol értesiiltek azonban mast beszéltek: Zsigmondot az
¢letére tord ellenségei bujakorral fertézték meg, azért kiméli a feleségét. Masok szerint
Krisztierndnak volt elviselhetetleniil biidos testszaga, amiért férfi képtelen volt hozza
kozeledni. A jezsuitdk a hazassig felbontdsa mellett dontottek, ugy hataroztak, hogy helyet
cseréltetnek Zsigmonddal és Andrassal, Andras lesz a fejedelem és Krisztierna férje, késbb
pedig csaszar, Zsigmond pedig biboros lesz, azutdn pedig papa. Azutdn sok egymasnak
ellentmondo hir érkezett. Zsigmond fejedelem lemondott és elhagyta Erdélyt. Andras biboros
atvette a fejedelemséget, de Vitéz Mihdly vajda a székelyek szovetségeseként seregével
Erdélybe tort, Bathory Andrast megolték, Mihalyt Rudolf Erdély helytart6java nevezte ki.
Zsigmond a lengyel kiralytol kapott sereggel Ogli Mihaly vajdat kiverte nemcsak Erdélybdl, de
Valahiabol is, gy, hogy az Rudolthoz menekiilt Pragdba. Zsigmondot Erdély ataddséara hol
csaszarsaggal, hogy papasaggal valo kecsegtetéssel vették ra. Bocskai azonban nem nyugodott
bele és gyamoltjat visszaiiltette a fejedelmi székbe. Zsigmond betegsége azonban Oriiletbe ment
at, kétszer-haromszor-négyszer is elcserélve Erdélyt két sziléziai hercegséggel, mig végiil
Bocskai is kénytelen volt belenyugodni a véltozhatatlanba. O, az Ozméan Uralom ellen
feleskiidott Sulyok-szovetség vezéralakja, belatta, hogy kedves unokadccse, gyamfia, Bathory
Zsigmond mar minden értelmi €s erkolesi kontrolljat elveszitette, képtelen a torokparti erdélyi
urak befolydsanak ellenallni. Erdélyt a szultannak alarendelve az eurdpai keresztyén liga ellen
fordult, a torokellenes Ogli Mihalyt Valahiabol kiverette, sajat nagybatyjat, annyi diadalmas
csata vezérét, Bocskai Istvant szdmiizte, ugy, hogy Mihdllyal egyiitt az eszel6s Rudolf csaszar
udvaraba huizédott meg, varvan a torok elleni hadviselés folytatasanak lehetdségét. Végiil is az
eszelds Rudolf csaszar sereget kiildott Erdély elfoglalasara, hogy az Mihaly vajda helytartosaga
alatt majd folytatni fogja a tordkellenes haborut. Mihaly seregének fOparancsnoka, Basta
Gyorgy alban-olasz zsoldos vezér, alatta a lovassag parancsnok, Rdkoczi Lajos, a vallon
gyalogossagé pedig, Trogiri Lodi generalis volt. Es ott van az Erdély ellen induld seregben —
az akosiak ezt nem is akartdk elhinni — maga Bocskai Istvan is, az erdélyi sereg azeldtti
parancsnoka, Bathory Zsigmond, torokbarat erdélyi seregének parancsnoka, Székely Mozes,
mellette pedig a magyar nemesség szine java. Igen, hetvendt esztenddvel az utan a mohacsi
csata utan, amelyben az akkori magyar politikai nemzet tudatos akarattal hdsi halalt halt, most
két magyar sereg késziil egymas kiirtdsara, egyik a szultan, masik gatlastalan nemzetkozi
kalandorok érdekeinek a szolgalataban. Ez bizony nemcsak a 16. szdzadi magyar politikat
meghatarozo Sulyok-szovetség csufos végét jelenti, hanem — kimondani is borzasztd — a
kozépkori keresztyén Magyarorszdg megsziintét is: Attila oroksége, az Arpadhazi szent

53



kiralyok orszdga nem kell immar senkinek. Nem hajland6 érette életét, vérét, vagyonat €s
semmijét sem kockaztatni, sem magyar uralkodd, sem four, sem a szaznyolc honfoglald
nemzetség egyetlen tagja — a nemesség kivaltsaga, joga és kotelessége lett volna a haza védelme
— sem, de kozOonyOsen nézi hazaja pusztuldsat az orszag foldjének tényleges birtokosa, a
jobbagysag is €és a vagyonaért rettegd polgarsag nemkiilonben. A végzetes iitkozet le is
jatszodott a Szilagysagban, a Zilah melletti Goroszlondl 1601. augusztus 3-an, és az eszelds
csaszar kalandorainak a gyézelmével végzodott.

A gy0ztesek diadallal vonultak Gyulafehérvar felé, mikdzben balkani martaloc hajduk
égettek fel és pusztitottak el minden utjukba esot, tobbek kozott Kolozsvar varosat is. Mihaly
serege megpihent Aranyosgyéresnél és ott Basta, két héttel a goroszlai diadal utan, egyszeriien
meggyilkoltatta Mihalyt, maga pedig az eredeti cséaszéri-jezsuita tervek szerint Erdély
teljhatalmu ura lett, és hihetetlen rémuralmat vezetett be. Szamoskdézi Istvan, a kor torténetirdja,
elborzadva irja, milyen tervszeriséggel latott neki Basta a magyar nemesség kiirtdsanak
Erdélyben. Filiggetleniil azok eldbbi partallasatol, - torokpartiak voltak-¢é vagy a keresztyének
oldalan allottak — a gazdagokon kezdte a kivégzéseket és vagyonelkobzasokat. Az elsok kozott
volt a disgazdag Dobai Székely Janos, a korondi Sulyok Maria fia, akit Basta a Sulyok kincsek
orokosének tartott, és eme kincseket megszerzendo végeztette ki, kilatastalan reménytelenséget
keltve ezzel az egész nemességben, ideértve az akosiakat is. Az eszelés Rudolf az erdélyivel
parhuzamosan, rémuralmat vezetett be Magyarorszagon is. Hogy milyen okkal és céllal, arra
még a jezsuitak torténetében is nehezen kaphatunk valaszt. A csaszari zsoldosvezérek elsdnek
Illéshazi Istvan nadort kényszerittették menekiilésre, hogy vagyonat elkobozhassak. Azutan a
Felvidék vagyonosabb fOurai kovetkeztek, végiil a bihari magénbirtokdra, kereki vardba
visszavonult Bocskai Istvanra keriilt sor. Igen, a csaszarkiraly leghiiségesebb tanacsosa, a
jezsuitak Oszinte szovetségese, a torOkellenes haboru egyetlen sikeres vezére ellen kiildtek
sereget Belgio Joso parancsnoksaga alatt. Mint az elébb megtamadottak mindegyike, Bocskai
sem merészelt ellenallani, hanem 06, hés hadvezér 1étére is, menekiilésre késziilt. Nem kellett
akkor Magyarorszag mar senkinek, aki addig birtokolta és elényeit élvezte. A haszonélvezdk
helyett ekkor jelentkeztek a haza védelmére, egyetlen értékiik, puszta életiik kockaztatasaval, a
nincstelen sehonnai menekiiltek, a hazat keresé hazatlanok, a hajdiik. Fegyvert fogtak és a
csaszar-rablo, zsoldos seregét Almosdnél szétverve 1604. oktober 15-én Bocskai Istvant
megszabaditottak, és a hajdu sereg vezénylésére kényszeritve, megindultak az orszagnak az
idegen hadak aldli felszabaditasara. A hajduk almosdi gy6zelmével életre kelt Magyarorszag,
vége szakadt tehat a Goroszlonal kezdddott, ezerkétszaz napos nemlétezési korszakanak.
Ontudatra ébredt és honfivd lett az orszag egész lakossdga, csatlakoztak Bocskai Istvan
seregéhez, nem torédve a hajduk rabld voltaval és néhdny hét alatt Magyarorszagbol és
Erdélybdl kiverték a csaszari rablokat. Az addig rettegett csdszari tdbornokok gyavan
menekiiltek az orszagbol, csak rablott kincsekkel megrakott szekereiket védelmezve. Bocskali
Istvan Erdély és Magyarorszag fejedelmeként 1606 nyaran Bécsben megkdtotte a békét az
eszelds csaszar erre megbizott 6cesével, Ausztria fOhercegével, Matyassal. A magyarorszagi
evangéliumi keresztyének vallasszabadsagot nyertek, a felsé-tiszai varmegyékkel kiboviilt
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Erdélyorszag fliggetlenségét elismerték, Matyas foherceg pedig, rovidesen atvette batyjatol a
Magyar Kirdlysagot. Bocskai tekintélye olyan nagy volt, hogy a Keresztyén Szovetség és az
Ozman Birodalom kozott békét kozvetithetett — a Zsitva torkolataban fekvé szigeten irtak azt
ald a hadviseld felek —, végét vetve ezzel a szornyl pusztitassal jard hosszu haboranak. Talan
még be sem fejez6dott Bocskai miive, a béke €és biztonsag helyredllitdsa, amikor gyants
koriilmények kozott, Kassan, 1606. decemberében elhunyt Istennek Békeszerzé Embere. A
hajduk Katai Mihdly kancellart vadoltdk, hogy 6 mérgezte volna meg a fejedelmet, és
felkoncoltak. Azota sem tisztazodtak a halal koriilményei, hiszen az egyetlen lehetséges
bizonysagtévd, a gyanusitott Katai is meghalt. Persze, Akoson és az Ermelléken mindenki ugy

tudja, a jezsuitak érdeke volt Bocskai haldla éppen igy, mint a gyanusitotté.

A Bathory dinasztia lengyel politikaja utan Sziligysag is, Akos is kikeriilt addigi
kivaltsagos helyzetébdl. Az Erdély és Nyugatmagyaroszag kozotti kozéleti kapcsolatok utja a
17. szézad els6 felében a Kiralyhdgd, Nagyvarad, Debrecen, Sarospatak vonalra tevodott at. A
kovetek és futdrok 1j allomashelye, a hirkézpont, az Gj nemesi fészek, Ersemjén lett. Akosra az
eseményeknek valoban csak a hire jutott el, az is késéssel, viszont sokkal bdségesebb
kommentarral. Ugy érezték, elvesztették labuk alol a biztos talajt, hiszen rokonuk, akibe
minden reménységiiket vetették, a dicsé hadvezér, Bocskai Istvan maga is rablé hajduk kozé
allott. Nem értették, hogy Magyarorszag ¢és Erdély fejedelmeként miért nem allitja helyre a
rendet, persze, a régi rendet? A hajdukra tamaszkodva miért nem szabaditja meg az orszagot a
jezsuitaktol? Vagy pedig a jezsuitdk segitségével, miért nem fékezi meg a hajdukat? Bocskai
halalhirét megnyugvassal fogadtak. Ami utana kovetkezett azonban — az elhunyt fejedelem
gyaszmenete Kassatél Gyulafehérvarig — az dkosiak szerint mar minden méltatlansagot
alulmult: hogy kényszeritették a hajdik minden azel6tti ellenfeliiket, fourat és kéznemest
egyarant vezeklésre, a temetési menetben valo részvételre. Hogy sarcoltadk meg az ttvonal
kornyekén a hosszi hdboruk alatt amugy is koldussé lett lakossagot, ételt, italt, takarmanyt,
lovat, szekeret és megehetd labas joszagot kovetelve. Hogy a kalvinista hajdik miként
koncoltak fel a jezsuitak helyett az igazhitli unitarius prédikatorokat, a menethez csatlakozott
debreceni diakok, hogy foglaltak el a varadi féiskolat az unitariusoktol, tovabb pedig, hogy
csufoltak meg Kolozsvart, az unitarius anyavarost, a fejedelem tetemeit a fétemplomban
ravataloztatvan fel, kalvinista prédikaciok meghallgatisara kényszeritve az igazhitli
unitariusokat. Magéanak a gyulafehérvari temetésnek a mikéntjérdl szol6 hirek mar érdekesek
sem voltak, annyi minden mas kozott. Fejedelem jeloltek jottek sereggel a Felvidék feldl,
ismeretlen csaladok — Homonnai, Palocsai, Rakoczi, Lorantfi és masok, akik ugyan az akosiak
nagy rokonaival atyafisdgban allanak, de hat mégis! Biztos hireket csak Bethlen Gabortol
hallottak most is. Ennek a fiatalembernek a csalddja is délvidéki, 6 maga suhanc koraban
Bocskai Istvan aprédja volt, annak véaradi kapitinysiga idején. Tébbszor is jart Akoson,
Bocskai kiildte volt iizenetekkel, levelekkel kornyékbeli féurakhoz, ezek kdzben széallott meg
Akoson. Itt ismerte és szerette meg a kis Kdrolyi Zsuzsanndt, aki anyétlan arvaként itt
nevelkedett nagybatyja, Dobai Miklés hdzdban, éppen a templommal szemben fekvé portan.
Hézassaguk utan is eljott néha Bethlen délerdélyi birtokarol, feleségével egyiitt itteni
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rokonlatogatasra. Az akosiak idegenkedtek tdle, mert torokbarat hire volt és kalvinista. A hirei
azonban igaznak bizonyultak minden érthetetlenségiik ellenére. El6bb Bethlen Gabor
torokjeinek a segitségével néhany évre, Bathory Gabor lett Erdély fejedelme, hogy azutan maga
Bethlen Gébor kovetkezzek és megszilarduljon Erdély kozhatalmi rendje.

Tarsadalmi rend nem létezhet erkdlesi értékszabalyok nélkiil, azoknak megfogalmazoi,
terjeszt6i és kozvéleménybe iiltetdi pedig, Isten térvényeinek e vilagba hozoi, a legislatorok, a
vallasok papjai, mert ezek a pontifexek, hidépiték az anyagvilag és Isten Orszaga kozott. Az
evangéliumi keresztyénség tagadta ugyan a papsagot — illetve, minden Ontudatos hivd
keresztyént pappa mindsitett —, annak sacerdos = aldozar értelmében, hiszen Krisztus ujra
felaldozasa nemcsak lehetetlen, de sziikségtelen is. Annal fontosabb funkcié azonban az
eklézidnus kozdsségben a profétasag, a tanito prédikatorsag €s pasztoracid. Nelkiilozhetetlen
volt tehat a gylilekezetekben a lelkipasztor munkaja, de annak eltartdsa mar nehézséget okozott,
kiilonosen az olyan nemesi kozosségekben, mint Akos. A jobbagyfalvaknak ugyanis
megmaradt, meg volt a maguk foldesura, aki kdtelezhette a jobbagysagot az egyhazi tized,
dézsma megfizetésére. A nemesek, mint minden adé aldl, ez alol is mentesiiltek, melynek
folytan — ha nem volt jobbagya, aki helyette a dézsmat megfizethette — a nemesekbdl allo
eklézsiak pasztorai jovedelem nélkiil maradtak. Az erdélyi orszaggytlések az urbériség 1848-
as eltorléséig mind kiiszkodtek az egyhazi adod problémdjaval. A kozrend nagy megalapozdja,
Bethlen Gabor fejedelem ebben a vonatkozadsban is irdnyt szabott: az a kisbirtoku, vagy
birtoktalan nemes ember, akinek nincs adofizetd jobbagya, 6 maga koteles az egyhazi add
megfizetésére. Ennek a behajtasara azonban az akkori kozigazgatasnak hianyoztak a végrehajtd
szervei, €s ezért a papi tized, a kepe megfizetése a birtoktalan nemesek joindulatan mulott a
fegyelmezetlen eklézsidkban. Ezek pedig azok voltak, amelyekben nem miikddtek jo
lelkipasztorok, kovetkezésképpen, ahol nem volt eltartojuk a jo lelkipasztoroknak. A
legfegyelmezetlenebbek pedig, az unitarius k6zosségek voltak. Az a néhany prédikator, akinek
amegélhetését az egyhazkozség kepebirtoka a hivek dézsmaja nélkiil is biztositotta, azok pedig,
maguk voltak fegyelmezetlenek és nagyon sokszor a varmegyei hatosagoknak kellett
megfékeznilik zabolatlan hedonista életmodjukat. Ez vezetett az északerdélyi, tiszantuli
unitarius gyiilekezetek megsziinéséhez. A Bethlen Gabor kori konszolidacio idején, az 1620-as
években a szilagyszolnoki evangélikus reformatus egyhdzmegye esperese, Sibai Istvan Vvolt,
erélyes, jO szervezd, nagy tekintélyli ember és jo baratja volt Kérdsi Mihaly alispannak. Az
anarchidba ziillott unitarius eklézsidk papjukkal elégedetlen hivei a szolgabironal, a
varmegyénél emeltek panaszt, mert az 6 egyhazmegyéjiik esperese képtelen volt féktelen papjai
fegyelmezésére. Felkérték hat Sibai Istvant, hogy intézkedjék. O pedig, maga mellé vette vejét,
Dobai Mediomontanus Istvan, széri papot €s tobbnyire a varmegyei szolgabird és az uradalmi
tiszttartok segitségével lefolytatta az egyhdzfegyelmi eljarast a renitens unitarius papokkal
szemben. Ennek folytan néhanyat megfosztottak papi jellegétdl, a tobbséget pedig, a helvét
hitvallas elfogadasa utin meghagytdk eklézsiaikban. fgy tért akkor reformatus kalvinista
felekezetre maga az unitarius traktus esperese, Marko Ddaniel is. Tizendt év mulva, az oreg
Rakoczi Gyorgy fejedelem felesége, az egész magyar torténelemben is kimagaslo személyiség,

56



Lorantffy ~ Zsuzsdnna, presbiterianus buzgolkodasa folytan a debreceni Kkalvinista
szuperintendencia fennhatdsadga ald tértek, a még megmaradt tiszantli eklézsidk is Marko
Mihaly kovarvidéki esperessel az €1én: az 1646-o0s orszagos zsinaton vidékiinknek mar minden
gyiilekezete reformatusként képviseltette magat.

A magam részérdl az egész keresztyénség veszteségének érzem az unitarius iranyzat
cs6djét, mert ez a krisztidnizmus tovabbfejlédésének lehetetlenségét jelentette — akkor.
Nemcsak az akkori eurdpai tarsadalom miiveltségi szinvonala tette lehetetlenné a krisztusi
¢letigények szerinti szabdlyrend kialakitasat, de a hittudomany sem tudott akkor olyan
magasabb ¢életeszményt felmutatni, amely az 0j értékrend alapjaul szolgéalhatott volna. A
reformacio hozta gondolatszabadsag alapjan minden tudomanynak kellett volna ujabb szintre
fejlédnie, hogy a hittudomany azok rendszerezése alapjan 1) erkdlesi célokat fogalmazhasson
meg. Ezek nélkiil csak a kalvini eklézianus vasfegyelem ¢és a talmudi betliimadason alapulo
Isten-absztrakcio kozott lehetett valasztani, vagy antitrinitarizmus, a fagadds meddd utjara
1épni. A Szentharomsag, Krisztus istenségének a tagadasa — bar elvont dogmatizalasnak tlinik
— hiszen az anyagvilagha zart testi Jézus nem lehet lelki élettavlati eszmény, abszolut erkolcsi
értékek garancidja. Nem a magyar kalvinizmus eklézianus fegyelme fékezte le és szoritotta
vissza az unitarius felekezetet, hanem 6nmaga. Bizonysagul el6ttiink all Lengyelorszag példaja,
ahol az unitarizmus nem veszitette el tarsadalmi hatalmat, mégis 6ssze kellett omlania a
jezsuitdk alantas fondorkodésai folytdn. A 20. szazad ultraliberdlis szakadéka felett talan
atvezethette volna a krisztusi 1¢leképités ligyét egy szigori egyistenhitii értékrendszer —amilyen
az unitarizmus irdnyzatabol fejlodhetett volna — de ilyen sehol sem létezett.

Még sok 1donek kellett eltelnie azonban addig, hogy a Tiszantul volt unitarius kézségeiben
— koztiik Akoson is — evangéliumi keresztyénséghez méltd egyhézi élet szilarduljon meg.
Bizony Akoson is csak az 1701-ben ide delegalt Kortvélyesi Janossal kezdédott meg a
folytonos lelkipéasztori szolgalat. Ennek f6 oka — mint az el6z6kben lattuk — a gytilekezet, illetve
az, ami gyiilekezet kellett volna, hogy legyen, rendi heterogenitasa volt: a gyiilekezetnek alig
volt jobbagy tagja, aki egyhazi adot fizethetett volna. A tobbség tarsadalmi és szellemi
fliggetlenségére biiszke, ratarti nemes ur volt, akik még a templomi prédikaciéo meghallgatasat
1s szivességnek nézték, nemhogy a gyiilekezet lelki kozosségét elfogadva az
egyhazfegyelemnek magukat alavetették volna. Eltartas hianya miatt szaz évig még papja sem
volt Akosnak — szinte képtelenségnek tiinik — a szomszédos kis jobbagyfalu, Mihalyfalva
lelkésze latta el az dkosi biiszke nemesurak egyhazi szolgalatait, 0k kereszteltek, temettek és
eskettek. Az is kdzrejatszott az akosiak vallasossaganak lazasagahoz, hogy a templomuk sziik
volta és romanikus formaja miatt nem felelt meg korszerti, gyiilekezeti istentiszteleti célokra.
De a templom szép volt, és biiszkék voltak ra az akosiak. Persze az emlitettek mellett, a Semper
Reformandi unitarius zsakutcajanak is nagy szerepe volt az akosiak vallasi buzgalma
alaszallasaban. Viszont tuljutott a hanyatlas mélypontjan és a vidéket sujtd vészkorszak ellenére
oda er6sodott, hogy 1732-ben mar ujja tudtak épiteni a templomot. Lényegesnek tartom viszont,
hogy éppen az antikrisztianizmus 18. szdzadi induldsa kordban ijult meg ez az épiilet, mint egy
vallastorténeti utjelzo, figyelmeztetve a gyors haladas racionalista megszallottjait, ne térjenek
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el az addig bevalt Ut iranyatol, mert a tavlattalan materializmus nihiljébe, a Semmibe
tévedhetnek. A Bethlen-Réakoczi uralom koraban hatarszéli helyzetéb6l Akos visszakeriilt az
események foldrajzi kozépteriiletére. Az ifjabb Rakoczi Gyorgy és Bathory Zsofia hazassagaval
a bélteki uradalom is erdélyi fejedelmi befolyas alé keriilt az egész Felso Tisza vidékkel egyfitt.
Béke 1évén, a termelés biztonsaga fellenditette a gazdasagot. Az Ermellék és Szilagysag
gabonatermelése, allattenyésztése ¢és nem utolsésorban bortermelése kedvezett az észak-
europai orszadgokkal vald gazdasagi-kereskedelmi kapcsolatoknak. Nem artott eme
kapcsolatoknak, sot élénkitette azokat a bigott Ferdinand csdszarnak sajat népe, a német
protestansok ellen inditott, 30 esztendeig tart6 haboruja. Ebben az eurdpai haboruban Erdély is
részt vett, s a hadvonulasok, csapatszallitasok, aruszallitdsok, a kereskeddk és kovetek utazasai
Ujabb csaladok idetelepiilését hoztak magukkal. A 16. szazadban kihalt a kusalyi Jakcsi csalad,
a Szilagysag legtekintélyesebb kozépkori csaladja. Helytiket részben a Sulyokok, és Dobaiak,
de foként a Wesselényiek foglaltak el, akik 1586-ban Hadad varanak birtokosai lettek. A masik
nagy kozépkori csalad, a Sarmasdgi csalad is kihalt a Bathoryak koraban, 6rokosiik a sarmasagi
¢és kovesdi uradalomban a gyerédmonostori Kemény csalad lett. Ugyanigy lettek a Banfiak a
Valkai csalad Berettyo-menti uradalméanak orokdseivé. A régi dkosiak, a Sulyok, Szénas vagy
Szénasi, Dobai, Pap, Selymes, Veres, Szunyogh, Torok csaladok mellé a torok hodoltsag, a
kiralyi Magyarorszag ¢és Bels6-Erdély teriiletérdl tobben ide telepedtek at, koztiik, késobb a
varmegyében nagyobb szerephez jut6 Biro, Délczeg, Eordogh, Kabai, Szikszai és mas csaladok
tagjai. Cserében viszont az itteni csaladok — a Dobai, Sulyok, Veres, Pap csaladok tagjai —
hazassagok utjan atterjedtek Szatmarra, Beregre, Ugocsara és Bels6-Erdélyre. Ezek az
atyafisagi kapcsolatok, nagy szamuk és foldrajzi kiterjedésiik ellenére, nem értek fel a Bathory-
koriak jelentségével — amikor dkosi lednyok, Sulyok Balazs és Almosdi Borbala leanyainak
gyermekei és unokai toltottek be minden fejedelmi, féuri és mas nagy, orszagos tisztséget —,
hanem megmaradtak a varmegyei kozélet keretein beliil.

gy érkezett el az akosi templom hiveinek kozossége az Ermellék és Szilagysag
pusztulasanak koraig. Nem volt elég lelki erejiik a gytilekezet miikodtetésére, hogy lettek volna

képesek a templomot megvédelmezni a térténelmi vihar ellenében?
A vészkorszak

A 16. szazad vilagtorténelmi ajandéka, a lelkiismereti és gondolati szabadsag kdzerkolcsi
szempontbol neveletlen nemzedék kezébe keriilt és az visszaélt vele. Igy és ezért hozott a 17.
szazad pusztitd torténelmi vihart Eurdpéara. A vihar a reformaci6 és ellenreformacio kozotti
ellentétekbdl, a polgari eklézianizmus és az abszolut monarchiaval szovetkezett klerikalizmus,
azaz ennek a vezérkara, a jezsuita rend tarsadalmi hatalmi versenyének a velejardja volt.
Nyugateuropaban, Italidban, Hispaniaban, Gallidban, Britanniaban, Skandindvidban — ha
erOszakos eszkozokkel is — de nagyobb megrazkodtatdsok nélkiil tortént. A Germén
Impériumban azonban, ahol mindkét iranyzatnak a sulypontja volt, harmincéves pusztito
habori nyitott utat a haladasnak. Ko6zép-Eurdpa keleti szélén, ahol a Keletet Nyugattol
elvélaszto ezeréves Antonius hatarvonalat az ozman elényomulds Pannonia kézepére nyomta
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vissza, vilaghatalmi csatatér alakult ki, ahol az engesztelhetetlen gytldlet féktelen rombolasa
¢s pusztitasa altalanosult. Isten akaratdbol ennek az addigi eurdpai torténelemben nem
tapasztalt vésznek legnagyobb csapasat éppen Szilagysignak és Ermelléknek, Akos
kornyékének kellett elszenvednie.

A harmincéves hdborut lezard, vesztfaliai békével a Kozép-Europa feletti tényleges
politikai hatalom a jezsuita rend kezébe keriilt. Ezt a hatalmukat akartak most minden erejiikkel
a tényleges tarsadalmi életbe beépiteni. Terveik elso részét mar megvaldsitottak Lengyelorszag
hatalmi tényezOként vald kiiktatasaval, itt csak ezt kellett fenntartani. Germania déli fele,
Csehorszag, Ausztria és Nyugat-Hungaria, a Habsburg csaszar birodalma lett a legfontosabb
jezsuita missziosterilet, itt kellett kiépiteni az egységes katolikus abszoliit monarhiat,
hatalmuknak o©rok iddkre sz6l6 fundamentumdt. A szamukra megbizhatatlannak 1atszo
Ferdinand tronorokos helyett — aki szives volt id6kdzben elézékenyen elhalalozni — 11
Ferdinand csdszar haldla utan annak Occsét, az engedelmes eszkdzzé nevelt, Alszent Lipot
foherceget iiltették a csdszari tronra. Tobb évszdzados tavlata terveik utjaban egyetlen akadaly,
a polikonfesszionalis vallasszabadsag fellegvara a nagy regionalis tekintélyl Erdélyorszagnak
nevezett Kelet Magyarorszag volt. A terviik megvaldsitasat mar itt is elOkészitették egy
nemzedékkel elébb, amikor a Bethlen Gabort felvaltd Rakoczi Gyorgy fejedelem csaladjaba, a
trondrokos feleségeként beépitették Bathory Zsofiat. Terveik uUtjdban egyetlen személy,
Lorantffy Zsuzsanna, a fejedelem felesége allott. Ez az Isten aldotta asszony volt Bethlen Gabor
gazdasagpolitikdjanak a folytatdja. Nemcsak a csaldd és az udvar, de az egész orszag haztartasat
is iranyitotta, még a hadsereg és a kozhivatalok pénziigyeit is. Elsdrendii kotelességének a
nevelésiigyet tartotta, iskoldkat alapitott és tartott fenn, tdmogatta a reformétus egyhézi és
tudoményos tevékenységet. Nemcsak levelezési €s diplomadciai kapcsolatai terjedtek ki Europa
egész protestans felére, de erkolcsi tekintélye is. Ezt az asszonyt szilard hite, puritan keresztyén
erkdlcse miatt hiaba ostromoltak a jezsuitak. Férjének antijezsuita viszonyuldsat sikeriilt
kozombositeniiik, talan még gyermekeik nevelése tekintetében is sikeriilt kiilon véleményt
formaltatni a hazastarsak kozott. Férje haldldig azonban az erdélyi udvarban csak titkos
parthiveik lehettek a jezsuitdknak — mint késobb kidertilt az ifjabb Gyorgy és a felesége koriil.
I. Rakoczi Gyorgy a vesztfaliai béke évében, 1648-ban hunyt el. Zsuzsadnna asszony nem érezte
jol magat 1ddsebb fia, II. Gyorgy fejedelem udvardban, €s ezért sajat csaladi orokségében,
Sarospatakon rendezte be 6zvegyi udvarat.

Két fia n6tt fel, mindkettd kivalo képesseégli, fejedelmi neveltségii fiatalember. Gyorgy, aki
a fejedelemséget 6rokolte, talan mintha biiszkébb és erélyesebb lett volna Zsigmondnal, aki
inkdbb szelidebb ¢és megnyerébb volt. Kettejilk kozott hdzassagukkal még jobban
kihangsulyozodott a kiilonbség: Gyorgy felesége a Bathory csalad legutolsé sarja, Zsofia lett,
aki csaladi hagyoményaval a lengyelek, és altaldban a katolikusok felé nyit kapcsolatot. A
Zsigmond felesége Palatinatusi Henrietta lett, Frigyes valasztott cseh kiraly lednya. Ez a
rokonszenves holgy szegényebb volt ugyan Zsofianal, de kirdlyleany lévén sokat segithetett
férjének Magyarorszag koronajanak elnyerésében. Azaz, segithetett volna, mert ez a jol sikeriilt
emberpar, kiknek hazassaga az eurdpai protestantizmus nagy sikere és reménysége lehetett
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volna, harom honap alatt halott volt. Egyszeriien megbetegedtek és meghaltak mind a ketten.
Hogy halaluk elésegitése kinek allott annyira érdekében? Talalgatasok azota is folynak, de csak
talalgatasok.

II. Rékoéczi Gyorgy fejedelmi udvaraban Zsuzsanna asszony elkoltdzésével megsziint
annak kiegyensulyozd, mérsékld, jozan, puritan hatdsa, ¢s mindenben az eurdpai nagypolitika
egyik muhelyévé valtozott. Moldavia és Havaselve — Ogli Mihaly 6ta: Valahia — az eurdpai
keresztyén jog szerint Magyarorszag hiibéres tartomanyai voltak. Ezen nem valtoztatott az,
hogy ez orszadgok uralkodoi a szultan hiibéres szolgai voltak ténylegesen. Székiik elfoglaldsakor
rendszerint hiibéri fogadalmukat jelentették az erdélyi fejedelemnek, aki a Szent Korona jogait
itt képviselte. Ezen kiviil, Moldavia hiibérére a lengyel kiraly is igényt tartott, €s rendszeresen
ki is kényszeritette a hiibéreskiit a moldaviai vajdakbol, akik talan még a krimi tatar kannak is
hodoltak és adoztak. A krimi kan alattvaldi voltak a kozakok is (olyanszerli keresztyén
menekiilt nép, mint nalunk a hajduk, de pravoszlavok), onnan keriiltek a lengyel kirdly uralma
ald, amint a kan hatalma lehanyatlott. A lengyel-jezsuita kormanyzattal szembeni indokolt
elégedetlenségiiket az akkori ravasz moldaviai vajda, az alban szarmazast Lupu Vazul is
szitotta, remélvén, hogy a kikialtand6 kozak kiralysag tronjara 6t hivjdk meg. A kozakoknak
tetszett is a fliggetlen allam gondolata, nem is ellenezték, hogy ahhoz az 6sszes délkeleti lengyel
tartoményok, koztiikk Moldavia is tartozzék, de kirdlynak jobban szerették volna a kivalo és
bdlcs uralkodd hirében allo erdélyi kiralyt, Rakoczi Gyorgyot. A kozakok megkeresését nem
utasitotta el Rakdczi, de a véalaszadast addig mind halogatta, hogy kdzben meghalt. Fiara, II.
Gyorgyre maradt tehat Kozakorszag felajanlott kirdlyi széke. A 1étesitendd orszag a lengyel-
litvan korona pravoszlav alattvaloit foglalta volna magaba. A lakossag tobbsége rutén volt —
masként vords-orosz, kisorosz, ruszin, rusznyak, podolak, ukran, hajdemak, ¢s kozak: a veliikk
szomszédos magyar nép egyszerlien orosznak nevezte Oket — akik a Rakdcziakat mindig
fajtajukbelinek tartottak. A lengyelorszagi jezsuita uralom felelevenitette a XV. szdzadban
annyiba maradt egyhazi unios torekvést, és a pravoszlav hitll rutének szamara a rémai papa
egyhazfoségét elfogadd, goérdg ritusi egyhazszervezetet hozott létre. A mozgalomnak
hatérozott sikere volt a rutén tarsadalomban: a pravoszlav klérus jogallasa megerdsodott a
Lengyelorszagban uralkodd rémai egyhdz keretében, és végezte tovabb gorog liturgiajat. Az
uniot elfogadd rutén pravoszlavok pedig rendjiik szerint — nemesek, polgarok, jobbagyok —
teljes jogu alattvaloi lettek a lengyel koronanak. A mozgalom legerdsebb tdmasza a Karpatok
két oldalan, Magyarorszag és Lengyelorszag teriiletére kiterjedé Rakoczi uradalom volt. 11,
Gyorgy ugyanis nemcsak, hogy nem akadalyozta, de tAmogatta is ezt a szamara politikailag
hasznosnak 14tsz6 mozgalmat, és szivesen vette feleségének, Bathory Zs6fidnak abban vallalt
tevékeny szerepét.

Ilyen koriilmények kozott érkezett a fiatal, becsvagyod erdélyi fejedelemhez a svéd kiraly
kovetsége, felajanlvan neki a lengyel koronat, ingyen, felesége jogan, hiszen az Bathory leany
volt. Az ifjabb Rakoczi Gyorgy 6rommel fogadta a svéd felkérést, mert mar 1648-ban, mihelyt
a fejedelmi széket elfoglalta volt, komolyan kezdett foglalkozni a lengyel tron megszerzésével.
Nemcsak azért, mert Lengyelorszag akkori allapotdban minden szomszéd hoditasvagyat ébren
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tartotta, hanem — és elsésorban azért —, mert a lengyel nemesség jelentds része tényleg Rakoczit
akarta kiralyaul, akit a rutének sziiletett, természetes uruknak tekintettek. Melyik realpolitikus
utasitott volna el egy ilyen, soha meg nem ismétlddé alkalmat? Mondjédk, ez a
megfontolatlannak tartott ifjabb Rakoczi Gyorgy minden dontését annak a figyelembevételével
hozta, hogy ,.hat Bathory Istvan, vagy Bethlen Gabor mit tenne helyében?” Es még van egy
jelentds tényezo, melyrdl — kényes volta miatt vonakodva bar — de szolanunk kell: I1. Rdkoczi
Gyorgy kozismert messianizmusa, amelyet anyjatol, az isteni eleve elrendelést alazatosan
elfogadd Lorantfty Zsuzsadnnatdl 6rokolt. Ugyanez anyai Osapjanak, a keresztyén politikai
republikdnus humanista, Werbdczi Istvannak Erdélyorszagban megvaldsult politikai
rendszerének kiterjedését is szolgalta. Hogy neki, Isten kivalasztottjaként kotelessége a lengyel
korona megszerzése, hatalmanak gyarapitasa, hogy mindenki tiszta hitének a szabadsagat az
erdélyi példa szerint biztositsa, hogy sanyargatott magyar nemzetén segithessen, ¢s minden
befolyasa alatti népnek hazahoz jutasat elémozditsa. Es mindezt — micsoda naivitas! — a
jezsuitak baratjaként és szovetségeseként. Kornyezetében nem arrdl folyt a vita, hogy menjen-
e vagy ne, induljon-e vagy ne, hanem arr6l, hogy mikor és hogyan? Gyorgy fejedelem kovetei
sorra jartdk az eurdpai protestdns uralkodokat, hogy egységes fellépésre birja Oket, de
sikertelentil. Hollandia és Dania féltékenyek voltak Svédorszagra, Franciaorszag sem nézte jo
szemmel a svéd talhatalmat, Angolorszag magéval volt elfoglalva, Brandenburg kotelezettség
nélkiil akart foglalgatni, X. Karoly Gusztav svéd kiraly pedig — bar hivta Rakoczit —, egyediil
maganak akarta Lengyelorszagot. Nem targyalt senkivel, semmiféle szovetségrdl, hanem
pompas hadseregével tdmadast inditott az orszag elfoglaldsara. A jezsuita kiraly képtelen volt
ellenallni a svéd hadaknak, még valamire valo sereget sem tudott ellene felvonultatni. Végiil is
a svéd kiralynak a lengyel nemzeti 6ntudatot sértd dolyfe jott a jezsuitak segitségére. A lengyel
nemesség egy emberként szembefordult Karollyal. Ha most alkalmas vezériik lett volna a
lengyeleknek, illetve, ha hajlandok lettek volna maguk koziil barkinek is engedelmeskedni,
Lengyelorszag nem keriilt volna a hanyatlds utjara — de a jezsuitdkon kiviil nem volt a
kozérdeknek mas sz6szoloja. Ezek aztan nagy kapkodva, fiit-fat igérve mindenkit segitségiil
hivtak, a csdszari nagybdacsit, a krimi tatarokat, a kozakokat, és — talan elsésorban — kérték
Rakoczi segitségét, kindlva a lengyel koronat neki is, kisfidnak is, csak szabaditsa meg a
svédektdl az orszagot. De hat mehetett-e Rakoczi a jezsuitak gyenge partjanak hivasara? Hiszen
0 éppen a jezsuitaktol akarta megszabaditani a vilagot. Ekkor j6tt a X. Karoly ajanlata: osszak
meg egymas kozott a Szarmata Birodalmat! Legyen a Rakdczi Gyorgyé Kis- és Nagy-
Lengyelorszag és Galicia, a tobbi a Karolyé. Induljon azonnal, mert Krakko még az 6vék, ott
meg is koronaztathatja magat. Es II. Rdkoczi Gyoérgy 1657. januarjaban elindult a Rakoczi-haz
¢s Erdély minden erejével Lengyelorszagba. Bevonult Krakkoba, de partja nem merte
megkoronazni, mert a kdzvélemény mar idegen hdditonak, és nem felszabaditonak nézte.
Atvonult seregével Varsoba, az Gij févarosba is. Eppen csak talalkozott a svéd kollegaval, de az
gyorsan visszavonult. Rakoczi mellett csak valami rablo kozakok maradtak. A lengyelek
viszont megtaltosodtak a jezsuitdk vezérlete alatt, és végre erds sereget allitottak csatasorba.
Nyilvanvaloéva lett, hogy a jezsuitdkkal valdo szOvets€ég nem a Rakoczi oldaldn volt
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Osszeegyeztethetetleniil ellentmondasos, hanem a masik oldalon. A jezsuitak részér6l Rakoczi
behivasa csak fondorlatos kelepce volt. Rakoczi csapdéaba keriilt, €s a visszavonulason kiviil
mas szabadulési lehetdsége nem maradt. A lengyel 1ild6z6 seregek a visszavonul6 erdélyieket
a lengyelek segitségére éppen érkezd, nagy tatar hadsereg karjaiba hajtottak. A fejedelemnek
sikeriilt hazamenekiilnie, de hadai vezérestiil tatar fogsagba estek.

Rettenetes szégyen volt Erdélyorszag hadseregének tartar fogsadga, de sokkal sulyosabb
veszteséget jelentettek a lengyelorszagi hadjarat politikai, katonai és gazdasagi
kovetkezményei: ami erkolcesi, szellemi, politikai, gazdasagi tokét gytjtottek fel fél évszazad
alatt kivalé uralkodoik alatt az erdélyiek, most mind elveszett. Az dllamot, a nemzeti kzosséget
ért veszteségrol szol Erdély késobbi torténelme. A maganveszteségek, a bosszuhadjaratok
pusztitdsai €s rabldsai is sajnalatos eldképei voltak a kovetkezd korszaknak. Ami akkor a
legfajobb volt, az a fogsagba keriiltek valtsdgdija volt, amellyel az orszdg minden készpénze
odalett. A nem fizetés szoba sem johetett, hiszen a ki nem valtott foglyot egyszeriien Eurazsia
rabszolga piacain értékesitették. A tatar hadvezetdség alapos nyomozas utan allapitotta meg
mindenkinek a valtsagdijat, ugy, hogy az csak a legnagyobb aldozattal, birtokeladassal ¢s a
csalad elszegényedésével legyen kifizethetd. A fovezér, Kemény Janos €s a leggazdagabb four,
Apafi Mihaly csaladi gazdasaganak egyensulyat is felbillentette a valtsagdij eléteremtése. Az
akosi nemesség is lelkesen indultak a dicsdséget igérd hadjaratra, fogsagba is estek. Két akosi
fogoly kivaltasrol irnak a korabeliek: A Dobai Gydrgy valtsagdijat Osszeadta az akkor
nagyszamu csalad és rokonsag. Akosi Pap Istvannak, a Zsigmond fidnak véltsagdijaért viszont
testvéreinek a csaladi birtokot kellett eladniuk. A hazatért fogoly azutdn késébbi orokségét
engedte 4t testvéreinek részbeni karpotlasul, maga pedig a semmivel maradt. fgy veszett el
Akos hajdani unitarius reformatoranak, Akosi Vid Istvinnak — a fama szerint — ebiil gy(lt
vagyona. Sajnos, az akosiak esete nem kivételes, hanem nagyon is altalanos volt akkor.

Mar a kortarsirdk is, de azota is mindenki elitéli Rakoczit lengyel hadjarata miatt, hogy
vallalkozasa nem volt kellden eldkészitve, hogy még a szultan engedélyét sem kérte ki, hogy
még azt sem vette tekintetbe, hogy idokdzben Torokorszdgban a haremi majomma korcsult
padisah hatalmat nem korrupt nagyvezér gyakorolja, mint eddig, hanem olyan kivalo, erélyes
politikus, mint Kopriili Mohamed, aki rd is szabaditotta a tatar kant. A tOrténetiroi
kozvéleménnyel szemben Benedek Fidél Simon, a Szent Ferenc rendjének erdélyi
tartomanyfondke szerint — és én az 6 véleményét teszem magaméva —, Rékoczi valoban
megfontolt redlpolitikusként jart el. Szdmolt a torokkel is. Kérte is a szultdn engedélyét
Lengyelorszag megtdmadasahoz, de nem varta meg megérkezését. Nem sok reménye lehetett
az engedélyhez sem, sdt azt is tudta, hogy ha megkapna is, azt barmikor visszavonhatjak. De
ha mar egyszer Lengyelorszag az 6vé, sem a szultdn, sem semmiféle kivaldo nagyvezér nem

tehet egyebet, mint jo képet vag hozza, hiszen Lengyelorszaggal nem tanacsos ujjat huzni.

Tekintetbe vett hat Rakoczi minden tényezot, csak eggyel nem szamolt: a jezsuitakkal,
illetve a jezsuitak alnoksagaval. Kozismert, hogy a 16. szdzad folyaméan a magyarsag talnyomo
tobbsége elfogadta a reformaciot. Mire a jezsuitak vezette ellenreformacio felfejlodhetett volna,

62



mar a papi hatalom szervezete is gy megsziint Magyarorszagon — a papizmusnak a Habsburg
csaladi hatalmon kiviil még fogddzoja sem maradt. Ezt hasznaltak fel a jezsuitdk, és éppen
ebbdl latszik, mennyire nem ismerték, nem értették mi is az a reformacid, mi is az a nép nyelvén
sz0l0, evangélium szerint reformalt vallas, mely kikiiszobdl mindenféle kdzbenjardt Isten €s
foldi gyermekei kozott? Azt gondoltak, hogy valami tarsadalmi presztizs-kérdéssel allanak
szemben, nem pedig az ontudatra ébredt ember lelkiismeretével. Egyszeriien nem hitték, hogy
az ember hiszi is azt, amit vall! Ez bizony enyhe kérddjelt tesz a jezsuitak sajat hite mellé! Még
a Bocskai, Bethlen, Rakoczi mozgalmak, az egész magyarsag fegyveres felkelése sem ingatta
meg tévhitiiket, hiszen egész Déleurdpaban, Csehorszagban, Lengyelorszagban sikerrel jart a
rekatolizacid, miért volna Magyarorszag kivétel? Ha az eddigi eszk6zok nem hoztak
eredményt, nem kell visszariadni a legerélyesebb, legszokatlanabb eszk6zok alkalmazasatol
sem, ha azok célravezetdk, hangoztattdk P4zmany tanitvdnyai, akiknek fanatizmusat mar nem
mérsékelte mesteriik bolcsessége. Ezekkel nem szamolt Rakoczi, de persze, hogy szamolnia
kellett volna.

Mig Rékoczi azt hitte, hogy a békeszerzddések kotik a csaszart €s birodalmat, a jezsuitak
ugy értelmezték a vesztfaliai békét, hogy szabad kezet kaptak Magyarorszagon is. Csak ez az
Erdély ne volna! Ha sikeriil Erdély fenyegetésétl megszabadulni, magukra maradnak a magyar
fourak, akik egyetlen akadéalyai annak az abszolit monarchidnak, mely egyediil képes
Magyarorszagot rekatolizalni. Vesznie kell tehat Erdélynek, utdna a protestans nemességnek,
azutan a katolikus féuraknak! A veszteség nem szamit, mert minddel csak az eretnekek
gyengiilnek. Hat ezzel nem szamolt ifjabb Rakoczi Gyorgy. De vajon szamithatott-e épeszii
ember ilyesmire? Nem szamithatott, de mégis szamitania kellett volna!

Amint Rakdczi elindult Lengyelorszagba, a Habsburg kovetek megjelentek a Velencével
nehéz haborat vivo Ozman Birodalom nagyvezérénél, és ,,intézkedésre” kértek: engedetlensége
miatt mozditsa el Rakoczit Erdély tronjardl, biintesse meg ezt a békét minduntalan megbonto,
semmi kis orszagot, tegyen olyan fejedelmet oda, aki majd hiiséges szolgaja lesz a Felséges
Padisahnak. Ha a sziikséges akciok soran Varad torok kézre keriilne tartoményaval egyiitt, az
nem érintené a csdszar érdekeit. SOt, bar a békeszerzddés tiltja, de ha padisah birodalmét sértd
néhdny magyar végvarat torok tdmadas érne, a csaszar azt nem tekintené békeszegésnek.
Viszont, ha a szultan nem fegyelmezné meg hiibéresét, az igenis békebontés lenne, €s a csaszar
kénytelen lenne maga intézkedni Erdély ellen, de Velencével szovetségben. A torténetirok
altalaban azt mondjak, hogy nem kellett erre a bdsz Kopriilit biztatni, és a csaszar kovetei csak
kérték Rakoczi visszarendelését, de egyebet nem. Hogy késobb is, a toroknek evés kdzben jott
meg az étvagya, azért vezetett Erdély ellen négy rabld hadjaratot, a tatar és roman irtoztato
pusztitasrol nem is beszélve — ezt, sajnos, sem a késébbi fejlemények, sem a jézanész nem
igazoljak. Mert a Velence elleni habort éppen elég volt Torokorszagnak, nemhogy Erdélyre
fecsérelje haderejét. Rakoczit elintézik a tatarok. Nem fogja a csdszar birodalmaval hatéros
minden pasajat Erdélybe kiildeni, ha csak a legkisebb gyantja is fennallhat annak, hogy a német
tamadast indithat ellene. De ha éppen nem-tamadas esetére fenyegetik habortval, hat akkor
tamad. De a szeme mindig Bécsen van, €s egyet sem 1€p ujabb biztatas nélkiil.
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Es az Ozméan Birodalom megmozdult Rakoczi és a teljesen védtelen Erdély ellen. Ujabb
¢s ujabb torok, tatar és roman seregek jottek, és mind Ujabb fejedelmek, ki a torokok, kik a
keresztyének partjan. Mert Rakdczi €s utana Kemény Janos a német-rémai csaszar védelme ala
helyezték magukat €s Erdélyt. Erre szallotta meg Szabolcs és Szatmar varmegyét, valamint
Szatmar varat — késobb Kdvarat, Szamosujvart és Kolozsvart is — Montecuccoli vezérlete alatt
a csaszar hadserege, de Varadra, a varadi Orség ¢és polgarsag, az erdélyi urak, Magyarorszag
akkori minden foméltosaga minden kérése, konyorgése ellenére, nem kiildtek erdsitést. Végiil
a torok volt szives elfoglalni a hajdani Magyarorszag legerdsebb varat, ha mar éppen annyira
nem kell a keresztyéneknek. Utols6 pillanatban még a Rékdczi csaladi katonasagot is
visszarendelte beldle az 6zvegy Bathory Zsofia! De a torokok kénytelenek voltak a habortt
tovabb folytatni, mert az erdélyiek nem voltak hajlandok a szultan jeloltjeit, Barcsait, majd
annak halala utdn Apafi Mihalyt fejedelmiil elfogadni. Jobban tetszett nekik Kemény Janos, aki
a csaszari sereg védelme alatt jott, €és megigérte, hogy kiveri a pogényokat. Sajnos, nem tehetett
eleget igéretének, mert a csdszari seregek minden indok és magyarazat nélkiil segélyadas
helyett kivonultak Szatmarra. Az Gjabb torok-tatar tdmadas soran aztan meghalt Kemény,
Erdély maradék hadserege elveszett, és tatar rabsagba vitetett a csiki székelyek koziil, aki még
elvihetd volt — mint Benedek Fidél fajdalommal irja.

A jezsuita-terv els6 szakasza tehat fényes sikerrel zarult: nem allott mar Erdély a csaszar
abszolutista politikdjadnak Gtjdban. Ami maradt a nagy fejedelmek hagyatékabol, az mar orszag
sem volt. A nép egyik része otthon pusztult el az ellenség fegyverétdl, masik része
rabszolgaként szerte Eurdzsidban. Minden labas joszdg és minden mozdithaté a rablok
zsdkmanya lett. Ami nem volt elvihet6 felégetddott. Gyulafehérvar, a févaros is annyira, hogy
soha 10jja sem ¢épiilt. Még az orszag teriiletének is legjobb részét, a Korosok vidékét, maganak
foglalta a torok. Mindentitt gyasz €s siralom, korom és hamu, ¢hség €s minden panasz varta az
0ij, torok-csinélta fejedelmet, Apafi Mihdlyt. Es ez, az azdta sem eléggé becsiilt, uralomra nem
vagyo, tudomanyokat kedveld, szelid ember nem tért ki roppant kotelességei elol: mentse meg
legalabb az orszag maradékat, tegye alkalmassa arra, hogy — ha nemzeti otthonna nem is —, de
legalabb nemzeti menedéke lehessen a magyarsagnak. Hogy valahol atvészelhesse a zord
1doket a magyar nemzeti szellem, az évezredes politikai 6rokség, benne Erdély Hét Szabadsagra
épiilt alkotmanya, és egyaltalan a magyar I¢lek és a magyar név. Ha valaki, akkor Apafi tényleg
megtette, ami emberileg megtehetd volt. Nem gdégos, imponald kiallassal, hanem szerényen,
tettetett alazattal. Hanyszor szerelte le a torok szamonkérést, példaul azzal, hogy személyesen
0 a hibas, mert részegen nem tudta, mit cselekszik? Mutassanak még egy uralkodot, aki népe
békességéért és javaért ilyesmire képes!

Sajnos, Szilagysag nem élvezhette a bolcs fejedelem védelmét, mert itt Varad elestével,
1660-ban megkezdddott a vészkorszak. A varadi pasa Kraszna és K6zép-Szolnok varmegyét is
Vérad tartomanyahoz szamitotta, és konyorteleniil adoztatta, sarcoltatta. Ha a fejedelem
tiltakozott, az csak tovabb sulyosbitotta a nép szornyti helyzetét, mert a varadi pasa elismerte e
vidék erdélyi fennhatosagat, azaz, hogy az nem tartozik a Fényes Kapu Birodalméhoz, népe
nem a Felséges Padisah alattvaldja — azokat ugyanis nem volt szabad rabszolgava tenni —, és
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ezerszamra flizte rabszijra és vitte rabszolgavasarra a szilagysagiakat. A szomszéd Szatmarban
unatkozd német csaszari katonasadg gyakran sietett a szilagysagi nép ,,segitségére”, ahdnyszor
csak étvagya tamadt egy kis falusi eszem-iszomra, duhajkodasra, egy kis tartalék-élelem
gyljtésére. Csak megjelent egy-egy még ki nem rabolt faluban ,,keresvén a pogéany torokot”, és
hési faradozasaért 116 ellatast igényelt. Ha nem kapott, vitt kétszer annyit €s pocsékolt tizannyit.
Ha a falu ellenallt, felgyujtottdk. Mivel a torokok is éppen igy jartak el, lassan minden
szilagysagi falut felégettek, sokat tobbszor is, hiszen harminc esztendeig tartott ez az allapot. A
varadi pasa is, a szatmari kapitany is elismerte, hogy kiildott csapatokat, de a Szilagysagot
sokkal tobb csapat jarta. Mindegyik azzal jott, hogy Ok tényleg hivatalosak, az el6zdek valami
rablok lehettek. Sajnaljak, de ami adét azoknak fizettek, az nem érvényes. Vagy fizetnek még
egyszer, vagy rabolnak embert, joszagot, és felgyujtjdk a falut. Mi maradt itt a torvényes
uralkodonak, az erdélyi fejedelemnek? Az élet- és vagyonbiztonsag fenntartdsanak kotelessége,
de minden eszkoz — foként pénziigyi — hijan. Szegény, kis 1étszdmu, gyengén felszerelt kdvari,
somlyai €s szilagycsehi varkatondk! Ha azonnal indultak volna is valamely sarcold csapat
jottének hirére, biztos, hogy késon érkeztek, legfeljebb az esetleges halotti toron, temetésen,
siratason, romeltakaritdson vehettek részt. De mar sietni is kellett masfelé, ujabb rablok hirére.

Kovetkezett a jezsuitdk magyarorszagi programjanak masodik pontja, a valldsiildozés.
Bebizonyosodott, hogy jol valasztottak akkor, amikor céljaik megvalositdsanak eszkozéiil a
Habsburg Haz kényszerhatalméanak gyakorlasara neveltjiiket, Alszent Lipot foherceget iiltették
a csaszari tronra. A vilag kozvéleménye akkor is, azota is mind az Aula, a csaszari udvar
megfoghatatlan, nem létezd jogi személyének akaratat latja a politikai intézkedésekben. Azt
mindenki tudta €s tudja, hogy nem az evangéliumi hit szolgait fogsagra vetd ¢s megkinzéd
lanckenétek — igy mondtak magyarul a Landknecht = csdszari zsoldos — a feleldsek, sem
parancsnokaik, a zsoldos kapitanyok. Mar Szelepcsényi érsek feleldssé tehetd volna, ha nem
adllna a jezsuita romai generalis parancsnoksiga alatt. fgy jutunk el a mitikus udvari
hatésdgokhoz. A torténetirok tobb-kevesebb beleérzéssel irjak, hogy sirt az alszent csészar,
amikor a vallasiildozés rémtetteinek végrehajtasarol szo16 rendeletét alairta, és hogyan vonta i
magat minden erkolcsi feleldsség alol gyontatoja, akinek a biztatasara alairta a rendeletet. Hogy
a rendelet megfogalmazoi kik voltak? Valami névtelen udvari tisztviselok. Késobb derengett
fel az, hogy a kozépeuropai jezsuita ellenreformacio minden terve €s ténye eldre jol megfontolt
szandékkal tortént, ugy, ahogyan ez késébb a Kollonich-tervben megfogalmazodott: az
orszagot eldszor rabba, azutan koldussa kell tenni, hogy végiil katolikussa és németté tehetd
legyen. Valdjaban, ez volt a 17. szazad fennen hangoztatott katolikus abszolit monarhia
politikai programja, de azdta is ez minden népellenes — 0j kifejezéssel: antidemokratikus —
kényszerhatalmi torekvés célkitlizése: elsd 1€pés a katonai megszallas, a lakossag teljes politikai
jogfosztasa, azutdn minden vagyonanak elvétele, és ezek utan kdvetkezhet eszményi céljainak
hitelrontasa, hogy végiil a hoditdé hliséges alattvalgjava legyen. Nyilvanvalo, hogy egy ilyen
terv elkészités€éhez €s megvalositasahoz elengedhetetlen a higgadt, kdvetkezetes, koriiltekintd
kollektiv agy — akkor ez nem a csaszari udvar, hanem a jezsuita parancsnoksag volt — de
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gyakorlatba tételére tdrsadalomba jol beagyazott, tekintélyes tényezokre, egyénre, csaladra,
csoportra van sziikség.

A jezsuita ellenreformacié tervének kivitelezésében a legnagyobb segitség a
vallasszabadsag addigi legerésebb védelmezdje, a Rakoczi-haz volt. Beérett ugyanis az ifjabb
Rakoczi Gyorgy és Bathory Zsofia hazassagaval annak idején eliiltetett gytimolcsfa. Zsofia 15
évesen lett Rakoczi Gyorgy felesége. A férj csaladja kivansagara, titkos jezsuita tanacsadoi
jovahagyasaval a helvét hitvallasu ritust kdvette, azaz annak kovetését tettette — nem nyelte le
az urvacsoraban kapott kenyeret, hanem titokban kikopte azt — férje haldldig. Utana a papa
hiiségére tért kiskoru fidval egyiitt, egész hatralevd életére vezeklést fogadvan eldbbi
eretnekségéért jezsuita gyontatdja utasitasai szerint, és annak ellendrzése alatt. Tehat nem sajat
bigottsagat, hanem gyontatoit terheli Isten és emberek el6tt a feleldsség ennek a szegény, labilis
jellemi, lelki beteg ndnek a tetteiért. Megozvegyiilvén 1660-ban a Réakoczi dominium — Kb.
Hollandidanyi nagysagu magyar és Lengyelorszagra kiterjedd volt a Munkdcs és Makovica
Hercegség — tényleges ura lett, ¢s minden hatalmat a jezsuitdk rendelkezésére bocsatotta. Fia,
I. Rakoczi Ferenc cimzetes fejedelem nagykorusaga, st hazassagkotése utdn sem vehette at a
csaladi birodalom iranyitasat anyja jezsuitditol. Rangja elkeriilhetetlenné tette az orszagos
politikaban valo részvételt, a tobbi orszagnaggyal kotott Wesselényi féle megegyezést. Anyja,
illetve a jezsuitak nem avatkoztak be csak akkor, amikor ennek az ideje eljott. Es akkor —
vilagtorténelmi ritkasagu rémtett — Bathory Zsofia feljelentette sajat fiat, hogy a csdszarnak
iriigyet szolgaltasson a magyar fonemesség megsemmisitésére. Persze, a jezsuitdk ezt is a
maguk térnyerésére forditottdk, mert a fiatal Rakoczinak, a vérpadot elkeriilendd, oOridsi
valtsagdijat kellett fizetnie, és azt anyjatdl, Zsofia asszonytdl kellett kdlcsondznie, melynek
fejében anyjanak adta 4t az Osszes birtokai feletti rendelkezési jogot. Kés6i nemzedékiinkben,
a cui bono, cui prodest elv alapjan felmeriil a gyant, hogy volt-e egyaltalan Wesselényi féle
Osszeeskiivés? Vagy csak a katolikus abszolit monarhia hiveinek a mahinéacidja volt. Minden
esetre — I. Rakoczi Ferenc rovidesen elhaldlozvan —, Bathory Zsofia 1680-ban bekdvetkezett
halélaig zavartalanul gyakorolta hatalmat ugy, ahogyan ezt jezsuita gyontatdja parancsolta, ugy,
hogy cselekedetei alapjan a nép méltan nevezte az Apokalipszis Néstény Fenevadjanak — az
Ermelléken réviden: Sdtdnszukdnak —nem talalvan a vilagirodalomban ennél sulyosabb jelzét.

Az evangéliumi vallas megsemmisitésének programja a prédikatorok, tanitok eltizésével,
perbefogasaval, kinzasaval, galyarabsagra itélésével kezd6dott, mert ezek elhallgattatasa nélkiil
nem léphettek tovabb. Még a torok hodoltsag alattiakat is vésztorvényszék elé idézték. Elen jart
ebben az embertelen akcidban is, mint minden reformatus gyiilekezet, iskola és maganember
iildozésében a bigott katolikus Bathory Zsofia, aki szabalyos hajtovadéaszatot rendezett a
Rakoczi katondkkal a menekiild, védtelen emberek ellen. Vérebként nyomozott és nyomoztatott
a jezsuitak ellenségei utan, és mindenkit feljelentett az iild6z6 hatosagoknal. Hajdan a Rakoczi
birtokokon virdgzott a reformacidé a legszebben. Most, az iildozés tengddésre karhoztatta
nemcsak a protestantizmust, hanem az azt vallo magyar népet is. Mert a Nostény nem tiirt
reformatus jobbagyot! Vagy katolizal, vagy megy, amerre lat! Jon helyette majd gorog-
katolikus rutén. Es a csaszari katonasaggal elfoglaltatta, és a jezsuita rendnek adomanyozta a
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sarospataki kollégiumot, viligga tizve tanitoit és didkjait. Es nem volt senki, aki szot emelt
volna a jogtipras ellen. Ebben is teljestilt a jezsuitak eldiranyzata.

A Habsburg uralom alatti magyarsag, a Linzi békével beallott belsé nyugalomban a teljes
hanyatlas ¢és ziillés jeleit mutatd TorOkorszag felé forditotta a tekintetét: nem jott-e el még a
felszabaditas ideje? A torok-velencei haboru kezdete utan pedig — kitlinvén, hogy az ozman
katonai er6 mar egyaltalan nem félelmetes — ostrom ala vették a bécsi haditanacsot, hogy
kezdjen habort a szultan ellen. Magyarorszag legelsé foméltosagai, a legnagyobb féuri
csaladok tagjai: Zrinyiek, Frangepanok, Nadasdiak, Wesselényiek, Thokoliek, Rékocziak,
mind a torok elleni fellépést szorgalmaztak, félretéve még protestansiildozés miatti panaszukat
1s. Zrinyi Mikloés, az orszag fokapitanya sajat csaladi seregével tobb gydzelmes csatat is vivott
a torokkel, bizonyitva, mennyire a mualté mar az ozman haderd félelmetessége. Persze, nem
értek el semmit a bécsi jezsuitaknal, ha hds Zrinyi hirtelen haldla nem a sok kellemetlenkedés
viszonzésa volt. Az 1j, erélyes nagyvezér, Kopriili Mohamed — mint Rakoczival kapcsolatosan
lattuk —, nem volt bolond a bécsi udvar perverz magyar politikédjat kihasznalatlanul hagyni, és
hadat inditott ,,Bécs ellen”. Elérkeztek Szentgotthardig, ahol a cséaszari seregek fényes
gy6zelmet arattak felettilk. Ezutan kototték azt a vasvari békét, mely olyan volt, mintha a
szultan serege gy6zott volna. Most mar kinyilt a magyarorszagi urak szeme is. Meglattak, hogy
a bécsi udvar nem a muzulmant, hanem a reformatust, nem a térokot, hanem a magyart tartja
ellenségének. Hogy elsérendii célja a Magyarorszag kiilonallasat és nemzeti szabadsagjogait a
Vérszerzddés ota biztositd alkotmany megsemmisitése, €s elsdsorban ez alkotméanyhoz
egzisztencialisan ragaszkod6 magyar fouri csaladok hatalmanak megtorése. Ez az, amit mi
fennebb — az egyszeriiség kedvéért — ,,jezsuita-programnak” neveztiink: a Habsburgok uralma
alatti 6sszes orszagokbol egyetlen, egységes, német, abszolut monarchiat kovacsolni (ha kell,
porollyel is). Hiszen Spanyol- €s Franciaorszagban mar meg is van. Hogy ott, egyetlen
nemzetnek egy allamhatalom alatt éIni, egyenesen kivanatos volt az alattvaldknak, nem, mint a
Habsburgok tizféle nemzetének, népének. Az angol kirdly ilyen kisérletének kudarcabol
kell tehat Magyarorszagot, hogy abszolut Monarhiat lehessen csinalni a csaszar szdmara, és
abszolut monahiat kell csinalni, hogy katolizalni lehessen Magyarorszagot. A feladat nagyon
nagy ¢és nehéz, megoldasara kiilsd hatalom fenyegetése alatt nem lehet vallalkozni. Kossiink
hat békét az Ozman Birodalommal, és azt a békét minden, de minden aron tartsuk fenn.

Magyarorszdg fOméltosagai Wesselényi Ferenc nddor vezetése alatt megvizsgaltdk a
helyzetet, szomoruan megallapitottak, hogy az orszag fiiggetlensége érdekében nekik kell
sorompoba lépnilik, mert a kirdly ezt a kotelességét elmulasztja. S6t! Nincs mit tenni,
kénytelenek Erdély és a szultdn segitségét kérni. Apafi nem segithetett, de kdzbenjart a
szultannal Wesselényiék érdekében. De — mint tudjuk — elkéstek: a bécsi jezsuitadk mar
lekenyerezték az ozman foméltésagokat. A magyarok tehat csak magukra voltak utalva. Zrinyi
Péter horvat ban és veje, Rakoczi Ferenc lettek volna a mozgalom vezérei, de képtelenek voltak
hatarozott fellépésre. Nem gy a mindenrdl részletesen tajékozott bécsi udvar: megvarta, mig
a NOstény hivatalos feljelentést tett az ,,0sszeeskiivok™ ellen, aztan letartoztattak mindenkit.
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Elébb a féurakat — mind katolikusok voltak! — azutan a kisebbeket, de gazdagabbakat,
tekintélyesebbeket, végiil minden olyan protestanst, akit honfitarsai szamontartottak. Az
intézkedések foganatositasat egész Europa emberi szemétjébol valogatott csaszari u.n.
katonakra biztak, és ezek tigybuzgalmat azzal is novelték, hogy nem kivantak t6liik elszamolast
sem a lefogottak, megkinzottak, kivégzettek szamarol, sem azok személyérdl, esetleges
vétkérdl, sem az elkobzott értékekrol. E célra felallitott ,,torvényszékek™ hoztdk szazszdmra a
legstlyosabb itéleteket, nem egy-két honapig, hanem hossza éveken at. Hogy az alkotmany
biztositja az ellendllas jogat is, meg hogy egyaltalan mit mondanak a térvények, semmit sem
szamitott, hiszen éppen Magyarorszag alaptorvényei ellen folyt ez a hadjarat. Senki nem volt
biztonsagban a csaszar pribékjeivel szemben. Egyetlen modja maradt annak, hogy legaldbb a

puszta ¢letét megmenthesse valaki: a menekiilés, a bujdosas.

Igy kezdddott a magyar torténelemben dicsdnek nevezett kuruckor, a bujdosok
szabadsdgharcanak a kora. Nem nagy tavlatl politikai stratégia, hanem az egyéni és nemzeti
¢letben maradasnak a kényszere inditotta ezt a mozgalmat, amely felbecsiilhetetlen aldozatok
¢s hihetetlen nagy anyagi és szellemi karosodas aran, tobb évtized kinja és szenvedése utan is
csak a puszta tovabbélés lehetdségét eredményezte, dics6sége nem katonai és politikai
diadalokban all, hanem a nemzeti becsiilet olyan helyreallitasaban, amely biztos tamaszt adott
a magyarsagnak a kovetkezd évszazadok nehézségeinek legydzésére. Egyelére csak a
menekiilés volt: az erd6kbe, nédasokba, torok teriiletre, Erdélybe. Szazak és ezrek
kényszeriiltek odahagyni mindeniiket, csalddjukat, sziiléfoldjiiket. Legszivesebben Erdélybe
jottek, de a bécsiek — a jezsuitak a muzulmanok szovetségesei [évén — a szultan altal megtiltattak
az erdélyi fejedelemnek, hogy bujdosokat fogadhasson be, igy mar inkdbb Biharba mentek, a
véradi pasa védelme al4. Ujabb bécsi intervenciora a varadi pasa is megkapta feliilr6] a tilalmat.
Csak Erdély maradt, most mar az eddig Karpatalja erdéségeiben bujdosdk szamara is, mert ott
a NOstény veszettebben vadésztatott rajuk a csaszariaknal. Apafi megoldotta a kérdést, és
megoldasa mellett sikertilt is kitartania: akinek Erdély teriiletén birtoka van, az nem menekiilt,
hanem idevaldsi. A tobbi, pedig menjen a Sziligysagba, mert az nem Erdély. Es nem sziint meg
szamukra a szultan segitségét kérni, legalabb annyira, hogy ne tiltsa meg a bujdosok
tamogatasat, ha azok fegyvert fognanak jogaikért. A torokok persze, rokonszenveztek a
bujdosok tligyével, de kototte cselekvésiiket a bécsi jezsuitak befolyasa.

Minden magyarorszagi 1ildozott szamara csak egyetlen menekiilési hely maradt, a
Szilagysag. Erre menekiilt mindenki, akit vagyona, nemzetisége, vallasa miatt iildoztek. Erre
kergették a hitlikhoz ragaszkodd papokat, tanitokat, és hiveket a Ndstény pribékjei és a rablod
csészari zsoldosok. Mindenki szamara Kozép-Szolnok varmegye jelentette a menekiilést és
annak els6 hatarszéli mezévarosa, Akos. A Csenger feldl érkezé menekiild, a géresi erdsbol
kilépve messzirdl meglatta az akosi templom kettds tornyat, €s ez a reménység szimbdluma lett
a szamara. Tudtdk ezt az 1ildozok is, €és mar 1662-ben leégették a tetejét. Hogy a hivek
ujrafedték, gjra leégették, és azutdn éppen ez lett a sorsszerli szimbolum: Nyugateurdpa elsé
viragzasi koranak nagyszeri miiemlékének csupasz, kormos falai, teté nélkiil — vagy ami még
rosszabb, szalmafedéllel — meredeznek az ég felé. Véletleniil megmaradt ajtajan még kivehetd
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a régi feliras kezdete: Pax omnium-mindenki békéje... — ahogyan még Marosi Istvan a
Descriptio Sylvaniae szerzéje a felszabaditdé haborti kezdetén olvashatta — kisérteties
bizonysagaul annak, milyen mély lehet az élet békéjébdl is ginyt iz6 emberi gonoszsag! Az
akosi templom azonban igy, megcsufoltan is az €¢let reményét jelentette. Csak a puszta életét.
Az dkosiak, magyar nemes kommunitas 1évén, otthonunkba, védett helylikbe fogadtak bujdoso
testvéreinket, de ennek az otthonnak nincs a ho, es6 €s vihar ellen védo fedele, a személyi
védelmet is barmikor lehetetlenné teszik a csaszari zsoldosok, a szomszéd Bélteken 1évo
Rékoéczi-katondk és mindenféle zsivanybanda. Mégis, akkor ez az egyetlen hely volt
Magyarorszagon, ahol a magyart nem tekintették idegennek.

Nagyon kicsi képzelderd kell annak megallapitdsahoz, hogy mit jelentett Szilagysag
nyomorult allapotdban a kuruc bujdosok bejovetele. Az elsdket, szabadsdghdsoket megilletd
tisztelettel, rokoni szeretettel fogadtak a szilagysagiak, és anyagi képességeiket meghalado
moddal vendégelték. Egy nap, két nap, egy hét, két hét, egy honap, egy emberoltdvel korabban
itéletnapig is tarthatott volna a vendégeskedés, lett volna mibdl. De most, e vidéket tobb mint
egy évtizede rabld, pusztito, égetd varadi torok és szatmari német katonasag és mindkét féle
szabadrablok prédalasa utan, bizony, a helyi lakossadgnak is nehezen volt betevo falatja, és
orvendett, ha valamilyen fedél volt a feje felett. Es mind Gjabb bujdosok jottek. Nem tudtak
mar szeretettel fogadni Sket Szilagysagban. Es mert azok — mit tehettek volna a szerencsétlen,
¢hez0, faz6 menekiiltek? — koveteldztek, mar kozombdsen sem voltak képesek fogadni, hanem
csak sehogy. Es a bujdosok szama mar tizezer f61é emelkedett, még mindig jottek. Es mar nem
egy-két honap, vagy egy-két év telt el, és még mindig nem indult a felszabadité habort, hogy
elmennének mar! Bizony, a torok €s német ,,ad6szedok™ mellé most felsorakoztak a kurucok
is. A valdsagosak is, és a magukat kurucoknak mondo rabld zsivanyok is. Es ez most mar
,,J0gossad” tette a németek sarcolasat is, Szildgysagra minden emberi képzeletet feliilmulo
nyomorusag szakadt. Messze Isztambulban meghalt Koprili nagyvezér, és utoda, Kara
Musztafa — okosabb akarvan lenni elddjénél — valtoztatott a torok politikan, és megengedte a
kurucok fegyveres fellépését. Most mar mehettek volna, de nem volt ki vezesse Oket. El0szor
Apafi fejedelem minisztere, Teleki Mihaly, maga is alfoldi menekiilt probalkozott a
hadvezetéssel, de legydzetett. Utidna Wesselényi Pal lett a kurucok vezére, de neki
féltékenységbdl nem engedelmeskedtek a bujdosok. Végiil Thokoly Imrében megtalédltak a
kurucok mélté vezériiket. Ez a minden erénnyel megaldott fiatalember szintén menekiilt volt,
Arva véranak eltizétt ura, Zrinyi Ilonanak férje, egy-kettSre eloszlatta a bujdosok ingeriilt
egyenetlenségét, megszervezte, és gydzelemre vezette a kurucok seregét. Rovidesen az egész
Felvidék a felszabadito hadak uralma ala keriilt, és Thokoly Imre ,,Magyarorszag fejedelmévé”
valasztatott — igaz, a torok szultdn hiibéreseként.

Ezek utan kovetkezett a Bécs elleni 0jabb torok tdmaddas, €s annak visszaverése, amely
Magyarorszagnak az ozmdn uralom aldli felszabadité haborujat vonta maga utan. A torok
katondk és martalocok elmentek, de helyettiik itt voltak egész Eurdpa sopredékébdl verbuvalt,
mindenre képes csdszari zsoldosok, akik egyediil is képesek voltak tovabb folytatni az azel6tti
sokféle martaldc rablasait és pusztitasait. A fOparancsnoksag nem tudta megfékezni a zsoldosok
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rombold és pusztitd szenvedélyét, kapzsi haracsolasat, de nem is akarta. Lipot csdszar
Oalszentsége tartotta magat a jezsuita Kollonich-programhoz: Magyarorszigot rabbd,
koldussa, katolikussa és németté kell tenni, hogy az Egyesitett Monarchidba olvaszthato legyen.
A rabba tétel megtortént azzal, hogy az egész Magyarorszagot ,,a keresztyén felszabadito
habort” hadszinterévé nyilvanitottdk — ez valoban tény is volt — ahol a hadmiveletek
befejezéséig katonai kormanyzat, igazgatas és torvénykezés érvényesiil, tehat nem az orszag
alkotményos jogrendje. A madsodik programpontot is végrehajtottdk: az ingd javaibol a
zsoldosok mar kifosztottak az orszagot és minden hazat, viskot, kunyhot felégettek, ami éghetd
volt a felszabaditott teriileten. Az ingatlanok tekintetében az ¢snemesi allodidlis és feudalis
birtokok iigyeinek a tisztazasara Oalszentsége felallittatta a Neoaquistica Comissio-t. Ez a
bizottsdg Ugy talalta méltanyosnak, hogy a birtokaikat visszanyerdk, birtoknagysaguk
aranyaban téritsék meg a csdszarnak az orszag felszabaditasaért viselt koltségeit, amellett, hogy
csak az irasos dokumentumokkal igazolt javakat szolgéltatta vissza azel6tti birtokosanak. A
tobbit, mint a kiralyra visszaszallott adomanybirtokot ujraadomanyozta, vagy értékesitette. A
nemesek koldussa tétele eredményes volt, egyrészt, mert a legdsibb birtokokrol nem volt irott
dokumentum, masrészt, mert senkinek sem volt pénze a hadikoltségek megtéritésére. A varosi
polgarsagra, pedig mar konnyl volt annyi adét kivetni, amennyit a bécsi kamara szeszélye
kivant. Nem a jogaitol és vagyonatol valdo megfosztds volt a legfijdalmasabb — ezt j6 lesz a
mostani materialistaknak is szamontartani —, hanem a jezsuitak fondorlatos protestansiildozése,
amely még Erdélyt sem kimélte. Erdély bolcs fejedelme, Apafi Mihdaly 1690-ben, amikor a
felszabaditd haboru orszaga hataraira ért, készségesen fogadta el a Szent Koronat képviseld
kirdly-csaszar fennhatosagat, a Hét Szabadsagot biztositd erdélyi alkotmany tiszteletben
tartasanak feltételével. Erre a csaszar a Diploma Leopoldinum kibocsatasaval fogadalmat is tett.
A Diploma rendelkezéseit azonban a jezsuitak értelmezték, és ennek kovetkeztében — hogy,
hogy nem —, el6bb a targyalasokat vezetd 0j kancellar Bethlen Miklos vettetett bortonbe, majd
az apja fejedelmi székét 6rokld ifjabb Apafi Mihdly keriilt haldlaig hatosagi feliigyelet ala
Bécsben, hogy azutan az erdélyi fejedelmi vagyon egészét a jezsuitak rendelkezésére bocsassa
az Erdély Nagyfejedelme cimet felvett csaszar. Magyarorszagon az artikuldaris helyek szabad
vallasgyakorlatat elrendeld 1645-6s Linzi béke megkotése utan, a jezsuitdk felszolitottak a
protestans gyiilekezeteket szerzett jogaik igazoldsara, protestins miikodésiik kezdetének
bizonyitasara. Egy emberolté mulva 1672-ben, pedig eldvették a listat és az Osszes kozépkori
templomot elvették a protestans gyiilekezetektdl — ez a jezsuitak szerint nem volt a torvények
altal tiltott templomfoglalds —, hiszen azok eredeti katolikus javak, mert a reformacié eldtt
épiiltek. Hogy az erdélyi vallasi torvények szerint a helység temploma a hivek helyi
gyiilekezetének tulajdonat képezik, az nem szamit, hiszen — Erdélyorszag megsziinvén — nincs
hatalom eme szabdly érvényesitésére. Ahol nem lehetett betiltani, megengedték reformalt
prédikatorok miitkodését, azokat hiveik fizethették is, de a katolikus plébanosnak jard dézsmat,
keresztelésért és esketésért jaro stola dijat a protestansoknak is meg kellett fizetniiik. Régi
iskolaikat tovabbra is fenntarthattak a protestans gyiilekezetek, ha ugyanannyit fizettek a nem
1étez6 katolikus iskola fenntartasara. Ahol pedig a jezsuitdk parancsait a csaszari darabontok
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képesek voltak végrehajtani, a plébanosnak jar6 dézsmat tobb évtizedre visszamenden
beszedték a protestans hivektdl. Ez elsdsorban a fizet6képes varosi polgdrsagot sujtotta. A
Kollonich-program negyedik pontja, a németesités is beindult. Bar az orszag hivatalos nyelve
— Erdély kivételével — a latin maradt, a kamara fohatdsaga ala tartozo szabad varosi polgarok
terheinek megkonnyitésére a varosok korményzati nyelve — elébb részben, végiil egészben — a
német lett.

Ko6zép-Szolnok varmegye Erdélyorszag fennhatdsaga alatti ,,Magyarorszagi Részeinek” —
Partium — tartozéka volt. Az eldbbiekben lattuk, mit jelentett ez a Varad Veszte utani torok
hodoltsagi korban, azutan, hogyan sulyosbodott a Szilagysag és Ermellék nyomortsaga a kuruc
korban, és hogy ez nem enyhiilt, hanem tovabb romlott a keresztyén felszabaditas utan. A
haborut lezard karlocai béke csak legalizdlta és allandositotta a lakossdg mérhetetlen
nyomorusagat, mert a Kollonich-program megvalositdsa most mar gatlas nélkiil folyhatott. Az
adobeszedés cimén folyod rablas ellen elsdnek a Tokaj-hegyaljai jobbagyok lazadtak fel, de a
csaszari zsoldosok leverték, és kegyetleniil megtoroltdk a felkelést. A magyar nemesség
jogfosztasa, vagyondnak elkobzasa tovabb folyt — ez felszaporitotta a bujdosok szamat, és
ujragerjedt a torokellenes haboru kezdete oOta sziinetelé kuruc felszabadit6 mozgalom. A
»kuruc”, koruci, kuruci torokiil szabaditd, bujdosé. Ellentéte, a ,labanc”, yabanci torokiil
~idegent” jelent. A csaszari jogfosztas sora végiil a fiatal Rakoczi Ferencre keriilt, 6t is
letartoztattak, halalra itélték, hogy Hollandidnyi nagysagu fejedelmi orokségét elkobozhassak.
De sikeriilt a bortonbdl megszoknie és Lengyelorszagba menekiilnie — ott keresték fel 1703-
ban a kisnemes- és jobbagy-bujdosok, és hivtak haza, hogy legyen vezére szabadsagharcuknak.
Most mar magas politikai szinten, nemzetkodzi kapcsolatokkal, nagy seregeket mozgatva indult
ujra a habora. Nyolc esztendd alatt sok szép haditettel, sok €let és vagyon felaldozéasaval folyt
a habort, de dontd sikert nem hozott. A nép, urak és parasztok, gazdagok és szegények, csak a
habortval jaro szenvedésben és nyomorusagban részesiiltek. A csaszari hatosagoknak az ado,
¢lelem- és takarmany-beszolgaltatas, a mozgd katonai csapatok beszallasolasa és minden mas
teher nem volt olyan valtozatos, mint a torok hodoltsag idején, de behajtasa kiméletlenebb és
konyortelenebb volt. A torok-labanc-kuruc-martaloc  vilagban még valahogy lehetett
tigyeskedni a sokféle sarcolassal szemben, de most a jol szervezett csaszari igényekkel
taktikazni sem lehetett, nemhogy ezeknek ellenallni. Elni azonban kellett, és ennek csak
egyetlen lehetdsége volt, a megalkuvas. Megalkuvas a sz6 eredeti értelmében: alkut kellett kotni
egyenlételen feltételekkel. Ugy, hogy a kényszerhatalom birtokosa kénytelen legyen a
semmiféle védekezo lehetdséggel nem rendelkezd féllel szemben betartani az alku feltételeit.
Emberteleniil nehéz feladat volt, hiszen, ha készségesen teljesitetted a torok, a csaszari, a kuruc,
a labanc-koveteléseket — az egyetlen torvényes adoztatdo az erdélyi fejedelem igényeinek
kielégitése mindig csak a végére maradt —, néhany hét vagy honap muilva ismét megjelentek
ugyanazokkal a kovetelésekkel ugyanazok. Ha késve, vagy egyaltalan nem teljesitetted, akkor
jobb volt idejében elmenekiilni az egész falunak, minden embernek és allatnak, mert a koveteld
féhatalom mindenkit megolt, rabsagra vitt vagy elpusztitott. Arra hivatkozni, hogy nincs mibdl
fizetni, az volt a legrosszabb, mert akkor a sz6vivot a helyszinen fogtak el és vitték el tuszul. A
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boldogabb korszakok embere egyaltalan nem is érti, miért nem lett 6ngyilkos mindenki? Miért
nem menekiilt el mindenki? Miért kellett még termelni, dolgozni, kinlédni? Es f6ként, miért
kellett gyermekeket nevelni? Azért, mert az Elet szent okokbol élni akar!

A Szilagysagnak és Ermelléknek, Akos kornyékének az Uristen becsiiletes, tisztakezii,
ratermett, kivalo tehetségii alkuszt rendelt Dobai Ddaniel személyében. A Szapolyai korban a
vidéken nagy szeretet jatszo Dobai Székely Tamdsnak ez az ilikunokdja tigyvédként és
vagyonkezeldként kényszeriilt ra a legkiilonb6zobb adoszeddkkel ¢és sarcolokkal vald
targyalasra. Mar ifjikoraban részt vett a tatdr fogsagba keriilt nagybatyja valtsagdijanak az
Osszeszedésében, késobb joggyakornokként is allanddan foglalkoznia kellett ilyen tigyekkel.
Els6 hazassaga idején — akkor a hadszinterekt6l tavolabbi MenyOben lakott — inkdbb a
fejedelemnek jaré ado beszedésében buzgolkodott. Nem valoszinii, hogy 6 taldlta volna ki, de
0 terjesztette el és altalanositotta azt a modszert, hogy az adot gabonaban, takarmanyban és mas
természetbeniekben fizesse a nép. Az idegen sarcolokkal meg tudta értetni, hogy hagyjak
felégetetleniil a vetéseket, és akkor 6k is részesedhetnek majd beldle. gy mindenki jol jart —
mar amennyiben jol lehet jarni az adofizetéssel. Torok és német nyelvtudasa, Varad és Szatmar
felé vald személyes kapcsolatai mind keresettebbé tették szolgalatait. Ennek és varmegyei
tisztségének jobb ellatasa érdekében koltozott vissza sziilévarosaba Akosra, masodik
feleségének, az Akos nemzetségbdl valo Balyoki Szénas Zsofidnak a birtokara, az itteni
nagytekintélyli és nagyszdmu nemesi kozdsség védelmére. Munkaja jobb ellatdsa érdekében
szoros kapcsolatot kellett tartania a Bathory-Rékoczi uradalmak intézdivel, Biro Istvannal, a
somlyai uradalom tisztjével, Szomodi Gorze Istvannal, a tasnadi uradalom részérdl, és Daroczi
Miklossal, a bélteki Dragfi-Rékoczi uradalom igazgatdjaval. Birod Istvannak nagy befolyasa
volt magara Bathory Zsofiara is — ez nagyon sokat jelentett, hiszen ez a n6személy patronalta a
vallasiildozéseket -, Szomaddi a torokokkel €s a kuruc szabadcsapatokkal tartott jo kapcsolatot,
Darodczi pedig a szatmari kapitannyal és a labancokkal. Hirhedt volt ez a Dar6czi, nemcsak
Zsofia asszony bélteki pribék csapatanak vezéreként, de népnyuzé uradalmi adoszeddként is.
Errdl szol a fennmaradt gyermek-mondoka: ,,Diksi, duksi, Daroczi, feneketlen Rakoczi.”
Szomdd, Gorze Istvannal ugy dsszebaratkozott, hogy elésegitette a csalad Akosra telepedését.

Nem konnytiltek meg Dobai Danielnek a feladatai 1690 utdn sem, amikor mar Erdély is
csaszari szuverenitas ala kertilt. Az orszagos politikanak most sem keriilt a kozelébe sem, de ha
ott lett volna, akkor sem tehetett volna semmit, mert Alszent Lipot még azt a Bethlen Miklost
is bortonbe vettette, akit maga nevezett ki kancellarrd. A magyarorszagi labanc kormany a
magyar nemességnek még az 6si birtokaihoz valo jogat is kétségbe vonta, nemhogy politikai
kivaltsagait tiszteletben tartotta volna. De, aki a Vészkorszak addigi szakaszat végigélte éppen
a vitatott hovatartozasu Szilagysagban, annak latnia kellett, hogy a csaszar katolikus abszolut
monarchigjaval szemben nincs érvényesiild hatalom: mindenkinek kovetnie kell, barmilyen
megalaztatas aran is Wesselényi Istvan példajat, aki gyakorlatilag Rabutin herceg, erdélyi
katonai parancsnok fogsagaban élt Szebenben. Ellenallni lehetetlen 1évén, csak alkudni lehetett.
Erre, mint lattuk Dobai Daniel volt a legalkalmasabb, tehat 6 alkudozott a csaszari hatésagokkal
Ko6z¢ép-Szolnok ¢és Kraszna varmegye és a népe érdekeiben. Persze, az adordl, a cséaszari
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zsoldossereg ellatasarol, a katonai beszallasolasokrol. A féispanok, alispanok semmit sem
voltak képesek intézni, ezt mutatja stirti valtozasuk. A varmegyei kozgytlések mind csak az
el6z6 pusztitdsok miatti altalanos nyomorusagot soroltdk és hogy képtelenség megfizetni a
kovetelt adot és szolgaltatast. EIobb csak Kozép-Szolnok kozgytilését tartottdk Daniel dkosi
birtokdn — még szallashely is nehezen volt az elpusztitott vidéken —, azutdn Kraszna is
csatlakozott és egyiittes lett a kozgytlés a hasonldé panaszok Osszeirasara. Utana, pedig
indulhatott Déaniel Szatméarra, Kassara, vagy Bécsbe, hogy a koveteléseket ugy mérsékelje,
hogy abbol még az erdélyi guberniumnak is jusson valami. Mint kozvetit €és jogdsz nem
lehetett az egymadssal szembenalld vagy hadat viseld partok egyikének sem a tagja, a csaszar
talhatalma sem tett lehetové semmiféle ellenzéki allasfoglalast. Partatlansagat meg kellett
Oriznie a masodik Rakoczi Ferenc szabadsdgharca alatt is, barmilyen nehéz is volt ez
lelkiismereti és erkolcsi tekintetben. Nem tudta azonban megakadalyozni, hogy fia, Gébor, a

tobbi dkosi fiatal nemessel egyiitt ne csatlakozzék 1705-ben itt 4thaladd kuruc hadsereghez.

1705-ben meghalt Alszent Lipot csaszar. Tronjat idésebbik fia Jozsef foglalta el — az
Ermelléken Ebura Jézsef néven emlegették —, aki tagadhatatlanul joindulati ember volt ugyan,
de bdsz hadvezérei konoksdga miatt nem volt képes véget vetni a spanyol tronért folyo
Habsburg-Bourbon haborunak. Bar személyes jo viszony flizte Rakdczihoz — a kurucok a
franciak szovetségesei révén — kénytelen volt hat folytatni elleniik a haborut Magyarorszagon,
mindaddig, ameddig a spanyol 6rokdsddési haboru érdekei ezt megkoveteltéek. A Bourbon-parti
spanyol hadsereg kiverte az orszagbol Habsburg Karoly seregét tgy, hogy a helyzet
megmentésére Jozsef csdszar haderejét az Italidba attevOdott francia hadszintérre kellett
atirdnyitania, a kivalo, torokverd, de magyargytilolé Savoya Eugén parancsnoksaga alatt, a
magyarorszagi hadjarat vezényletét, pedig Palffy Janos nagytekintélyti, torokverd tabornokra
bizta. Palffy csaszarhii labanc volt ugyan, de magyar, aki az orszag és a nemzet érdekét part-
ellentétek fole helyezte, és a kurucokban nem ellenséget, hanem ellenfelet latott. Ezért
kinevezése utdn nem igyekezett kihasznalni a labancok hadi f6lényét, hanem azonnal
kapcsolatot keresett Rakoczival és kornyezetével, hogy végre béke és nyugalom lehessen az
orszagban. Sietnie kellett Palffynak a békéltetéssel, mert a Bourbon-part kiverte
Spanyolorszagb6l Karolyt a Habsburg legitim tronkdveteldt. Félé  volt, hogy a
Spanyolorszagbdl kiszorult, kiilonben €p és erdés Habsburg hadsereg a magyargyiilolé Savoya
Eugén herceg parancsnoksaga alatt megjelenik a magyar hadszintéren, és egyszerlien
megsemmisiti a magyar ellenallokat. A Habsburg udvari part hattérbe szorult, ellenfeleivel, a
Wittelsbach-partiakkal szemben, akik Ebura Jozsef csaszar rovidesen bekdvetkezett halala
utan, helyére a tavollevd Karoly helyett Jozsef lednyanak férjét, Miksa Emanuel bajor
valasztofejedelmet, Rékodczi szovetségesét késziiltek a csdszari tronra emelni. Ez pedig
nemcsak a Habsburg Dinasztia hatalmanak, de az Egyesitett Monarchidnak is végét jelentette
volna. Siirgésen véget vetettek az alkudozasoknak, Palfty és a kurucok vezérei Karolyi és tarsai
sebtében alairtak a békeokmanyt és azt szentesittették is azonnal Eleonora 6zvegy csdszarnéval.
Igaz, hogy a kurucokkal valé megbékélés elsésorban a Habsburg Dinasztia érdeke volt.
Magyarorszag az Egyesitett Monarhia része maradt, de allamjogi fliggetlenségét biztositd
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alkotmanya megmenekiilt a megsemmisittetéstol. Végre 1711-ben Szatmaron megkototték a
békét: a kuruc sereg harminckilenc évi kiizdelem utan letette a fegyvert, itt, az dkosi templom

csonka tornyarol is latsz6 Majtényi sikon.

A torténetirok sokaig vitattdk a Szatmari Béke magyar szempontbdl valo elfogadasanak
helyességét. Maga Rakoczi Ferenc sem volt hajlando elfogadni, mert az nem tartalmazta az
alkotmany tiszteletben tartasanak garanciajat, Erdélyorszag fiiggetlenségét, csak a nemesség
rendi kivaltsagait és az eldzd békekotések szerinti vallasszabadsagot. Valasztasi lehetdség
azonban nem volt: vagy ennyi, vagy semmi. Karolyi Sandor és Palffy Miklos — a kozvetitd
kivalo diplomata, Radai Pal, Rakoczi kancellarja tanacsara — a valamit valasztottak, nem a
semmit. A rendi jogviszonyokat nem ismerd késObbi publicistak felel6tleniil vadoljak
hazadruldssal a Szatmari Béke létrehozoit, hogy csak a nemesség avicitasi, 6siségi jogaihoz
ragaszkodtak, nem torddtek az egész nemzet érdekeivel. A nemesi birtokok JOsiségi joga
ugyanis a jobbagybirtokok Osi sérthetetlenségét is garantalta: a jobbagyok birtokhasznalati
jogat nem lehetett elvenni a torvényes 0rokosoktol, akkor sem, ha a foldestr kicserélodott.
Ko6zjogi vonatkozasban pedig — ezt is elfelejtette az utdkor —, hogy akkor a nemesi kivaltsagok
Jjelentették az orszag fiiggetlenséget és alkotmanya fennmaradasat. Ez a nemesi varmegye
autondémidjanak a garantalt tiszteletben tartasat jelentette — mai kifejezéssel —, valdjaban a
varmegye magyar nemzeti rezervdatum lett. Onkormanyzata kiterjedt az orszaggytilési kovetek
kiildésére, a teljes helyi kozigazgatas és birdskodas egész teriiletére. A legfelsé kdzhatalom, a
kiraly-csészar kezében, azaz a kozponti udvari hatésagok kezében maradt. Magyarorszag és
Horvatorszag beliigyi kormanyzatanak ellatdsara Budan helytartd tanacsot létesitettek, Erdély
szdmara pedig guberniumot, kormanyszéket. A kiiliigy €s a hadiigy nemcsak az Egyesitett
Monarhia, hanem az Italiaval és Belgiummal kiegésziilt German Impérium iigyeivel egyiitt
intéz0dott. Legfajdalmasabb volt Magyarorszag pénziigyi fiiggetlenségének elvesztése, mert a
pénziigyek az 0sszes add, vam ¢és banyaligyek mind a bécsi Kamara tligykorébe keriiltek, a
szabad kiralyi varosok kormanyzataval egyiitt. A varmegyék vethettek ugyan adot a
jobbagytelkekre és a mezdvarosokra, de ennek mértéke csak minimalis lehetett. Ha valamelyik
mezdvaros vagy mas telepiilés nagyobb adojovedelemmel kecsegtetett, kivétetett a varmegye
fennhatosaga alol, szabad kirdlyi varossa nyilvanittatott, €és minden jovedelme azutan a csaszari
Kamarat illette. Az utokor azutan csodalkozhatott azon, miért nem fejlédtek a magyar varosok?
Legstlyosabb jogi vonzata azonban a Szatmari Békének az volt, hogy rendelkezéseit a jezsuitak
értelmezték. Ez pedig nemcsak a vallasszabadsag bizonytalansagat jelentette, de a Kollonich-
program minden tervének kovetkezetes érvényesitését is: Magyarorszdgot rabba, koldussa,
katolikussa, németté kell tenni!

A békekotés véget vetett ugyan a haborunak, a haboras pusztitasnak, de az 0jjaépitést csak
megengedte, annak nem volt képes lehetdségeket biztositani. A 200 éves torok haboruk az
egész orszag lakossagat otodére csokkentették mas orszagokkal vald Osszehasonlitdsban.
Szilagysag lakossaga, pedig a Varad elestétdl a Szatmari Békéig tartd vészkorszak alatt
csaknem egészében kiveszett. Az emberveszteség kicsi része volt a természetes €s haborus
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elhalalozas, a nagyobb rész az elvandorlas volt, a legfajobb emberveszteséget viszont a
gyermekek meg nem sziiletése okozta.

Koézép-Szolnok és Kraszna varmegyék Osszlakossaga 1650-ben 100440 l¢élek, az 1715-0s
Osszeiraskor pedig 21752 1élek volt. Ezek nemzetiségi megoszlasa 1650-ben = magyar 81000,
roman 19440. 1715-ben pedig magyar 16718, roman 5034. A 21752 Iélek veszteségbodl magyar
16718, roman 5034. Akos kozség 16lekszama 1650-ben 950, 1715-ben pedig 330, mind magyar.
A veszteség tehat 620 magyar lélek. Akos 1715-beli lakossagara vonatkozoan tudnunk kell,
hogy a 330-as szam csak a kozség dllando lakossagat jelzi — tilnyomo tobbségiik nemes, az
adofizetd jobbagyok szama Gsszesen 8. Az ideiglenes, atmeneti lakossadg szdma pedig éppen
Akos esetében — néha tobbszordsen is — rendszerint meghaladta az allandé lakosokét. Akos
ugyanis nemcsak megye ¢és orszaghatar sz¢élén volt, hanem K6zép-Szolnok érmelléki jarasanak
szolgabirdi székhelye is, ahol minden kivandorl6 és hazavandorld nemes hivatalbol megfordult.
Az atvandorlés pedig nagyon nagy mértékil volt: eldszor az ozman hdodoltsag eldl menekiildk,
majd a csdszari iildozottek, a bujdosod kurucok jottek, mentek tovabb, szétszéledtek az egész
megyében és egész Erdélyben. Késébb pedig az azel6tt Erdélybe menekiiltek tértek haza
Magyarorszagra, és veliik egylitt a torok alol felszabadult tertileteken megtelepedni szandékozo
erdélyiek. A nagy jovés-jarast jelzik a vidéken megjelend 0j csaladnevek: Bels6-Erdélybol
Boloni, Székely, Szasz, Kaszoni, Fogarasi, Kévendi, és hasonloak, nyugat felél pedig a Szenci,
Szikszai, Ersekﬁjvéri, Pécsi, Somogyi, Sarosi, Kun, Miskolci, Pataki, Sarkadi, valamint a
Horvath, Téth, Német csaladnevek.

Ne csodalkozzunk a Szilagysag nagy lakossagcseréjén, mert az nemcsak nagyobb mérett,
de stlyosabb kovetkezményekkel fenyegetdbb is volt az Alfoldon. A 16. szézad elején az
ozman hodoltsag eldtt a lakossag tetemes része — kiilondsen a nemesek és tehetds polgarok —
keresztyén teriiletre menekiiltek. Az ott maradottak szamat a haboras pusztitasok, és a
rabszolgasagba vitel tovabb gyéritette. A magyarok iires helyére, pedig a Balkanroél jottek racok
¢s mas délszlavok. A varosokba elsésorban a keresked6 és az iparos polgarok telepedtek, de
vidékre is jottek a szpahi birtokokra foldmiiveldnek, rajanak. A torok uralom megsziinte utan a
délszlavok nem tavoztak, st ujabbak jottek, tobbek kozott negyvenezer rac csalad,
szervezetten, az ipeki pravoszlav patriarka vezetése alatt. Olyannyira délszlav lakossagu volt
Kozép-Magyarorszag, hogy az egész elobbi torok hodoltsagi teriiletet a radcok magukénak
tekintettek Komaromig, Egerig, Aradig. A hajdani magyar teriiletre, Karlocara telepedett
pravoszlav érsekség ala elébb a budai szerb piispokséget, majd még masik 6tot 1étesitettek az
orszagban. Kozismert, hogy a Rakoczi szabadsagharc alatt a racok végig hdsiesen harcoltak a
kurucok ellen, Szavoya Eugén leghtliségesebb katonai a rac dnkéntesekbdl alakitott ezredek
voltak. A racok hajlandok voltak sajat koltségiikon harcolni, azzal az egyetlen feltétellel, hogy
magyar nélkiili csapattestekben szolgdlnak. Szavoya Eugén kozismert magyargytilolete talan
innen nyeri magyarazatat, €¢s a racoknak a magyar varmegyék szervezése elleni allandosulo
fegyveres felkelése is ebbdl ered. A kései olvas6 megértheti miért jelentettek magyar
orszagépitést a nemességnek a szatmari békében biztositott kivaltsdgai és vele szemben a
varmegyeszervezéssel szembeni rac ellendllas. Azt is kevesen tudjak, hogy a Trianonban
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Magyarorszag teljes felosztasara torekvd szomszéd népek kozott a szerbek még mindig
igényelték maguknak a régi torok hodoltsagi orszagrészt. Ezért voltak elégedetlenek, amikor a
18. szazadban a Délvidéki hatar6rvidékre szoritottak vissza 6ket, és erre hivatkozva uzték el,

vagy gyilkoltak le a 20. szazadban, a Jugoszlavianak juttatott teriilet magyarsagat.

Erdélyben, Keletmagyarorszagon, tehat a Szilagysagban is a kozépkor 6ta ¢éltek romanok,
szamuk azonban a balkéni torok elonyomuléas kovetkeztében allandoan gyarapodott bar, de a
vészkorszak eldtt nem volt tetemes. Azutan viszont a 18. szdzad folyaman szamuk annyira
felszaporodott, hogy a 19. szdzadra meghaladta a magyarokét. 1650-ben az egész
Szilagysagban 81000 magyarral szemben élt 19440 roman, abbdl 1715-re 16718 magyarral
szemben 5034 maradt. 1750-ben 34764 magyarral szemben 33057, 1800-ban 45321 magyarral
szemben 51939 roman talaltatott. Akoson 1650-ben a 950 magyarral szemben, valamint 1715-
ben a 330 magyarral szemben, tovabba 1750-ben 700 magyarral szemben egyetlen romén sincs.
1800-ban 970 magyarral szemben mar van 180 gorog-katolikus roméan. Akos birtokos nemesek
kozsége volt — Osszesen nyolc adofizetd jobbagy volt a faluban -, és a nemesek birtokai
kiterjedtek a szomszéd Ujnémet hatarara is. A nemzetiségi viszonyokra realisabb képet kapunk,
ha Akos adatai mellé odatessziik az Gjnémetieket is. Ujnémeten 1650-ben 500 magyar élt,
roman nem volt. 1715-ben a 78 magyarral szemben mar van 66 roman, 1750-ben pedig 327
magyar ¢s 323 roman, 1800-ban viszont 120 magyar mellett mar 680 romén ¢€l. Bar a romanok
aranyszama a hegyvidékekrdl lekoltozo szolgak, cselédek €s uradalmi béresek megtelepedése
folytan tovabb novekedett, a magyar tobbség még a 20. szdzad végéig is megmaradt, nemcsak
Akos, hanem a két falu 6sszesitésének vonatkozasaban is. Tudni kell, hogy — a magyarsaghoz
kezdettdl fogva ellenségesen viszonyuld szerbekkel szemben — a romanok, kiilondsen a
szilagysagi és érmelléki romanok az els6 vilaghabora végéig soha nem fordultak a magyarok
ellen. Hatarozottan oldh nemzetiséglicknek mondtdk magukat — ez volt akkor népiik neve — bar
tobbségiik anyanyelve magyar volt, a szabolcsi magyar gorog-katolikussag hatésa alatt.

Kaplyon nembéli Karolyi Sandor, Rakoczi Ferenc mozgalmanak alvezére nem szinbdl,
hanem szivbol hive volt a Szatmari békében létrejott Habsburg-magyar kiegyezésnek. Hogy a
kuruc szabadsag elarulasaval vadoltdk az Ermelléken, azzal nem t6rédétt, sét — ha lad, legyen
kovér — katolizalt is és a jezsuita Kollonich-program megvaldsitasan faradozott. Mint ilyen
esetekben azodta is szokas, viselkedését a nemzet érdekeivel igazolta: magyar embernek is kell
lennie a dontéshozatalnal, barmennyire is undorodik a jezsuitdktol. A Budan felallitott,
Magyarorszagot kormanyzé Helytartotanacs elndkeként sokat tehetett €s tett is nemcsak
csaladdja, de az orszag érdekében is. A torténetiras felmentette, s6t megdicsérte orszagépitd
munkassagat. A tiszahati magyarok szemében azonban aruld volt és az is maradt. Kiilonos,
hogy inkabb hitelhagyasa, mint politikai péalforduldsa miatt itélik el, Ggy, hogy még a
katolikusok is sziikségesnek tartjak a mentegetdzést és magyarazkodast az ¢ esetében. Rakoczi
Ferenc nem tett htiségeskiit, birtokait hat elkoboztak, és a csaszar hiiségére térdknek
adomdanyoztak, nagy részét — kozte a Szatmar varmegyei régi Dragfi és Bathory birtokokat, az
Akos melletti Bélteki uradalommal egyiitt — Karolyi Sandornak. Az elébbiekben lattuk
mennyire lepusztult allapotban volt ez a vidék mindenféle szempontbol. Karolyi a legnagyobb
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eréllyel, tervszerti kortiltekintéssel latott birtokai felemeléséhez. Eldszor jobbagyokat kellett
szereznie, hogy legyen, ki megmiivelje foldjeit. A legjobb helyekre svabokat telepitett, a
masod- harmadrendiickre roméanokat. A magyar Osiségi torvény nem engedte a jobbagyoknak
telkiiktol valo megfosztasat. A jezsuita jogtudosok viszont ugy értelmezték a torvényt, hogy az
megengedi a jobbagytelkeknek a foldesur tetszése szerinti dthelyezését. Erre hivatkozva
Karolyi a magyar jobbagyokat egyszeriien kitelepitette Béltekrdl, Erdodrdl és mas kozponti
helyr6l, mert azokat ellenségének tekintette. Ez az érziilet kolcsonos is volt, mert a szatmari,
érmelléki magyar kalvinista nép szemében mindig is arul6 ellenség volt és maradt. J6 gazda
volt Karolyi, megbecsiilte a Rakocziaktol 6rokolt, Béltek kornyéki szoldiiltetvényeket. Jol
tudta, hogy a sz6ldmuvelés legnagyobb mesterei a bélteki és erdodi magyar jobbagyok ezért
bar kitelepitette Oket Dobrara és Géresre, de jobbagyi robotmunkajukkal miiveltette meg
sz016jét, amig majd a betelepitett svdbok meg nem tanuljak. Persze Kdarolyi az orszdg mas
részein lakott, Nagykérolyban is ritkdn tartozkodott, nemhogy Bélteken. Itt buzgd vagy
tulbuzgo intézAi hajtottak végre a rendeleteit, illetve hajtattak végre ispanaikkal ¢€s hajduikkal.
A szdlomiivelést miivészi szinten ismerd dobrai jobbagyok csak ezekkel érintkeztek, ezeket
atkozhattak, ha nem féltek a botozastol. Nyilvanvald, hogy a svab telepeseket a kornyék
magyarsaga ellenségének tekintette, hiszen valoban azok is voltak. A magyarok felhdborodasat
tovabb fokozta a svab telepesek szdmara 1812-ben alapitott szatmari katolikus piispokség. A
szatmari ,,svab plispok” lett a Felsd Tisza-vidék legnagyobb foldesura. A 19. szdzad kdzepén
uralkodé Ham Janos piispok még mindig a Kollonich-programot akarta érvényesiteni, €s
fékezte a reformkor szabadelvli mozgalmat. Tizezres 1élekszdml magyar reformatus jobbagya
jellemezte a pilispoki uradalom Timéar nevii igazgatojanak eljarasat: Timar kicserzi a boriinket
Hdmnak. Ugyanez a Ham Janos nemcsak rosszra hasznalta roppant jovedelmét, hiszen a
katolikus intézmények is hasznosak altaldban a tarsadalomnak, ha nem is iranyulnak nemzeti
célokra. O alapitotta és latta el gazdag birtokokkal az Irgalmas Novérek vilagszerte népszerii
apaca rendjét szatmari anyahdazzal épitett Oridsi apacazardat és jezsuita konviktust, és létesitett
itt irgalmas rendi korhazat, valamint ferencrendi zardat. Azonban, ha mas felekezetiiek 1évén
nehezen ¢és késve is, de a 20. szazadra a szatmari svabsag magyarra asszimilalodott. A két
vilaghabora k6zo6tti roman uralom mindenben kedvezett a németségnek, hogy a magyarsagnak
annal inkabb arthasson. A szatmari svabok azonban kitartottak a magyarsag mellett, bizony
nagyon sok esetben még jobban, mint az dsmagyar szarmazastiak. Mi, akik a 20. szdzadban
sziilettiink, mar ugy tekintiink a szatmari svabokra, mint mas nem magyar eredetii, de magyar
ontudati népcsoportra, mint a kunokra, vagy éppen a székelyekre.

Az 1710-es években a vészkorszak haborus emberveszteségét még sulyosbitotta a nagy
kolerajarvany is, foképpen a népmozgalom akadalyozasaval. Ezért lehetett olyan nehezen
megkezdeni és azutan is rendesen folytatni a vidék wjjaépitését, a pusztitds nyomainak
eltiintetését. Ez lett volna a legsiirgdsebb feladat, mert az egész vidéken egyetlen ép haz vagy
egyéb épiilet sem maradt: ha Akoson a templomnak is fedél nélkiil kellett allnia hetven
esztendeig, hogy éplilhettek volna rendesen fel a lakohazak, istallok, olak, aklok, szinek?
Persze, minden tlizvész utan gyorsan késziilt egy-egy paticsfalu, szalmafedeles visko-kunyho a
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csalddok szamara — ezt osztottdk meg annakidején a bujdosokkal, s6t néha bizony kényesebb
haziallataikkal is. Késobb, ha paticsbol is, vagy sarbol is, de mar hazak épiiltek, persze, nem
nemesekhez 1116 karidk, hanem parasztnak valok. Kezdetben ezek is ideiglenes jellegliek voltak,
csak az 1730-as években, amint a tarsadalom ujjaszervez6dése megtortént és a gazdasagi élet

lendiiletet vehetett, kezdtek épiilni rendszerint szerény igényii, de maradando lakdépiiletek.

A gazdalkodasnak, a termelésnek és fogyasztasnak az akkori rendi jogegyenl6tlenség
keretei kozott kellett torténnie. A f6 foglalkozas a foldmiivelés és allattenyésztés volt. A fold
tulajdonjoga viszont a nemeseké volt, akik vagy kozvetlen, sajat kezelésben, vagy
jobbagygazdak kozvetettségével gazdalkodtak. A f6ld jobbagyokkal valé miiveltetésére csak a
nagy birtokoknak volt lehetdsége, ott a birtokos megelégedhetett a termésnek a jobbagyok altal
fizetett tizedrészével. A kisebb birtoku nemesek ezt nem engedhették meg maguknak, tehat
inkdbb maguk kezelték, vezették gazdasagukat, vagy intézd, gazdatiszt, szadmvevd
kozbejottével — nagyobb birtokok esetében és ahol a birtokos nem lakott helyben, vagy beteg
volt — vagy pedig ispanok, béresgazdak ellenérzése alatt dolgozo cselédekkel, kocsisokkal,
béresekkel, lovaszokkal, gulyasokkal, juhaszokkal, kondasokkal. A még kisebb birtokokat —
ilyen volt az akosiak tobbsége — maguk a nemesek mivelték szolgak segitségével, ugy, ahogyan
a jobbagygazdak is dolgoztak. A szolgédk helybeli teleknélkiili jobbagyfiak, zsellérek mellett
szegény birtokokat vesztett nemesek voltak. Akoson a j6 terméfoldek lehetévé tették a buza,
arpa, koles, kukorica és mas takarmanynovények termelését, amelyhez megfeleld rétek és
legeldk jarultak és viszonylagosan magas szintli allattenyésztés — elsdsorban nemesekhez 1116
lotenyésztés és a tejet, igat, hust ado, kozhasznii szarvasmarha — folyhatott. Mint az
allattenyésztés, lizleti érdek feletti, mlivészi dgazata a [otenyésztés, gy a ndvénytermelés
minden gazda altal ahitott legfelsé mindségi agazata a szdldmiivelés volt és maradt. Mint az
Ermellék dombos helyein mindeniitt, gy az Akos kornyéki dombokon, Dobra, Béltek, Ujnémet
hataraban is jO minéségli sz616t lehetett termelni. A szO6lomiivelés azonban kiilonleges
szakértelmet és szakképzetséget igényelt, amely évezredek ota aparol fiura o6roklédott a
szOlovidékeken. Az akosi nemes urak alland6 versenyben voltak egymassal, ki tudja a legjobb
vincelléreket szegddtetni sz616je telepitésére és gondozasara. A lapos helyeken nem volt szokéas
sz616t termelni, ott a belterjes gazdalkodas a dohdnytermelés volt. Ez nem fokozta a gazda
bliszkeségét, rengeteg kézi munkat igényelt €s ezért mivelését szolgarendii részes
dohanyosokra biztdk. Bar messze erdélyi vidékeken, mindeniitt az dkosi dohanynak volt a
legjobb hire, a legnagyobb mértékli dohanytermelés a szomszédos Mihdlyfalvan és a kozeli
magyar falvakban folyt. A fiziokrata gazdalkodasban az ipar természetszeriileg a
mezdgazdasagi termékek feldolgozasabol, €s a lakossag kézmiiipari cikkekkel valo ellatasabol
all. A kenyérliszt orlése, a takarmany dardlasa, a koles hdntoldsa és nem utols6 sorban a
novényi olajos magvak feldolgozasa, az olajiités — egyszéval a malomipar szaméra Akos idealis
hely volt. A falu mellett folyo, Krasznanak nevezett Nagyér esése itt nagyobb volt, mint masfelé
és ezért itt sok vizimalom — néha nyolc-tiz — is miikodott a faluban, az egész kornyék
gabonajanak a feldolgozasara. Az dkosi malmosok, molnarok mindig a tarsadalom fels6
rétegéhez tartoztak.
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A méhes kultura

A téarsadalmi rend és a gazdalkodas megszervezése épiiletek emelése, tehat az egész
civilizacios tevékenység elott azonban el6bb az épités lelki, szellemi és anyagi feltételeinek
kellett megsziiletnie, hogy legyen a lelki, kultusz tevékenységbdl szellemi, kulturalis érték, hogy
legyen mit civilizaciéva szekularizalni, testi, tarsadalmi és anyagi valosagba Onteni.

A liberalis torténetirds a 18. szazadot a tespedtség €s pangas korszakanak nevezi, foként
az 1772 — a jezsuita rend megsziintetésének éve, amelytdl a felvilagosodas korat szokéas
szamitani — el6tti idészakot. Nincs a vilagtorténelemben ehhez foghaté mas igaztalan, téves
mindsités, mert valoban ez a kor, éppen Magyarorszagon a leglendiiletesebb fejlodés €s épités
kora volt. Persze a politika, a kényszerhatalmi szervezet mitkddése nemzetietlen és maradi volt,
hiszen labanc-jezsuita szellem jellemezte. Ez azonban csak az Udvar befolyasi korében, a
legfelsé kozhatalmi szervekben érvényesiilt. Nagyon megnehezitette ez a helyi, varmegyei,
onkormanyzati szervek egészséges miikodését, de nem tette lehetetlenné. A f6ldig rombolt
orszagban természetesen, az els6 feladat a gazdasag ujjdaszervezése volt, hogy legyen ki, mibél,
mire épitsen. Az Alfold egyszerlien iires volt, nemhogy épiilet, de ember sem volt rajta. Az
orszag tobbi részének is nagyon gyér volt a lakossaga — a Matyas-korinak kb. 6tédrésze —, hogy
nem volt, aki a lerombolt orszagot felépitse. Elsdsorban a munkaskéz hianyzott, mert
munkaszervezé-vallalkozé keriilt volna béven, hiszen a magyar lakossdg negyedrésze
birtokjogu nemes volt. A nemeseket azonban a politikai hatalom Neoaquistica Comissio-ja
gatolta a vallalkozasban, de ezt a nehézséget is felilmulta az 4altalanos szegénység és

nyomorusag.
A nemesi varmegyék tjjaszervezése

A torokok eldl menekiilt nemesség szabad f6ldon allitotta fel varmegyei szervezetét és a
béke bealltaval visszatért a varmegye teriiletére. Illetve, a birtokaikat visszanyerd nemesek
onmagukban vitték vissza a magyar kdzhatalmat jelentd varmegyét. Székhelye elébb koltozott
a mindenkori alispan udvarhazaba, birtokéra, késébb allanddsult székvarosba. A birtokaikat
visszanyerd nemesurak mellett jottek a tobbiek, kisebb birtokii megyei nemesek, akik a
helyszinen igazoltak birtokjogukat, éppen a varmegye segitségével. Még tobb nemes jott abban
areményben, hogy majd visszakaphatja csaladja hajdan volt, vagy nem is volt birtokait. Akinek
pedig pénze volt, vasarolhatott. A haboru eldl annak idején varosba menekiiltek és ott iparral
vagyonhoz jutott nemesi szarmazasuak visszamentek birtokosnak. Amennyi Szabo, Varga,
Kovacs, Timar, Molndr, Sziics és mas foglalkozas-nevii birtokos csalad €It az Alf6ldon, mind
akkor és igy kertiilt oda. A nemesek volt jobbagyai visszakaptak telekbirtokaikat, ha volt igajuk
¢és felszerelésiik a megmiivelésére. A volt jobbagyok mellett pedig, akdrhany ujat szivesen
fogadtak a birtokosok, hiszen a f6ld semmit sem ért miiveld nélkiil.

A fiziokracia erkolcsi folénye

Ezt a tarsadalmi réteget a torok €s a kuruc haboruk termelték ki, mert az uralkodok
pénzhianyaban nemeslevéllel fizették a zsoldot. A haboruk végeztével hazaszallingdzo vitézek
— ilyenekkel volt tele Akos is, éhezé, rongyos, foldonfutokkal, akiknek legvérmesebb vagya az
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volt, hogy valahol jobbdgytelekhez jussanak. A jobbagyot ugyanis nem lehetett megfosztani ési
orokolt telkétdl — egy jobbagytelek varmegyénként kiilonbozo, 25 és negyven hold szanto és
annak tartozékaibol allott —, tehat hivatalbol nagygazda volt minden jobbagy, aki foldesuranak
a késobbi kozteherviselési adonal kevesebb tizeddel tartozott. Aki tehette, ment jobbagynak az
Alfoldre, ahol barki kaphatott foldet, akinek volt dkre és felszerelése annak megmiivelésére.
Bizony, sok varosi polgar — elsé sorban a varosokba menekiilt kisnemesek fiai - is mindenét
pénzz¢ tette, hogy rajta gazdasagi felszerelést vasaroljon, hogy egy- vagy tdobbtelkes
jobbagygazda lehessen. Aki nemesembernek nem volt egy 25-40 holdas jobbagybirtok
megmiuveléséhez sziikséges igaja €s felszerelése, nemesi jogaval élve néhany holdas birtokot
szerzett, hogy a maga gazddja lehessen. A természettdl elszakadt, a varosi beton és aszfalt, a
por, szenny ¢és zaj, a gépek halalos fenyegetetése kozott, azaz az indusztrializmus fogsagaban
¢16 ember nem ismeri, milyen életélményt adhat a természet. Aki szabadnapjan, kirandulason
gyalogol erddn-mezdn, €16 természetet, fiivet, fat, allatot lat, csorgdpatakra taldl, viragot,
gombat, vadgylimolcsot szedhet, annak sejtelme tdmad, milyen lehetett a vidéki élet. Azok a
varosi cipészek, borbélyok, hivatalnokok, szatocsok, munkasok, tanarok és minden négy fal
kozotti életre kényszeriilt ember, aki horgaszként csipeti magat a sziinyogokkal a folyoparton,
vagy vasarnapi vadaszként sz&ép pénzt fizet azért, hogy vad utdn csatangolva a napot lopja
semmiért, az mar latja, mit vesztett az ember az Gsfoglalkozasok odahagyasaval. A boldog
szabadsag élménye azonban csak azé, aki a sajat blizatdbldja sz¢lén megallva végigtekinthet
kaldszba szOkott vetésén, kertjében az elsd érett gylimolesot, fiirt szO6l6t odaadhatja
gyermekének, aki az altala nevelt csikot vakarhatja, apolhatja, aki elmondhatja, hogy a maga
kenyerét eszi — olyan sziikOset vagy bdségeset, amilyen termett. Bizony, minden parasztnak
becsmérelt foldmiiveld szuverén uralkodonak €rzi magat, akar kicsi, akar nagy birtokan. Az
emberi tarsadalom természetes fejlodésének eredménye, az emberi kapcsolatok tarsadalmi
energiaja, a hatalom nem juttatott minden életgazdasagban munkalkod6 embernek foldbirtokot,
de mindenkinek részt juttatott az élettermelés ¢lményébdl. Az 6si foldnépét egyetlen hoditd
honfoglald6 sem f{izte el, hiszen mindnek legfontosabb érdeke a foldmiiveldk zavartalan
munkdjanak biztositasa volt. A jobbadgygazda nemcsak termésének, de élettermelési sikerének
IS nagy részét maganak tarthatta meg, csak tizedét adta a foldestrnak. Késébb részes
munkasként is élvezhette munkaja sikerének a gyonyorét. A szolgai dallapot sem olyan volt a
vérségi, az aul rendszert6l el nem szakadt agrartarsadalomban, mint a proletar és singelképzé
indusztrializmusban, mert ott a szolga is, a bérmunkas is része volt elobb a csaladnak, a
haznépnek, késobb a falukozdsségnek és naponta tapasztalhatta, hogy a termés inkabb az 6 keze
munkdjanak, mint az anyagi természetnek az eredménye. Nemcsak a juhdsz és mas pasztor
méltan biiszke a maga nydjara — a szép csikod és a nemes sz6l0, pedig éppen a tényleges
tenyésztd dicsOsége, nem a tulajdonosé. A 20. szdzad embere is megértheti hat, hogy a
fiziokracia, a vissza az agrariumhoz, a mezégazdasaghoz, VisSza a természethez valdjaban a
magasabb rendii emberi élet melletti dontést jelenti, a gazdasagi érdek ellenében.

A nincstelen nemesek nehéz helyzete
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A kisnemeseket nem szivesen fogadtak jobbagyul a birtokosok, mert dntudatosabbak,
ratartibbak voltak a tobbieknél. Ezért volt mindennapos jelenség, hogy egy nemes, ha
napszamos vagy szolgai munkaval szerzett keresetébdl sajat birtokra nem futotta, de sikertilt
gazdasagi felszerelést vasarolnia, letagadta nemességét, hogy jobbagytelekhez jusson. Az
tigyesebbek ¢€s szerencsésebbek pedig tobbtelkes jobbagygazda leanyat vették feleségiil, hogy
Orokség utjan jussanak jobbagytelekhez. A liberalis torténetirds azt is elhallgatja, hogy egész
Eurépdban a magyarorszagi jobbagyi allapot volt a nép legvérmesebb vagya. A German
Birodalombol még a mddosabb parasztok is mindeniiket eladtdk, és ezrével jottek jobbagynak
Magyarorszagra. Erdélybdl is mentek volna az Alfoldre, de foldesuraik nem engedték, azoknak
szokniiik kellett. Jottek hat tomegesen a romanok, elobb pasztornak, majd szolganak, béresnek,
végiil foldmiives jobbagynak. A 18. szdzad masodik felére mar minden f6ld jobbagyhoz jutott,
a foldesurak is inkébb az uradalmi gazdalkodasra tértek at a jobbagyi helyett, megkezdddott a
foldnélkiili jobbagyok, a zsellérek szdmanak a ndvekedése. A jobbagytelket ugyanis csak
félteleknyire lehetett elosztani, ha valamelyik jobbagynak tobb gyermeke volt, a kettd felettiek
nem Orokoltek semmit. A foldesur ezeknek haz helyett kiskertet, épiiletfat, nadat adott, hogy
hazat épithessenek, cserében ezek a zsellérek gyalog robottal addztak a foldesurnak. A szabad
napjaikon pedig napszamosként, szolgaként dolgoztak az uradalomban, vagy a
jobbagygazdaknal. A nemesek itt is rosszabbul jartak, mert azok nem kaptak hazhelyet, sem
semmit a foldesurtol, napszdmosként, részes-munkasként, szolgaként kellett kenyeriiket
megkeresniiik, ha apjuk udvaraban lakast épithettek maguknak, hogy egyaltalan a faluban
maradhassanak. Kiilonben mehettek vilagga, hiszen szabadok voltak. Nem volt ritka az sem,
hogy nemesember allott jobbagygazda szolgalataba, sokszor — haza nem 1évén —, béresként,
hogy csalddja szdmara lak4shoz juthasson.

Nem pangas, hanem jévéalapozas

A ,,pangas” koraban tehat Magyarorszagon mindenki minden erejét 9sszeszedve dolgozott.
Ha masképpen nem, kézi erével miivelték meg a foldet, hogy bevethessék, hogy kenyeriik
legyen és ami sokszor fontosabb volt, takarmany legyen allatok nevelésére és tartasara. Az utan
jott a rendes talajmiivelés, ujabb allatok nevelése, hogy azok értékesitésébdl pénzt szerezve
épitkezhessenek. Nagy keletje volt az épitdmunkasoknak, dcsoknak kdmiiveseknek. Kiilonosen
a vagyontalan falusi nemesek szervezddtek épitdmunkas csapatokba és jartak el messze-foldre
dolgozni. Nyilvanval6, aki tehette, iparos polgarra képezte 4t magat és varosba koltozott. A
tarsadalmi felemelkedésnek a gazdasagi utja ilyen nehézkes volt. Konnyebb volt a tarsadalmi
érvényesiilés, tanulas és az iskoldzas Utjan, hogy tanitd, irnok vagy ritka jo esetben pap
lehessen. Egyediil a tanulds terén voltak elényeik a nemesi szdrmazéasuaknak, mert azok, ha
nem kaptak egyhazi szolgdlatot, nem kényszeriiltek alantas uradalmi szolgélatra, mert
szamukra ott volt a varmegyei dnkormanyzati tisztviseldi €élethivatas, mert ezekre csak nemesi
szarmazasuakat lehetett valasztani. A nemesi Ontudat pedig az iras-olvasas-szamolds
elsajatitasa utani tovabbtanulasra is serkentette a nemeseket, hogy ezzel is kifejezzék a
tanulatlan parasztokkal szembeni folényiiket. A polgari foglalkozasuak szdmara is ajanlatos

volt a minden protestans gylilekezetben miikodd népiskola elvégzése mellett, tan még
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kozépfokon is tovabbtanulni, hiszen ettdl fliggott tarsadalmi érvényesiilése. Kell szamu latin
iskola miikodott az orszagban, hogy az orszag hivatalos latin nyelvét minden nemes ifju
elsajatithassa. A 18. szdzadi ,,pangéas kora”, tehat valojaban a tanulds kora, az irodalmi és
tudoményos muveltség megalapozasanak a kora volt Magyarorszagon. Igaz — és ez némi alapot
ad a felvilagosultak lenézd itéletének —, a szellemi miiveltség egészében vallasos és vidéki Volt.
De volt: kénnyen utdna szamolhat barki, hogy minden faluban, minden héten legalabb egy
prédikacio elhangzott, tehat egy tobb-kevesebb gonddal megszerkesztett retorikai irasmi
szliletett. Az ambicidzusabb prédikatorok — legalabb az 6sszes 1%-a— verset, zsoltart, dicséretet
is koltott. Barmilyen szerényen is szamoljuk, csak a 4000 reformatus prédikator 100 év alatt,
5000 héten husz millio prédikaciot mondott, amelynek, ha csak egy ezreléke volt értékes, akkor
is htszezer az értékes irodalmi miivek szama. Ezek mellett ott vannak azok a vallasos
koltemények, amelyek mas népek irodalmaban az elsd helyet foglaljak el, nem becsmérlik ket
pangasnak, azok, akik nem is ismerik. A valldsossag mellett, a 18. szazadi magyar szellemi
miveltség videki is volt, azaz ruralis, rusztikus, falusi. Bizony, akkor, amikor Nyugateurdpa
lakossaga a polgdrosoddas és a varosiasodas legnagyobb lendiiletében €lt, Magyarorszagon még
a kozépkorban kialakult polgarsdg is odahagyta a varost, hogy falun megtelepedve
foldmiiveléshez lasson, hogy — merkantil tevékenységre lehetsége nem 1évén — a fiziokracia,
természetgazdasag utjdn emelje fel, gazdagitsa anyagilag az orszagot és népét. Nyilvanvalo,
hogy ruralis koriilmények kozott a népes fogyasztd kozonség, a publikum jelenlétét igényld,
urbanus kulturalis tevékenység nem is indulhatott, nem is fejlddhetett. Ezért késett
Magyarorszagon masfél évszadzadot, a drama, a szinmiivészet és legf6képpen a zenemiivészet
fejlodése. De végig €1t a korszak alatt a nem latvanyos, de melengetd méhes kulturdnak nevezett
mennyiségileg kevés, de mindségileg annal magasabb szellemi miiveltség. A zstupfedeles
parokidkban, tanitdlakdsokban, kisnemesi kuridkban, de igényes foldmiives hazakban is téli
esteken, pislog6 mécses mellett, nyaranta a tornacon, vagy a méhesben allanddan ott volt, és
olvastdk a Biblidt. Minden hazban ott volt a legszebb magyar versgyiijtemény, a Zsoltaros
Konyv, a kalendariumok mellett valldsos kiadvanyok — ezek k6zo6tt a mai napig legnépszertibb,
Erszentkiralyi  Szikszai Gyorgy Keresztyén tanitdsai —, a nemeseknél pedig a
statusszimbolumnak szamito, klasszikus auktorok és a Corpus Juris Hungarici latin eredetiben.
A lednyok és az ifjak pedig masoltak, kézirassal terjesztették, konyv nélkiil megtanultdk a hozza
férhetd szép verseket, virdgénekeket. Sok széplelkli Omlengést, de még tobb értékes
kolteményt, koztiik Csati Demeter, Balassi Balint, Rimay Janos és ismeretlen szerz6k miiveit.
Ezzel kapcsolatosan tagadhatatlanul dicséretes ugyan, azoknak a miivelddéstorténészeknek a
nemzeti buzgalma, akik a 19. szdzadi reformkori fellendiilés elétt magyar szellemi alkoto
nagysagokat keresnek, de hidbavalo, mert ilyen alkotok nem voltak, ha voltak, nem voltak
versenyképesek a nyugatiakkal. Voltak viszont kivald vallasos koltdink, iroink, jogtuddsaink,
ha nem is ismeri €s becsiili is Oket, a magat felvilagosultnak tart6 utokor. A magyar miiveltség
19. szazadi diadalmas fellendiilése a 18. szazadi méhes kultura talajaban gyokerezd evolutiv
felvilagosodasnak volt az eredménye.

A kozélet iranti elkotelezettség
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A kezdet nagyon nehéz volt, hiszen a csaladk6zdsségen kiviil semmi tarsadalmi szervezet
nem volt, a nemes-kdzségekben nem 1évén jobbagy faluk6zosség, sem eklézsia. Volt azonban
nagyhangu jovOepitd szandék, amely elszant, kemény munkaval a gazdasag elemi alapjait
lerakta, a foldmuvelést, allattenyésztést elinditotta, valamilyen fedelet is szerkesztett a csalad
feje f6lé. Az 1720-as évek kezdetén az dkosiak mar a magasabb igényl tarsadalmi becsvagyuk
kielégitésére a lotenyésztés és szolomiivelés, nemes emberhez ill6 tevékenységéhez lattak.
Tavlati terveik nem voltak, azok helyett — mindez a héaborik utdni Osszevisszasagban,
tajékozatlansagban lenni szokott — a valds életlehetdségektdl eltdvolodva, csodavaro, abrandos
légvarakat épitettek komoly tervek helyett. Nem mondtak le — hiszen nemesek voltak — az
orszagos, nemzeti szabadsagérdekek targyaldsarol, vitatasarol, de ez a kiilsd szemléloben
sokszor a nevetségessel hataros, komolytalannak, mesésen groteszknek tiint ott, a kurianak
csufolt szalmafedeles, szabadkéményes viskokban. Nem volt azonban mégsem gunyolnival6an

nevetséges, hanem az emberi élet mélyébdl fakado valosag, mint minden népmese.
Vilagpolitika érmelléki kurta nemes szemmel

Az akosiak életszemléletének jellemzésére leirjuk, hogyan viszonyultak az 1720-as
években a vilagpolitikai eseményekhez. A Szatmari Békét a szivik mélyén mind 6rommel
fogadtdk, hiszen a kétszdz éves habort utdn mindenki békére vagyott. Bar soha ki nem
mondtak, de rosszallottdk Rékoczi Ferenc makacssagat, hogy inkdbb szdmiizetésbe ment
hiiségeskii letétele helyett, mert ezzel az altalanos tarsadalmi megbékélés ligyét veszélyeztette.
Hangosan viszont mindenki gazemberezte, és arulonak mindsitette Karolyi Sandort. Minden
beszélgetésben tobben is elohoztak Karolyi széltére hangoztatott mentségét, hogy mindent csak
az orszag, a nemzet érdekében cselekedett. A kuruc kapitulaciot ez indokolna is valahogy, de
Karolyi katolizalasa, hitchagyasa, a csalad 0si hagyomanyainak megtagadasa mar nemesi
becsiiletének az elvesztését jelenti, amit semmivel sem lehet indokolni. Volt ugyan egy nagy
nemzeti érdek — III. Karoly kiraly tronorokossé nyilvanitott lanyanak a hazassaga — amire
Karolyi hivatkozhatott, de ezt az dkosiak nem fogadtak el. Az 6rokds nének az ifju Apafi
Mihaly, erdélyi fejedelemhez kellett volna feleségiil mennie, de Ot a csaszari csalad
alkalmatlannak talalta. Rakoczi Ferenc két fia, Gyorgy €s Jozsef valamelyike mindenki szamara
a legjobb megoldas lett volna, ezt azonban apjuk megatalkodott hiitlensége kizarta. Mit tehetett
mast Karolyi, mint sajat fiat jelolte a trondrokos nd férjéiil? Ez rendben is lett volna, hiszen ez
valoban elsérendii nemzeti érdek — mondtak az dkosiak — de miért kellett hitét, becstiletét
felaldoznia egy ebura-csaszar leanya kedvéért? Itt vagyok én, allott elé Kavasi Csontos Janos,
én is a Kaplyon nemzetségbdl valo vagyok, Bendegliz ivadéka — nincs nagy birtokom, csak a
két sz&p csikom, nem is bannam, ha fiam az orszag érdekében feleségiil venné Fingos Trézsi
f6hercegndt, de megkovetelném, hogy térjen at az igaz reformatus vallasra. Ha én, vagy a fiam
hagynak el hitiinket, a csaszarsdgnal nagyobb értékiinket, magyar nemesi becsiiletiinket
vesztenénk el — ebben egyetértett minden akosi. Nemcsak a labanc, de minden jol nevelt ember
fiilét sérti a Vitam et sanguinem pro rege nostro-val dssze nem egyeztethetd vulgaris kifejezés,
amellyel az akkori Europa legnagyobb uralkodondjét — aki Szent Istvan korondjat is viselte, a
kuruc koznyelv késoébb is, egy soha senki altal el nem fogadhat6, vulgéris jelzével —, Lapatrotty
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Ofelsége cimmel illette, ami azonban hiven tiikrozi az akkori tarsadalomtorténeti valosagot. A
rongyos nemeseknek ez az ésszeriitlen, megmagyarazhatatlan viselkedése lehet nevetséges az
idegenek szemében, de szentségesen komoly azoknak az embereknek a részérdl, akik évezreden
at ¢lt 6seik hagyomanyai alapjan akartak évezredes jovendot épiteni. Ezért csaladjuk vagyonat,
sajat maguk életét és vérét valoban feladldoztak, és valoban minden foldi értékiiket el is
veszitették. Eszményiik a haza, a szabadsag, amiért az aldozatot hoztak, szertefoszlott a
Majtényi sikon, a négy évtizedes véres, verejtékes kiizdelem egyetlen eredménye a szégyenletes
Semmi. Igen, megszégyeniiltek az 6si erények és hozza még minden alternativa nélkiil. Hol
tévedtek? Mit kellett volna masképpen tenniiik, hogy a szégyenletes Semminél, valamivel
tobbjiik maradjon? Az Iskariotds Judas Messiasaban valo csalodidsa miatt lett arulova —

mondjak a szakértdk, a kurucoknak viszont Majtény utdn sem nyilott lehetdségiik.
A nemesi becsiilet helyreallasa

Az élet ment tovabb. Az akkori magyar nemzet 1élekszama alig haladta meg a millidt, az
orszag lakossaganak talan harmadat tette ki, jogfosztott rab, vagyontalan koldus volt. A
nemesség kovetkez6 nemzedéke viszont mar fegyvert fogott, a hozza segitségért forduld
kiralyné védelmére dicsdséges csatdkkal. Feledtette a Majtényi gyaldzatot, lassan 0jjaépiilt a
nemzet testileg €s lelkileg, tigy, hogy masfél évszdzad mulva, *48-ban a vilag minden népének
példat mutatott 6nfeladldozasban ez a lesajnalt magyar nemesség, amikor a nemesi kivaltsagokat
nemcsak megsziintették, azokat minden nemzetpolgarra kiterjesztették, hanem még fegyvert is
fogtak mdsok szabadsdga érdekében. Es megsziiletett a nyugati civilizacid felsd szintjén a
magyar liberalis jogallam, a tarsadalom intézményes €pitdje.

A kozéleti evolucié nehézségei

A Szatmari Béke utan kezd6dd orszagépités a koriilmények-engedte lehetdségek kozott,
a legnagyobb lendiilettel folyt, ugy anyagi, tarsadalmi, testi, mint szellemi és lelki — ezek
sorrendjét talan jO volna megforditani — vonatkozasban, de csak a maganélet teriiletén. A
kozélet megszervezése csak a varmegyei autondom kozigazgatds teriiletére szoritkozott, a
Kollonich-program az orszag egész kormanyzatat, gazdasagi és pénziigyi életét az idegen
érdekeket szolgald bécsi udvari hatésagok ala rendelte, a j6zan €sszel meg nem magyarazhato
jezsuitizmus pedig, még a katolikus egyhazszervezet kiépiilését is akadalyozta. Ezek folytan a
kozépitkezések megindulasa évtizedeket késett, vagy a 19. szdzadra halasztddott. A 20. szédzad
embere csodalkozva latja, hogy — egész Nyugateuropatdl eltéréen még a haboriban
megrongalddott kozépiiletek helyreéllitasa sem tortént meg a 18. szdzadban, sot, a templomoké
sem. A Budavari kirdlyi palotat a torokok tavozasa utan egyszeriien legyalultdk, hogy
tormelékei folé masat épithessenek. Ugyanez tortént Esztergomban a Szent Istvan
Fétemplomaval és az Arpad-kori kiralyi palotaval, valamint a legszebb kézépkori magyar
varos, Nagyvarad ¢éplileteivel. Ami pedig Székesfehérvaron tortént dobbenetes, mert a
Kollonich-program magyargytiloletét a katolizalas érdekei folé helyezi, amikor a magyar
kiralyok temetkezéséiil szolgald koronazo templomot, katolikus volta ellenére lerombolték,
hogy a kdzépkori magyar torténelemnek emléke se maradjon. A Székesfehérvarra kinevezett 1j
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katolikus piispok — mikozben Szent Istvan kirdly kultuszat propagalta — a templomat
legyalultatta, hogy f6lé plispoki palotajat €s udvarat felépithesse gy, hogy a szent kiraly sirja
folé éppen a piispok 16istalldjanak a tragyadombja kerdtilt.

A templom helyreallitasa

Az dkosi templom helyredllitasa ilyen koriilmények kozott sokaig varatott magéra. K6zép-
Szolnok véarmegye parciumi teriilet 1évén, hol a budai Helytartétanacs, hol a kolozsvari
Kormanyszék fennhatdsaga alé tartozott. A budai jezsuitak, pedig még a protestans eklézsiak
Gjjaszervezését is akadalyoztak, nemhogy templomépitésiiket j6 szemmel nézték volna. Akoson
pedig, ahol a hivek nagy tobbsége ratarti nemes — koztiikk néhany magat a szuverén uralkodoval
egyenrangunak tartd — 6si birtokos volt, még rendesen miikddd, kéalvinista presbitériumot sem
lehetett szervezni a Szatmari Béke eldtt, bar papja mar volt 1701-t61 kezdve, Kortvélyesi Janos
személyében. A vészkorszak alatt, a kuruc korban a régi lakossag elobb elmenekiilt, majd egy
résziik visszajott, Gjak jottek és mentek, nehezen lehetett volna a mozgd lakossagbol €16
gylilekezetet szervezni. Végiil allandosult a lakossag, rendezddtek a birtokviszonyok, miivelés
ala vették a foldeket, felépiiltek elébb az ideiglenes, azutan a végleges lakohdzak és
megujittattak a szdlételepitvények. Csak templom nem épiilt: valami 1j, olcsé templomot —
amilyen mas faluban ¢épiilt — nem épitettek, hiszen itt voltak a réginek a romjai. Annak a
megujitadsa viszont olyan nehéznek latszott, hogy a hivek nem vallalhattdk. Akaratuk ellenére,
a jezsuitak inditottdk meg az 4kosi templom helyreallitasat: 1725-en utasitottak a somlyai
plébanost, hogy tevékenységét Kozép-Szolnok varmegyére is kiterjesztve, szatmari csdszari
darabontok segitségével gylijtse Ossze és szallittassa a varadi piispoki kincstarba a szildgysagi
reformarus gylilekezetek nemes fém klenddiumait. Ez annyira felbdszitette a reformatus
hiveket, hogy versengésiiket félretették és sszefogtak az egyhdzuk segitségére. Akoson is ugy
nekilendiilt a hitbuzgalom, hogy komoly anyagi 4aldozatot vallalva megszervezték,
megtervezték és kivitelezték — a mester, vagy mesterek nevét nem ismerjiik — a templom
helyreallitasat. Az 1731-es vallasszabadsagot sértd csaszari rendelet is csak tovabb erdsitette
elhatarozasukat, hiszen azt is meg kellett mutatniuk, hogy nekik, dsnemeseknek nem parancsol
holmi jott-ment Spanyol Karoly. A tevékenység élén a legnagyobb adakozo, Bonyei Torok
Janos és felesége Akosi Papp Kata allottak — siremlékiik ott van a templom bejarata el6tt —, és
ott voltak mellettiik a régi csaladok, az Akos nemzetségbdl valé Bdlyoki Széndsi és Szunyoghi
Sziinyog az Akosokhoz néagon csatlakozé Sulyok, Dobai, Veres csaladok, az ujonnan ide
teleptilt Szekeresi Nagy, Sarkadi, Szomodi, Béloni és mas csaladok az egész vidéken szétterjedt
rokonsagukkal egyiitt — persze, Enyedi Andrds, akkori akosi pap kozremiikodésével. 1732-ben,
hetven esztendd utan végre kiegésziiltek a romlott falak és foléjiik mennyezete, fedélszéke és
zsindelyfedele lett az akosi templomnak. 1116 berendezésére azonban nem maradt anyagi ero.
Az ideiglenes berendezést csak negyven év mulva kovette a végleges.

Torok Janos és Papp Kata

A templomot megujitd hazasparrél tbbet is kell irnom. Akosi Papp Kata annak az Akosi

Papp Vid Istvannak az ivadéka, aki a 16. szazadban el6bb unitariussa, azutdn szombatossa tette
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a kozséget, végiil az egyhdz birtokait eltulajdonitva, sajatjaként hagyta fiaira. Az 6 iikunokéja
lehetett az a Papp Istvan, a Zsigmond fia, akinek a tatar rabsagbol vald kivaltasaért testvérei
kénytelenek voltak egész apai 6rokségiiket — a hajdan jogtalanul eltulajdonitottat — eladni. A
Papp csaladnak csak az anyai, a sandorhdzi Orokségbdl vald birtoka maradt. Ennek a
maradéknak a jovedelmébdl aldozott késdbb Papp Kata tetemes 0sszeget a templom javitasara.
Torok Janos szarmazasarol furcsa anekdota szol. Nagyanyja, Akosi Veres Zsuzsanna, Bényei
Torok Mihaly, girolti birtokos, malomtulajdonoshoz ment feleségiil. A férj magtalan volt, de
mindenképpen gyermeket akart. A felesége egy szintén Torok Mihély nevii, gulyasbojtarbol
lett molnarlegény segitségével sziilt 6rokosoket a csaladnak. A férj azutan meghalt és az 6zvegy
térvényesen is a molnarlegény felesége lett. Ez kivaldé molnarnak és nagyszerii gazdanak
bizonyult, nagy vagyont szerzett — tobbek kozott Akoson is vagy két vizimalmot — és Sreg
korara felesége 6rokségébe Akoson telepedett meg. A malmok tovabbra is jol jovedelmeztek,
a foldek, szOl6k is jol termettek, az unokak is kivaldo embereknek bizonyultak. Koziiliik valo

volt a templomépitd: Torok Janos.
A Szunyogh csalad

Az akosi templom bejarata el6tti siremléknek az egész magyar miivelddéstorténetben is
fontossdga van: mint az Akos nembéli Szunyogi Szunyogh csalad mellékelt leszarmazasi
tablaja mutatja, Torok Janos és Papp Kata likunokéja volt a magyar reformkor kivalosaga,
Kolcsey Ferenc, a himnusz koltdje. Torok Janos testvére, Torok Istvan likunokajanak unokaja
volt vidékiink legnagyobb sziilotte, Ady Endre és Torok Janos unokatestvérének, Szunyogh
Zsuzsannanak tkunokaja volt a nyelvyjitd irodalmar, Kazinczy Ferenc. Arrdl nincs
tudoméasunk, hogy Kazinczy jart-¢ Akoson. Azt azonban tudjuk, hogy Kélcsey Ferenc
Wesselényi Miklostol Nagykarolyba, Csekére és Szatmarra vezetd utjaban gyakran megszallott
akosi rokonaindl és megilletddve beszélt a templomrol. Ady Endre is gyakran mulatott akosi
rokonaindl, baratainal, a templombelsd fényességét is megdicsérte, a hivekkel azonban
elégedetlen volt, mert nem énekelték szépen a Zsoltarokat.

Ibérikus templomberendezés

A templom berendezése 1770-re késziilt el, Makodi Mihaly akkori akosi lelkipasztor és
Szomodi Janos gondnok buzgdlkodasa eredményeképpen. A kivitelezd mester neve Pataki
Janos. Megérdemelné, hogy személyét és élettorténetét felkutassa és megirja az utokor, mert
az akosi templom berendezése, festése — és biztosan még sok mas miivet is alkotott — olyan
magas miivészi érték, hogy a magyar miivelddéstorténetben méltan helye volna. A 20. szézad
kozepén divatba jott és egyeseket a szenvedélyességig ragadott a festett templomberendezések
kutatasa. Gyonyorii albumokat irtak, szerkesztettek és nyomtattak a szines fényképezés és
nyomtatas minden lehetéségének a felhasznaldsaval. Az Akosra latogaté miivészettorténészek
ligyet sem vetettek az épiiletre, hiszen az nem volt sajatos. Sajnalattal itélték értéktelennek a
templom falait, mert azokon sehol sem taldltak freskomaradvanyokat, sem lemeszelve, sem a
nélkiil. Annal nagyobb csodalatot valtottak ki beldlik a templompadok el6lapjara festett
stilizalt viragkoszorak. Kiilonosen lelkesedtek a sehol mashol ilyen mindségben meg nem
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maradt gyongyhdz szinii alapozasért, dicsérték az eredeti vonalvezetésii és szinezési stilizalt
viragokat. Nem értékelték kelloképpen az asztalosmunkat, a remek flirészmunkaval késziilt
padmennyezet-csipkéket, annal az egyszerii oknal fogva, hogy olyat masfelé is lattak. Az akosi
templom berendezésének egyediilalld ¢kessége a szOsz€k korondjanak cstcsan allo
firészmunkaval késziilt, az anyaszentegyhazat jelképezd pelikan: a deszkabol faragott
madaralak valdjaban egy stilizalt tulipan, melynek torzsét csak a két szarny-szirom jelzi, a
madar mélyen lehajtott nyaka-feje, pedig a tulipan szara. Ilyen szinvonalu szimbolikus
stilizaciora csak a 20. szazad képzOmiivészetében talalunk példat. Olyan szép ez a
templomberendezés, hogy a templomot a Millenniumkor restauraldé Schulek Frigyes is
meghagyta, aki pedig a két romanikus tornyot elronditd barokk épitményt konyorteleniil és

nagyon helyesen eltavolitotta.
A miiemlék a haladas akadalya lehet

Az ékosi templom berendezése éppen miivészi értékénél fogva teszi istentiszteleti célra
alkalmatlannd az épiiletet. Mint maga, a kozépkori misztika szolgalatara épiilt romanikus
templom, alkalmatlannak bizonyult a tarsadalom felé nyitd, ontudatos, aktiv hit vilagossagat
kifejezd gotika igényeire, késObb valdsdggal megakadalyozta az evangélium szerint reformalt
eklézsia megalakulésat, a cicomas ibérikus berendezés pedig, lehetetlenné teszi a 1élek kegyes
puritdn elmélyiilését. Az dkosi mindenféle rendli-rangli nemesek tulburjanzott tarsadalmi
ontudata megakaddlyozta volt a 16. szazadban a helyi k6zosségnek a keresztyén gyiilekezetté,
eklézsiava alakuléasat. A reformaciot kovetd, évtizedekig tartd antitrinitarius fegyelmezetlenség
presbiteridnus szervezete sem tudta keresztyén gyiilekezetté egyesiteni Oket. Szomora
jellemzdje a helyzetnek a templom helyreallitasanak hetven esztenddn 4t valo halogatasa. Igaz,
hogy — mint a vészkorszakrol az elobbiekben megirtuk — a templom wjjaépitése sulyos, objektiv
kiilsé akadalyokba iitkozott. Halasztasanak elsé oka a romos templom egyszerli megléte volt,
hiszen az romjaiban is imponaldan szép volt, és a hivek méltan biiszkék voltak red. Hogy
lehetett volna valami patics, vagy valyogtfalua csiirt épiteni helyette? Persze, a legfobb ok mégis
maganak a gyiilekezeti kozosségnek az elobbiekben leirt hidnya volt, amelyen a méhes kulttra
ruralizmusa, szporadikus volta miatt nem tudott segiteni. Potolhatatlanul hidnyzott a véradi
kulturélis kozpont, amely Szent Laszl6 ota ¢é16 miivel6dési kapcsolatot tartott a keresztyén vilag
fejlédésével. A 15. szazadi humanista kdzpont folytatasa volt a 16. szézadi hittjitas szellemi,
miivelddési konjunkturaja, az akkori Eurdpdban egyediilalld varadi polikonfesszionalis
mivelddési iskola kialakulasa és miikddése, amelynek Varad 1660-ban tortént eleste véget
vetett. Még a Szenczi Molnar Albert zsoltarainak dallamdban olyan magas szinvonalon
megtartott egyhazi zene, amelyet — Kalvin ultra puritdn miivészetellenessége nem tiltvan az
egyhazi éneket — Gelei Katona Istvan reformatus ortodoxiaja nemhogy fékezett volna, de
tovabbfejlesztett, megszakadt varadi miivelddési kozpont elestével, ugy, hogy a 18. szazadi
méhes kultura nem csatlakozhatott az azeldtti miivelddési 6rokséghez. Mindent ujra kellett
kezdeni a vészkorszakban foldig, az alfoldi puszta f6ldjéig rombolt miiveltség helyén, mert a
jezsuita uralom még a reformatus istentiszteletet is megtiltotta Varadon. Az 1742-ben feltjitott
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akosi templomban mar nem volt egyaltalan karének. Csak arra gondoljunk, hogy a szintén
kalvini reformaciét kovetdé Londonban akkor arattak vilagraszolo sikereket Hdndel
remekmiivei. Nemhogy az ibérikus (barokk) templomberendezést megrendeld és elkészittetd
Szomodi Janos és Makddi Mihaly semmit sem hallottak Héndelr6l, vagy a korszak nyugaton
viragzd miivészetérol, de tanitoik, oktatdik sem hallhattak ilyenrdl a vészkorszak utani hatalmat
atvevo jezsuita uralom pusztitasai miatt, hiszen a debreceni féiskola szellemi szinvonala messze
elmaradt a hajdani varadiétol.

A templom alkalmatlan eklézianus funkciéra

A vészkorszakot lezard Szatmari Béke utan lehetetlen volt az orszéag, a tarsadalom anyagi,
gazdasagi, testi Ujjaépitését gyorsan elvégezni. A méhes kultira ébren tudta tartani az
orszagépitésre iranyuld lelki készséget, de a mivel6dési intézmény hianyaban a szellemi
feltételeket nem tudta biztositani. A Kollonich-program még azokat a protestans iskoldkat is
elsorvasztotta, amelyek a vészkorszakban megmaradtak. Az iskoldk hianya miatt, hianyoztak
az értelmiségiek, az iskolazott emberek, akik képesek lettek volna bekapcsolddni az eurdpai a
nyugati miiveltség informacios vérkeringésébe. A vészkorszak romboldsa folytan a magyarsag
miiveltsége egyszeriien elmaradott volt. Az akosiak koziil senki sem allott olyan eszmei,
esztétikai szinvonalon, hogy az altaldban dithong6 ibérika — ez a barokk stilus helyes elnevezése
—divatja ellenében a templomépiilet romanikajahoz ill6, de a felvilagosodas koranak, az europai
protestantizmus akkori 0j mozgalméanak, a pietizmusnak, a gyakorlati kegyességnek 1is
megfeleld templomberendezés megrendelésére képes lett volna. Még ahhoz sem tudtak
hozzasz6lni, hogy Pataki Janos mester tagas templomcsarnokokhoz szabott padjait hogyan
helyezz€k el a templomban. A pietizmus érvényesiilését a templomberendezés barokk cicomdja
talan nem akadalyozta volna, ha a barokk rendi egyenldtlenségének tarsadalmi szemlélete nem
vaditotta volna tovabb az dkosiak nemesi gégjét. Bizony, a szép festésii csipkés-fedeles padok
olyan versengést, viszalyt valtottak ki, nemcsak az asszonyokban, hanem a férfiakban is, hogy
1774-ben mar valosagos kharta alkotmanyba kellett foglalni a hivek iilésrendjét az akosi
templomban. Persze, mint ilyenkor lenni szokott, a csaladi becsiilet nem engedte, hogy vélt
eldkeldségi igényebdl engedjen és I1-es vagy lll-as szammal jelolt padokba {iljon. Inkabb nem
ment templomba. Még a 20. szadzadban is liresen maradtak a templom kdézepén, a legjobb helyen
1évo, de kozonségesnek osztilyozott padok. Bizony, amilyen szép az dkosi templom
berendezése, annyira alkalmatlan, hiszen nemhogy eldsegitené, de meg is akadalyozza a
templomban azt a vallasi elmélyiilést, amely a hivek lelki megujuldsanak, a szellemi fejléddés
hajtoerejének a feltétele. Nem csoda hat, hogy az 4kosiak megfeneklettek hil, nevetséges,
anakronisztikus nemesi gégjiik erkdlcsi zatonyan. Ezen a helyzeten nem valtoztatott az dkosi
templom millenium-kori példas restauralasa sem, mert az csak a miiemlék épiiletet allitotta
helyre, nem annak Krisztus parancsa szerinti 1éleképitd funkcigjat.

Az Ermellék romanosodasa

A 18. szazad folyaman Osszetételében és szerkezetében is megvaltozott Magyarorszag
lakossaga. A foldesurak tizezrével telepitették a jobbagyokat alfoldi birtokaikra. Ha hegyvidéki
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birtokaiknak volt jobbagyfeleslege — magyarok, totok, azaz szlovakok, oroszok, azaz rutének —
, nemcsak azokat hoztak le, hanem kiilf61drol is hoztak németeket, horvatokat és Oriasi szamban
romanokat. Akos kornyékére roméanok és svabok telepedtek. A roméanok nagy témegben 1720
és 1750 kozott jottek a Szilagysagba és az Ermellékre, elsésorban Koévar-vidékrol és
Maramarosbol, de a messzi Moldaviabol is. Juhdsznak szegddtek a foldesurakhoz a kdzépkori
olah jog juh-6tvened rendszere szerint. A szimpla hazassagon kiviil, semmiféle tarsadalmi
szervezetiik nem volt. Ortodox papjaik irastudatlanok voltak, semmiféle nyilvantartast nem
vezettek, a romanok nem ismerték szarmazdsukat, nagyapjukat sem tartottdk szamon,
csaladneviik sem volt. A varmegye képtelen volt falukdzdsséggé tomdriteni dket. Végiil a
vallasi uni6, a roménok gordg-katolikus ritusra térése segitette elé a megoldast, mert a papok
irastudok lettek és nyilvantartasba vehették a hiveket. A kovetkezé nemzedék mar letelepithetd
lett, igénytelenebb birtokokon képes volt foldet is miivelni, tehat jobbaggya lenni. Az elsd nagy
feladat tehat a roméanok gordg-katolikus hitre valo téritése volt, hogy 1étrejohessen egyhazi
szervezetik. Akos kornyékén, Kozép-Szolnok varmegye érmelléki jarasaban ezt a munkat
Dobai Janos szolgabird, a kuruckor nagy jogvéddjének, Dobai Danielnek az unokaja végezte
el. A varadi gorog-katolikus piispokség hathatos kozremitkodésével, az 1730-as években gorog-
katolikus roman féesperességet szervezett Tasnddszarvad székhellyel. Szarvad, Zolce, Csany,
Orbo, Szeddemeter és az Erkozi Erdség jo része ugyanis Dobai Janos feleségének, Viski
Zsuzsdnndnak a csaladja és rokonsdga, valamint a tasnadi Aspremont-Rékoéczi uradalom
birtokdban volt. A szarvadi gorog-katolikus foesperesség székhelye és birtoka ezekbdl keriilt
Ossze. Furcsa embernek mondjak ezt a Dobai Janos szolgabirdt: tehetséges és megnyerd
modort, de gdgods €és gyenge jellemil volt. Csaladjat, gazdasagat elhanyagolta kozigazgatasi
feladataira hivatkozva. A roman papok és parasztok az egész Ermellékrd] hozza jartak Akosi
udvarhazaba. Hatdsagok el6tti befolyasaval mindenkin segitett, aki kelld alazattal €s hizelgéssel
erre kérte. A tornacon allva fogadta az udvaron kalaplevéve all6 népes roman kiildottségeket,
és keleti kénytrként osztotta kegyeit. A papokat magahoz hivta a tornécra, de asztalahoz azokat
sem iltette. Kiilonben asztala felesége jovoltabdl allandéan meg volt teritve és mulatd
cimboraival mindig tele volt a haz. Labanc hirében allott, és ez ellen ¢ sem tiltakozott. 1741-
ben szolgabiroként, nagy hanggal, de nagyon kevés eredménnyel szervezte Maria Terézia
védelmére a nemesi felkelést. Nem becsiilték, de tiszteltek, sot szerették az akosiak, mert szépen
tudott mulatni, danolni, tdncolni és — csaladtagjain kiviil — mindenkivel szemben nyéjasan
viselkedett. Bizony, ennek az embernek kdszonhetden jutottak tetemes vagyonhoz az érmelléki,
roman gorog-katolikus pardokiak.

A szatmari svabok magyarsaga

Az dkosiak, mint a kdrnyék magyar nemesei altalaban, inkabb jo szemmel nézték a
romanok telepitését, hiszen az semmiben sem sértette érdekeiket, €s minden magyar nemesnek
— minél csérobb és bocskorosabb volt, annal inkabb —, tetszett a romanok velilk szembeni
aldzatos viselkedése. Az dkosi kisnemesek is szivesen telepitettek romanokat azokba a
szomszédos falvakba, ahol birtokaik voltak: Ujnémet, Kisfalu, Gyongy, Csog lakossaga ekkor
lett romanna. A magyar jobbagyok sem tartottak a roman telepesektdl, hiszen olyan foldeket
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kaptak, amilyenre magyarok nem palyaztak. Juhasznak, béresnek, szolgédnak pedig szivesebben
alkalmaztak a jobbagyok is romant, mint magyart. A magyar nemzeti torténetirds késobb
egyértelmiien nemzet elleni hibanak, blinnek mindsitette a romanok betelepitését. Elfelejtik,
hogy akkor ez csak gazdasagi €s tarsadalmi elonyt, hasznot hozott a magyaroknak és késdbben
is csak a nemzetkdzi politikaban hozott bajt és veszélyt — végzetes bajt és veszélyt — a
magyarsagra. A németek betelepitése az Akossal szomszédos Szatmar-megyei részekre, mar
kezdettdl fogva a magyarok altalanos ellenszenvével taldlkozott. A nemesek az arulé Karolyi
labanc pimaszsagat lattdk benne: éppen az aruldsaért kapott Rakoczi birtokokra telepit
németeket, a reformécio sziil6foldjére katolikusokat, s6t a varmegye 6rokos foispansagaval
még a magyar nemesség befolyasa aldl is kiveszi 6ket. A magyar jobbagyok, pedig a svab
jobbagytelepitéssel szemben érezték azt, amit a roméanokkal szemben nem: a magyar
foldnépének, honfoglalds elotti szerzett jogait veszi semmibe a foldesur, amikor magyar
jobbagybirtokot idegen kézre juttat. Bar a liberdlis torténetiras ezt figyelmen kiviil hagyja,
nyugodtan kimondhatjuk, hogy a parasztnak mondott magyar foldmiives romlatlan, tiszta
jogérzéke helyesen itélte meg a svab telepitést, amikor abban az irasban nem foglalt éseurdpai
szokasjog sérelmét latta. A legjobb sz6l6termd helyekrdl, Béltekrdl, Erdédrdl, Szakaszrol,
Nantlrdl a svab telepesek kedvéért Géresre, Dobrara, Szatmarhegyre és mas gyenge folda
birtokra telepitett magyar széldmiivesek utddai azota sem felejtették el, hogy a Karolyi
uradalom gazdatisztjei az 6 robotmunkdjukkal miiveltették az uradalmi sz616ket, amig az ahhoz
nem ¢értd svabok a sz6ldmiivelést meg nem tanultak. A szatmari svabok kiilonben a 20. szdzadra
j6 magyar hazafiakka lettek és ha nem lett volna a vérségi asszimilaciot megakadalyozo
vallaskiilonbség, olyan idegen eredetli, magyar népcsoportta lettek volna, mint a palocok,
besenydk, székelyek, kunok, 6rmények, akik évezred mulva is megérzik megkiilonboztetd

ontudatukat és javara, nyereségére valtak volna igy a magyar, mint a német nemzetnek.
A magyar nemzeti ontudat

Spanyol III. Kéroly uralkodasa idején az Egyesitett Habsburg Monarchia korménya
egészeében a jezsuita befolyas alatt miikodo olyan udvari féhivatalok — elsdsorban a Haditanécs
¢és az Udvari Kamara — kezében volt, amelyeknek nem voltak magyar tagjai. Maria Terézia
tronjat csak a magyarok segitségével tudta megOrizni, ezért magyarorszagiakat is kénytelen volt
bevonni a kormanyszervekbe. Amellett, hogy ezek csak a jezsuitak altal megbizhatonak tartott,
csaszarhli labancok lehettek, hivatali megbizatdsuk természetszerlileg csak a Kollonich-
program — ,Magyarorszdgot rabba, koldussa, katolikussa és németté kell tenni!”
végrehajtasara, illetve az abban val6 részvételre szoritkozott. A felvilagosodas reformjaiban is
csak a jezsuitizmus kovetelményei utdn érvényesiilhettek a raciondlis elvek és azok kozott
valahol a kézoktatds tigye. Az Apafi Mihaly nevéhez kothetd, az akkori Europaban ultramodern
népoktatasi rendszert Maria Terézia Ratio educationis-a elvben Kkiterjesztette az egész
Egyesitett Monarchidra, de a Kollonich-program kd&vetkezetes tiszteletben tartdsaval.
Gyonyorti katolikus iskolarendszert szerveztek a protestans orszagban a népiskolaktol a
kozépiskolakon at a féiskolakig, egyetemekig. Magyar népiskolékat tarthattak fenn a protestans
magyarok is, a kozépiskolak is miikdodhettek, de csak anyagi alapjaiktol megfosztva, szegényen
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¢s katolikus hatosagi ellendrzés alatt. A reformacio 6ta jol bevalt szokds a protestans magyar
ifjak nyugati egyetemjarasa a bécsi kancelléria, azaz csak a jezsuitak engedélyével torténhetett,
azaz betiltatott. Igy a magyar felséoktatast csak a kozépiskolak felsé tagozataként lehetett
folytatni, de ott lehetett. Csodaval hatarosak ezeknek a visszaszoritott, elnyomott protestans
magyar iskoldknak az oktatasi, nevelési eredményei. A jezsuita rend megsziintetésével és
Kalapos Jozsef uralkodasaval kezd6d0 magyarorszagi reformkor legfobb iranyitoi,
szakemberei, alkoto értelmiségei nagyon kevés kivétellel, mind a néhany vidéki sanyart anyagi
koriilmények kozott miikodo protestans iskolakbol kertilt ki és csak néhanyan a nagy anyagi,
targyi és személyi dotacioval ellatott sok katolikus gimnaziumbdl, egyetemrol, foiskolarol. Az
akosi kisnemesek magasabb iskolazasara nem volt lehetéség: hogy a nagybirtokosokhoz
hasonloan hazi tanitokat, nevelOket tartsanak ¢és utdna sajat koltségiikon nyugati
tovabbtanulasra elkiildhessék, ezt nem engedhett¢tk meg maguknak. A zilahi, szatmari,
debreceni reformatus kollégiumok latogatasa is nagy anyagi és tdrsadalmi terhekkel jart és csak
azok végezték el, akik papok, kozhivatalnokok vagy hites tigyvédek akartak lenni. Sokan
hozzakezdtek, de kevesen fejezték be a tovabbtanulast, rendszerint még a teoldgiai vagy jogi
kurzus eldtt kimaradtak. Ennyi is elég volt az uradalmi tisztséghez, varmegyei eskiidtséghez,
falusi jegyzdséghez, tanitosdghoz. Kiilfoldre azonban ezek sem jutottak, vilagot nem lathattak.
A kollégiumokban viszont konyveken és folyoiratokon, de még inkdbb vildgot jart tanarok
kozvetitésén at kapcsolatot tarthattak a legmagasabb szintli miiveltséggel is. llyen koriilmények
kozott az el6z6 korszak méhes kulttiraja altal fenntartott, orszag és nemzetépitésre iranyulo lelki
készség mellé a felvilagosodas koraban szellemi készség is fejlodott, amely csak alkalomra vart,
hogy a tarsadalom anyagi valosagaban, testileg is megvaldsuljon.

Magyar polgarsag

A vildg megismerésére a varosi polgarsag szdmara ott volt a vdndorlegényi kotelezettség:
nem jelentkezhetett mestervizsgara az az iparossegéd, aki néhany évi szakmai gyakorlatot nem
szerzett mas varosok — sokszor idegen orszagok — mithelyeiben. A falusi foldmiives lakossag
pedig, csak a katonasag révén keriilhetett ki a vilagba. A jobbagyokat erészakkal is toboroztak,
kényszeritették ,,onkéntes” katonai szolgalatra, azok végig is laktak az Egyesitett Monarhia
kiilonboz6é kaszarnyait, és jartdk is a vilagot a Habsburg dinasztia sok héaborajdban. A
nemeseket azonban nem lehetett katonasagra kényszeriteni, azok hat otthon maradtak,
besziikiilt falusi vilagukban. A Maria Terézia megsegitésére 1740-ben szervezett nemesi
felkelésben Akosrél talan senki sem vett részt. A Napoleon elleni nemesi felkelésre Kattra
Istvan szolgabird buzgolkodasa folytan Akosrol 37 lovas és 93 gyalogosbol 4ll6, nagyon szép
kis sereget irtak 6ssze. Nem tudni azonban miért, végiil is Akosrél csak néhanyan indultak el a
hadjaratra, koziilik még kevesebben — vagy egyaltalan senki sem — érkezett meg a gyOri
csataba. Az dkosi nemesség tehat itt maradt a falusi elmaradott allapotok k6zott, iskolazatlanul.
A nemesi Ontudata csak a falubeli vetélytarsakkal szembeni gégds versengésre szoritkozott, a
harmadik faluban mar csak kozonséges parasztnak nézték az akosi nemes urat. Igen
Magyarorszagon egy csak a mi viszonyaink kozott ismeretes tarsadalmi réteg alakult ki, a
nemes paraszt, helyesebben: a parasztnemes. Persze, halalos sértés volt barkit is parasztnak
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titulalni — ez még a jobbagyokkal és zsellérekkel szemben sem illett — de az a mai napig
altalanos szokds, hogy a varosiak parasztnak nevezik a foldmiiveseket — a hatuk mogott.
Kiilonben, az 1848-as szabadsagharcban a nemeseket csak kozkatonaként soroztdk be a
honvédseregbe, tiszti, vagy altiszti rangot csak tanult emberek kaphattak. Hogy ennek ellenére
a honvédsereg tobbsége nemes szarmazasuakbol allott, az az ezeréves magyar nemességnek
honfoglalé 0seihez méltd erkolcsi szinvonalat bizonyitja.
A lakossag stabilizacidja
A kuruckor és az 1710-es évek nagy népmozgalma utan, allandésult Akos lakossaga.
Betelepedd és elvandorld mar nem volt. Uj lakosok a tarsadalmi élet természetes rendje szerint
jottek a kozségbe, elsdsorban hivatasuk, foglalkozasuk itteni folytatasara — mai nyelven:
munkat vallalva —, masodsorban, pedig itteni csalddba 1épve. Az iskolazottsagot, tanultsagot
igényld foglalkozasok — egyhazi tisztviselok: papok, tanitok; kozigazgatasi tisztviselok:
szolgabirak, eskiidtek, jegyzOk; valamint a nagyobb birtokok tisztviseldi: intézok, gazdatisztek,
szamvevok, irnokok —, a helyi birtokosok tarsadalmi hierarchidjaba illeszkedtek be, €s ha nem
voltak idevalosiak idehazasodtak, illetve ott telepedtek meg véglegesen, ahol hazassaggal,
birtokorokséggel vagy vésarladssal allandosulhattak. Nyilvanvald, hogy legkésdbb egy
nemzedék mulva a betelepedés két utja egybefonodott: az idehazasodottak itt folytattak
munkajukat, a munkara érkezettek, pedig itteniekkel kotottek hazassagot. Az akosiak 6
foglalkozasa a mezdgazdasag, a foldmiivelés és allattenyésztés volt, és az ezekhez csatlakozo
helyi feldolgozoipar, a malom. A foldbirtok tulajdonosai nemesek voltak, tilnyomd részben
jobbagyneélkiili, kisbirtokos nemesek, akik szolgdk segitségével maguk miivelték foldjiiket és
gondoztak allataikat. Kezdetben a jobbagyok is — 1715-ben nyolc jobbagy gazda csalad volt a
faluban — és a szolgak is magyarok voltak. Késobb altalanos lett a roman szolga és béres, ugy
a nemeseknél, mint a jobbagyoknal. A kiilon szakértelmet igényld alkalmazottak, ispanok,
lovaszok, kocsisok és mindenekel6tt a sz610miivesek magyarok voltak és maradtak mind a mai

napig. A pasztorok, juhdszok és gulyasok pedig, mind roménok voltak és maradtak.
A nemzeti kozosség hianya

Akos nemesek lakéhelye volt, nem nemesek kozsége. A nemes csaladok itt — mint az
elébbiekben lattuk — még keresztyén gyiilekezetet, hitk6zosséget sem voltak képesek alkotni,
polgari kdzséget még kevésbé. A falukozosség pedig jobbagynak, parasztnak valo, nem pedig
nemesnek. Ugy éltek itt a nemes csalddok nem egyméssal, hanem egymds mellett évszazadokon
at, hogy még most, szazdtven évvel az 6siség megsziintetése utan sem lehet irni a Millennium
eldtti életiikrl. Csak a 20. szazad kataklizmai, az idegen uralom kényszere tomdéritette Akos
magyarsagat, nemest €s parasztot, gazdagot és szegényt, urat ¢és szolgat egymassal vald
kozosségre, mégpedig — a templom alkalmatlansaga miatt — vallasfelekezeti tartalomtol

fliggetlen magyar nemzeti kozosségge.

AKkosi esaladok
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Az Akos nemzetség egyenes agi leszarmazottai kozill a Balyoki Szénasi és a Szanyogi
Szunyogh csalad, valamint a lednyagiak koziil a féuri Sulyok, tovabba a nemes Dobai, Verebély
és Veres csaladok tagjai a legutobbi idékben is éltek Akoson.

A Lekcsei és Alsoszopori Sulyok csalad egyike a legjelentésebb magyar torténelmi
csaladoknak. A torok elonyomulés eldl menekiilt Erdélybe Nandorfehérvar utolséd kapitanya,
Sulyok Istvan feleségével, Enyingi Torok Margittal. Gyermekeik koziil Sulyok Baldzs Akos
nembéli Almosdi Csire Borbalat vette feleségiil, és eleinte a Bihar-varmegyei Almosdi
kastélyban laktak, majd a csendes ¢életet és a tudoméanyokat kedveld Balazs, feleségével és
harom leanyéaval a nemzetség dkosi részbirtokan telepedett meg. Udvaruk és Udvarhazuk idilli
kornyezetben, a falu kozepén, a foutca €s a Nagyér (Kraszna) folyo kozott fekiidt, ugy, hogy a
foly6 tulso partjan az Ecsedi laphoz csatlakozo tolgyes-fiizes-ligetes nadas teriilt el. A Sulyok
leanyok — mar szoltam roluk —, Anna, Sara és Krisztina kétségkiviil a magyar torténelem
legnevezetesebb Harom a kislanya volt, illetve hazassagukkal azok lettek. Nevel6jiik, a csalad
udvari papja, a tekintélyes humanista, Baldzs tr baratja és vitatarsa, Selymes Bertalan, Akos
kozség reformatora volt. Hogy milyen kitlind nevelomunkéat végzett, annak bizonysaga az, hogy
a leanyok késObb hasonld nagy igénnyel nevelték gyermekeiket. A lednyok szépségének,
vagyonanak ¢€s jo neveltségének a hire az orszag legnevezetesebb féurait vonzotta kéroként
Akosra. Igy mentek férjhez a Sulyok leanyok: Anna Balassa Jdnoshoz, a nagyhirti torokverd
horvat banhoz és erdélyi vajdadhoz, Sara Dobo Istvan szintén erdélyi vajdadhoz, a legendas egri
varkapitanyhoz, Krisztina pedig Bocskai Gyérgyhoz, a bihari Kereki var urdhoz. Az dkosiak
fantaziaja szerint vilagra sz616 harmas eskiivo volt az 4kosi templomban, annyi féuri vendéggel,
hogy diszes satortdboruk nagyobb volt a falunal. Persze, ennek semmi valdsziniisége sincs, mert
a ratarti biiszke nagyapa ragaszkodott volna az almosdi szinhelyhez, ha az eskiivé nem a
vOlegények sz€khelyén, Gyulafehérvaron, Nagyvaradon vagy birtokaikon, vagy sajat varaikban
lett volna. Sulyok Baldzs halala utan dzvegye az 1570-es évek kozepéig élt Akoson. A
verdfényes gyermekkor emléke tobb dkosi latogatasra késztette a leanyokat gyermekeikkel,
Balassa Balinttal, Dobo Ferenccel és Krisztinaval, valamint Bocskai Istvannal és Erzsébettel
egylitt. A helyi hagyomany szerint Bocskai Istvan és Balassa Balint feln6tt kordban is sok id6t
toltottek Akoson Bocskai Erzsébet fiaval, Bathori Zsigmonddal egyiitt. A templomba is
eljartak, bar az — akkor mar unitarius 1évén — nem vonzotta dket kiilonosképpen. Annal inkébb
kedvelték a Sulyok udvar mellett a Kraszna folyd tilsoé oldalan elteriild hatalmas, mocsari
tolggyel, nyarral, flizzel, égerrel tarkitott nadasban valé vadaszatot. De Balint mindennél jobban
szerette a mulatozast, notazast €s a menyecskék koriili legyeskedést.

Almosdi Borbala halala utan az akosi birtokrész az Akos nembéli Bdlyoki Szénds vagy
Szénasi csalad birtokaba keriilt. Az udvarhazban eldbb uradalmi gazdatisztek, majd késébb a
Szénasi csalad idetelepedett tagjai laktak. A csalad — mint eloneviik is mutatja — Berettyo-menti
birtokain ¢élt. A 17. szazad kozepén Szénds David feleségével, Rdtoni Nagy Rdkhellel a
Sulyokoktol rajuk szallott akosi részbirtokra koltdzott, és leszarmazottaik azota is ott élnek.
David leanya, Zsofia 1680 koriil Dobai Danielhez ment feleségiil, iikunokéja, Széndsi Klara
szaz év mulva Csdnyi Kovér Rubenhez, leanyuk Kovér Sara pedig Ersek Ujvari Lajoshoz,
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mindkét csalddot Akosra telepitve. Kiilonben a Balyoki Szénas vagy Szénasi leanyok
torténelmi hazassagokat kotottek: 1760 koriil Rebeka Tisza Laszloval, Magyarorszag
kozéletében a 19. és a 20. szazadban nagy szerepet jatsz6 Tisza Kalman, Tisza Lajos és Tisza
Istvan iikapjaval kotott hazassagot, valamint ugyanabban az id6ben Bdlyoki Szénasi Ilona
Nagybanyai Horthy Istvan, kenderesi birtokoshoz, Horthy Miklés kormanyzo dédapjahoz ment
feleségiil. Kiilonben Szénasi csalad ma is ¢l Akoson, részes-munkas, napszamos sorsban, de
megérdemelt koztiszteletben.

Az Akos nemzetségb6l egyenes agon szarmazo masik csalad, a Sziinyogi Szunyogh csalad,
szintén leanyai hdzassagaval hagyott emléket maga utan. Szunyogi Szunyogh Janos ¢€s felesége,
Mindszenti Gencsi Borbalanak harom gyermeke volt, Ferenc, Borbala és Maria. Szunyogh
Ferencnek Kovér Polixénatol sziletett gyermeke volt Szunyogh Zsuzsanna, aki Frater Daniel,
érsemjéni birtokoshoz ment feleségiil, és az 6 dédunokajuk volt a felvilagosodas nagy harcosa
Kazinczy Ferenc. Szunyogh Ferencnek sziiletett fia Szomodi Zsofiatol, Szunyogh Farkas,
akinek feleségétol, Boloni Zsuzsannatdl két gyermeke sziiletett, Julidnna és Dénes. Szunyogh
Julianna Apaj nembéli Kovér Gaborhoz ment feleségiil, leanyuk, pedig Kovér Katalin Ratoni
Nagy Ddnielhez. Igy keriilt az akosi templommal szembeni régi Szunyogh kuria a Ratoni Nagy
csalad birtokaba és maradt is abban a mai napig. Szunyogh Farkasnak és feleségének Boloni
Zsuzsannanak az ikunokéja Szunyogh Berta, 1878-ban Szekeresi Nagy Mihallyal kotott
hazassagaval keriilt vissza Erszentkiralyrél Akosra. Szunyogh Janosnak és Gencsi Borbalanak
a leanya volt Szunyogh Maria, aki Bonyei Torék Zsigmondhoz ment feleségiil. Harom
gyermekiik sziiletett: egy leanyuk, Zsdfia, aki Dobai Gaborhoz ment feleségiil és két fitk, Janos
és Istvan. Torok Janos és felesége Pap Katalin restauraltatta 1742-ben az akosi templomot.
Siremlékiik ott van a templom bejarata el6tt. Leanyuk, Krisztina Béloni Sdandor alispannak lett
a felesége. Az 6 dédunokajuk volt Kolcsey Ferenc, akoltd. Torok Zsigmond és Szunyogh Maria
harmadik gyermeke Torok Istvan a szilagyszentkiralyi Baji Zsuzsanndt vette feleségiil. Az 6
iikunokajuk unokaja volt Ady Endre, kolté, az Ermellék leghiresebb sziilétte.

A Kis- és nagydobai Dobai csalad 6t évszazada élt Akoson. Dobai Székely Tamds homo
regius — igy nevezték akkoriban a kozjegyzo-iigyvédet — 1505-ben 1épett a bélteki Dragfi
uradalom szolgalataba, akkor vette feleségiil Ady Borbaldat, és kapta vele az dkosi templommal
szembeni Siily1 kuriat. Gyakran és huzamosan vendégeskedett ndla baratja, a koltd és ferences
rendféndk, Csdti Demeter, aki Romahoz hii pap 1évén 1541-ig kizarta Akosrdl a vallasi
reformaciot. Tamas unokajanal, Dobai Miklosndl nevelkedett az arva Karolyi Zsuzsanna,
késébb Bethlen Gabor felesége. Bethlen Gabor udvarlasa és jegyessége idején késobb pedig,
Bocskai Istvan, varadi kapitdny kiséretében gyakran jart Akoson. Dobai Tamas unokajaval,
Boldizsarral a csalad Menydbe telepedett at, igy unokajuk, Dobai Daniel ligyvéd, varmegyei
fojegyz0, a vészkorszakban a nép nagy jotevdje Menydben sziiletett, és masodik feleségével,
Szénés Zsofiaval kotott hazassagaval keriilt vissza Akosra. Dobai Daniel unokéaja volt Dobai
Janos, érmelléki szolgabird, a roman bevandorlok itteni letelepitdje. Utana a Dobai csalad csak
lednyai hazassagaval — Gigy sem figyelemre méltdan - szerepel a 20. szdzadig. Déaniel aganak
utolsd akosi tagja, Dobai Katalin 1872-ben feleségiil ment Szoboszlay Karoly, debreceni
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torvényszéki birohoz. Gyermekiik Szoboszlay Istvan valahol Debrecenben vagy Budapesten
tisztvisel6skodott, nem lakott Akoson, nem torddott birtokaval. Gyermekteleniil halt meg az
elsd vilaghabor végén, a roman uralom kezdetén. Ozvegye, nem is jott el Akosra, gy adta el
a haromszaz holdas, belterjes, tanyas birtokot, a falu kézepén fekvo régi, Szénasi Zsofia-féle
belsdséggel egyiitt, Ploszka Gydrgynek, a haborus konjunktiradban meggazdagodott, amugy
irastudatlan roman fuvarosnak. A 20. szazadban Akos kozéletében tevékeny résztvevé Daniel
leszarmazottainak déshazi agabol valok voltak.

Szomodi vagy Szomoldy Istvan a 17. szazad végén keriilt reformatus papnak
Krasznamihdalyfalvara — az ékosi eklézsia akkoriban Mihdlyfalva filidja volt —, igy vette
feleségiil 1705-ben Dobai Rakhelt és igy lett a Szomddi csalad az akosi templommal szemben
fekvo régi Siilyi-Adi-Dobai belsdség birtokosa és ott is maradt a csalad 20. szazadi kihaltaig,
hogy utana Weisz Dezs6 tulajdonaba keriiljon. Neves tagja volt a csaladnak Szomodi Janos, aki

gondnokként 1770 koriil az 4kosi templom berendezését elkészittette.

Makédi Mihdly valamelyik mas érmelléki falubél keriilt reformatus lelkésznek Akosra. O
szervezte az 1760-as években az akosi templom berendezésének készitését. Verebély
Zsuzsanndt, ékosi kisbirtokos leanyat vette feleségiil. Az 6 unokédjuk volt Akosi Makoldy
Samuel, erdélyi kormanyszéki tanacsos, neves alkotmanyjogasz.

Sepsikordspataki Kolté LaszI6 szintén reformatus papként keriilt Akosra a 19. szazad
elején. Tar Mihély, gazdag dkosi malmos leanyat vette feleségiil. Fia, a hires birtokszerzd Kélto
Istvan, mihalyfalvi paprol — illetve fosvénységérdl — sok anekdota keringett. Gyermekei koziil
Kolté Laszlo torvényszéki bird volt Szatmaron, a kommunista diktataraig. Akkor lemondott
hivatalardl és Akosra jott gazdalkodni. Egy esztendd mulva azonban az osztalyharc kuldknak
mindsitette, vagyonat elkobozta, 6t magat bortonbe zarta. Onnan kiszabadult ugyan, de néhany
honap mulva meghalt. K6lté Béla, akosi birtokosként tevékeny részt vett a falu kozéletében, a
roman uralom alatti magyar kozosség kiépitésében, az EMGE Gazdakor és az Erdélyi Part
szervezésében. Gyermekei utdodok nélkiil haltak meg a kommunista diktatara idején.

Az Akos nemzetségbél, egy Bathori kori hazassag révén, leanyagon eredt az Akosi Veres
csalad. Osapjuk, Veres Gaspdr, gazdag pénzember, akosi Pap Istvan baratjaként, egyike volt a
Dobainé Sulyok Maria altal kezdeményezett erdélyi szombatos szekta alapitoinak, amely a
kovetkez6 nemzedékben, Pécsi Simonnak, Bethlen Gabor kancellarjanak a védelme alatt
orszagos tekintélyre emelkedett. Utana azonban iildozés kovetkezett és az dkosi szombatosok
eldbb unitariusokka, majd Lorantffy Zsuzsanna misszidja folytan reformatusokka lettek. Veres
Gaspar tobb gyermeke kozott szétoszlott a nagy vagyon, de tetemes rész maradt beléle nemcsak
unokaira, de Akoson ma is é16, késd ivadékaira is. Erdekes, hogy figyelemremélto férfi tagja
nem volt a Veres csaladnak, leanyaik hazassagaval maradt fenn az emlékiik. Veres Géaspar
unokdja, Veres Zsuzsanna Torék Mihdlyhoz, gazdag malmoshoz ment feleségiil, és az 6
Veres leanyokkal, Ilondval és Karolindval kotott hazassaggal telepedtek meg Akoson a Szildgyi
¢és a Cséke csaladok.
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Az Ermelléken sok Szildgyi nevet viselé csalad élt és él. Koziiliik a 18. szazadban
kiemelkedett az érkoérosi sziiletésii, késébb Girolton és Mindszenten nagybirtokot szerzett
Szilagy Sandor, aki kovetkezetesen a Horogszegi csaladi elénevet hasznalta. Hogy milyen
jogon hasznalta Hunyadi Janos feleségének, Matyas kiraly anyjanak, Horogszegi Szilagyi
Erzsébetnek a nevét, azt a torténetiroknak kell kideriteniiik. A koztorténet ugyanis ugy tudja,
hogy a Horogszegi Szilagyi csalad Szilagyi Mihdly kormanyz6 halalaval fiagon kihalt. Viszont
a csaladnak Szilagysagban tetemes birtokai voltak, valoszinli hat, hogy fiagi leszarmazottai is
maradtak, ha nem Mihaly kormanyz6 utan, de testvérei vagy unokatestvérei utan. Sandor fia,
Szilagyi Miklos a nagyon gazdag akosi Veres Ilonat vette feleségiil és az dkosi fotéren 1€vo 6si
Veres kuriaba koltozott. Két fia volt, Imre és Janos. Janos fia Ferenc a Millennium tajan minden
vagyonat elveszitette, ugy, hogy fiara, a zsenialis géplakatos és miiszerész, Szilagyi Miklosra
csak egy-egy hazas telek jutott 6rokségiil. Azt 1933-ban arvereztette el kocsmai adossagok
fejében Lowinger Jend. Szilagyi Imrének a fia volt Szilagyi Lajos, aki haromszéaz holdas 6rokolt
birtokat egyetlen éjszaka elkartyazta ugy, hogy hét gyermekére csak fejenként hét holdas anyai
orokségiik maradt. A régi Veres kuriat Lowinger Jend, kocsméaros, a haromszaz holdat
Goldstein—Gal Sandor, arendas vette meg. A Horogszegi Szilagyi csalad leszarmazottai nagy
birtokuk elvesztése utan is koztiszteletben allo kisbirtokos gazda és munkasemberekként éltek
Akoson, és élnek ma is.

Szekeresi Nagy Istvan a kuruckorban kertilt Nagyszekeresrdl az érmelléki Szentkiralyra, a
Wesselényi birtok ispanjaként. 1709-ben feleségiil vette Selymes Julianndt, Selymes Mihaly
leanyat, a nagyhirii humanista, Sericeus-Selymes Bertalan, Akos hajdani reformatoranak az
ivadékat. Leszarmazottai nemzedékeken at ispanként vezették a Wesselényi csalad szerény
akosi birtokan a gazdasagot. A Verebély, Vasarhelyi, Bara, Vass, Debreceni szerény birtokl
csalddok leanyaival kotottek hazassagot, €s a foldmiivelés mellett fogadosok, vendégldsok,
mészarosok, kocsmarosok voltak. A fogadds mesterség a magyar kisnemesek legjobb
foglalkozasa volt, mert fogaddja és udvara nemesi, mentességet élvez6 kurialis teriilet volt, ahol
minden vendég, még az iildozott betyar is mentesiilt a hatdsagi zaklatasoktol, amellett, hogy a
nemes ember élhetett a bormérés és husarusitas regale jogaval. A csalad nevezetes tagja volt a
19. szazad elején Szekeresi Nagy Ferenc, aki az akosi kocsmaja mellett, az orszagutak
eldgazasanal, Majadon is nyitott vendégfogadot. A megyeszerte ismert vendéglo neve a ,,Vilag
kozepe” volt, falara ki volt irva: ,Itt a vilag kdzepe, ki nem hiszi, j6jjon be!” Fia Nagy Andras
kétszaz holdas birtokot hozott 6ssze Akoson a szilagysagi vasttépitésnél valo fuvaros
vallalkozasaval. Egyetlen fiat, Mihalyt iskolaztatta, gazdasagi akadémiat végeztetett vele, ugy,
hogy az egyenrangli partnerként kothetett hazassagot Akos nembéli Szanyogi Szunyogh
Bertaval. Apja halala utan Mihaly a régi Vass telken fekvé kocsmat eladta Weisz Mendelnek,
maga pedig gazdalkodas liriigyével végiglézengte az életét, a birtokdban maradt régi csaladi
hazban. Feleségét, Szunyogh Bertat, hat gyermek megsziilése utan hazassagtoréssel vadolva
elkergette, még hozomanyat sem adta vissza, az asszony rokonsaga révén jutott szakacsnoi
allashoz a zilahi Wesselényi Kollégiumban. Gyermekei kivalo tehetségli kereskedd, hentes,
gyogyszerész ¢s orvosként tekintélyes koztiszteletben alld6 emberek lettek ¢€s elkertiltek
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Akosrol. Csak Ferenc fia, és annak fia, Szekeresi Nagy Jozsef maradt Akoson. Ot a kommunista
diktatira — miutdn az egész Nagy Mihdly vagyont allamositotta — 1949-ben deportélta, majd
1957-ben az 56-o0s forradalommal kapcsolatban hazaarulasért fegyhazra itélte. A bértonben halt
meg 1963-ban.

A KoltS csaladdal valo kapcsolata révén ismerte meg és vette feleségiil Cséke Lajos Akosi
Veres Karolinat. Feleségével is sz€ép birtokot kapott, maga is vasarolt hozza, ugy, hogy harom
gyermeke is tisztes vagyont orokolt. Sajnos legkivalobb gyermeke, Cséke Jend, Ady Endre
baratja hdsi halalt halt az els6 vilaghaboriban. Masik fia, Cséke Ivan is gyermektelen maradt.
Ugy deportalta feleségével egyiitt kényszerlakhelyre 1949-ben a kommunista diktatéra. Persze,
birtokukat, a 16. szazadi Akosi Veres Gaspar féle vagyon utols6 maradékat pedig

allamositottak.

Az Akos 19. szazadi torténetében nagy szerepet jatszo Ujvari és Bagossy csalad uradalmi
és varmegyei szolgalattal keriilt a kozségbe. Ujvdri Gyorgy a kuruc menekiilékkel keriilt a
Kalotaszegre, és Doboka varmegyébe. Fia Deési Ersek Ujvdri Ldszlé a Banfi uradalom
gazdatisztje volt Kolozsborsan. Laszl6 fia volt Ujvari, vagy Ersek Ujvdri Lajos, aki elébb a
Szilagynagyfalusi Banfi uradalomban dolgozott, majd a zalnoki birtok intézéjeként Kozép-
Szolnokba keriilt at és itt 1797-ben szolgabirova valasztottak. Feleségiil vette Csanyi Kovér
Ruben és Akos nembéli Balyoki Szénasi Klara leanyat, Kovér Sdrdt és annak éakosi
orokségében, a régi Szénasi vagy Szénds udvarhdzban rendezkedett be. Itt lakott annakidején a
t6rok elényomulas eldl menekiilé Lekcsei Sulyok Baldzs feleségével, Almosdi Csire Borbélaval

¢és a magyar torténelemben nagy szerepet jatszo harom leanyaval.

Ersek Ujvari Lajos és Kovér Sara fia volt Ujvari vagy Ersek Ujvdri Sandor, Wesselényi
Miklos gazdatisztje, baratja és politikai harcostarsa, az érmelléki jaras szolgabirdja, az 1848-
1849-es szabadsagharc alatt a honvéd hadsereg toborzo biztosa. Wesselényi Miklosrol, az arvizi
hajosrol a liberalizmusnak taldn legnagyobb 19. szazadi képviseldjérdl a magyar térténelmi
kozvéleménynek hézagos a tajékozottsaga. Ha nem is az 6t megilletd mértékben, de tudjék rdla,
hogy Széchényi Istvan baratja és mentora volt, 6 rangatta ki Széchényit fiatalkori I¢ha
katonaéletébdl, utaztatta meg Eurdpaban, vette ra kozéleti tevékenységre, politikara,
Miklostol, és neveldjétol, Pataki Mozestdl, valamint koltd baratjatol, Kolcsey Ferenctdl vette
at, és tekintélyével melléallva segitette diadalra a reformkori Magyarorszagon. Azt mar nem
tudjak a jozansagat a szabadsagmozgalmakban is megdérzé Wesselényirdl, hogy politikdjat a
varmegye kozvéleménye nem tdmogatta. Erdélynek Magyarorszaggal vald unigja targyaban,
az orszaggyluléshez kiildott felterjesztését szamottevd kozép-szolnoki nemes — az érmelléki
szolgabiré, Ersek Ujvari Sandor kivételével — nem is irta ala. Kolcsey Ferenc, aki gyakran
1d6zott Ujvéri Sandor akosi hazaban, erésen panaszkodott is az akosiakhoz hasonld, Szatmar
varmegyei koznemesség maradisagara. A kivaltsdgaihoz ragaszkod6 koznemesség Kolcsey-
ellenességét még indokoltnak érzi az utdkor, de azt, hogy a jobbagyok is ellenséget lattak a
liberalizmusban és hogy a csekei zsellérek még Kolcsey temetési menetét is meghajigaltak, azt
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mar el sem akarjak hinni. Tartja magat a hagyomany, hogy Kolcsey az dkosi templom
tarsadalomtorténeti anakronizmusa lattan fogalmazta meg, a Huszt cimli versében megirt,

evolutiv reformot siirgetd jelmondatat:

Honfi, mit ér epedd kebel e romok orman?
Régi kor arnya felé visszamerengni, mit ér?
Messze jovendovel komolyan vess dssze jelenkort,

Hass, alkoss, gyarapits, s a haza fényre deriil!

Bizony, Ujvari Sandor sem volt népszerii, sem Akos, sem a varmegye nemessége eldtt:
1845-ben mar szolgabirova sem valasztottdk ujra, a Szabadsagharc alatti toborzd biztosi
kinevezését nem a varmegyének, hanem a Batthyanyi kormanynak koszonhette. Kozép-
Szolnokban haladé értelmiség és varosi lakossdg hidnydban a nemesség polgarosodasanak
késése miatt, a szabadsagharc ziszlaja ald nagyon kevesen gylilekeztek. A nagyon kevés
felvilagosult értelmiségi, didk, tanar és pap mellett a nemességbdl csak a mindenféle valtozast
stirgetd, nincstelen Didsadi, Déshazi, Lompérti, nemes indult 6nként a haza és a szabadsag
védelmére. Az 4kosiak nagyobb hazafinak, a koziigyeket abban atlatdé okos embereknek
tartottak magukat annal, hogy 6k holmi jottment Ujvéri Sandor utasitasait meghallgassak. Az
Ermellékré]l csak néhany rongyos és éhes bocskoros nemes vagy zsellér gyiilekezett a
toborzasra, telkes-jobbagy vagy birtokos nemes egy sem. Ersek-Ujvari Sandor jelentésében
felpanaszolja, hogy a szabadsag ligye iranti lelkesedés hidnya miatt, még az dnkéntesek ellatasa
¢és hadba inditasa is nagyon nehéz feladat volt. Az erre vonatkozé részleteket tartalmazza, a
jelenleg a Dobai csaldd birtokaban 1évé, Ersek Ujvari irasos hagyaték.

Ersek Ujvari Sandor elsé felesége, a nagy vagyonu, gyermektelen 6zvegy, Sdndorhdzi
Agnes volt. Az & vagyona felhasznalasaval, a reformkor igényei szerint épitett 1j kuriat a régi
Szénasi belsdségre. Agnes haldla utan Ersek Ujvari Sandor Rdtoni Nagy Karolindt vette
feleségiil, de ez a hézassaga is gyermektelen maradt. Halala utan 6zvegye, Bagosi Kovacs
Sandorhoz ment feleségiil és ezzel a hazassaggal keriilt a régi Sulyok-Szénas-Kovér-Ujvari
udvar és birtok a Bagossy csalad tulajdonaba. Bagossy Kovécs Sandor és Ratoni Nagy Karolina
leanya, Bagossy Anna Meny®6i Fodor Ferenchez ment feleségiil, leanyuk, Fodor Maria pedig,
Szekeresi Nagy Ferenc Akosi birtokoshoz. Az & fiuk volt Nagy Jozsef, a Szekeresi Nagy csalad
utols6 4kosi tagja, akit 1949-ben a bolsevik diktatira kényszerlakhelyre deportalt, majd 1957-
ben a magyar forradalommal val6d szolidaritasa miatt bortonre itélt és ott meg is 6lt. Bagossy
Kovacs Sandor és Ratoni Nagy Karolina fia, Bagossy Gyula az érszentkiralyi Kaizler
Karolinaval kotott hazassagot. Orokolt tekintélyét ez Gigy megndvelte, hogy orszaggytilési
képviselové valasztottak a 67-es partban. A parlamentben nem politikusként, hanem vadaszkent
volt ismeretes a Bagossy Gyula neve. Rendszeresen rendezett vadaszatot Akoson és kornyékén,
de — igazi szenvedélyes vadasz 1évén — vadaszatai nem tarsadalmi csddiiletek voltak, hanem
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természetjarasok. Ennek megfeleléen minden vadaszaton rendszeresen ott volt Barsony Istvan,
a Hivatalos Lap fOszerkesztdje, a hires vadasz-ir6. Mint vadaszkonyveibdl olvashatjuk,
Barsony Istvan szivesen kuporgott az akosi sz6l6hegy mdogotti Szajor-volgyben, rokat lesve
egész ¢jjel, vagy csipette magat a szinyogokkal kacsavadaszaton a kisfalusi nadasban, de talan
egyetlen vadat sem ejtett, mert jobban érdekelte a zsakmanyndl a naplemente és a
madarvonulas. Gyakori vendége volt az é&kosi vadaszatoknak az orszaggytilési konyvtar
igazgatoja, Fiilop Aron, a neves kolté. Mint ismeretes, Fiilop Aron még szatmari tanar koraban,
Attila fiai cimii trilogiajaval folytatta Arany Janos, Csaba eposzat. Akosra is azért jott, hogy itt
a legendas magyar mult iranti érdekl6dését kielégithesse. O fedezte fel és népszertisitette az
elsé magyar politikai verset, Csdti Demeter Pannoniai Enekét és tudott Csati hosszas akosi
tartozkodasarol. llosvai Selymes Pétert az irodalomtorténet 6sszekeverte nagybatyjaval, a neves
humanistaval, Akosi Selymes Bertalannal — egyik is, masik is Sericeus —, aki a Sulyok csalad
udvari papjaként a magyar torténelem leghiresebb hdrom lednyét nevelte volt. Kiilénben, a
Selymes csalad tagjai még a 18. szazadban is éltek Akoson. Fiilop Aron Ilosvaihoz csatlakozott
abban a nézetben, hogy a Toldi-monda az érmelléki népi 6rokségben maradt fenn, hogy Toldi
Miklés Nagyfaluja, a most az Akos melletti Er-Kisfalunak — hajdan Kisnagyfalunak — nevezett
helység volt és ezért lelkes koltoként vett részt Bagossy Gyulanak a Kisfalu kornyéki nadasban
rendezett vadaszatan, hiszen hajdan Toldi ott bujdosott az Eren és a nddon. Gyula hirom
gyermeke, Sandor, Katalin és Ilona kozott oszlott fel az dsi birtok. A leanyok Orokségét
agrondémus, de lump férjeik elmulattak. A Sandor birtokrésze megmaradt ugyan, de a gazda
tohonyasaga miatt tobbnyire parlagon, mig a kommunista diktatiira nem deportélta a csaladot,
allamositva a birtokot. Az Ersek Ujvari Sandor épitette, régi dicsGséget latott kuriat a
kommunisték lebontottak, hogy téglajabol maguknak épitkezzenek.

Nem csak Akos, az FErmellék, a Sziligysag, hanem az egész Tiszantul
miivelddéstorténetében is nagy szerepet jatszottak a Sarkadi csalad tagjai. Baboczi Sarkadi
Janos a Karolyi uradalom tisztjeként keriilt Akosra és telepedett meg itt, mint Csontos Katalin
férje. Elszaporodvan, ivadékaik innen terjedtek szét az egész vidéken, mint tisztviseldk,
jegyzOk, tanitok. Torténetiik annyira valtozatos és kalandos, hogy nem is lehet bizonyosan
tudni, mennyi a kitalalt rege és mennyi a félig vagy egész valosag. A kalevalai Lemminkeinen
jelzdjével, jellemezhetjiik a rendhagy6 életiikért a Sarkadiakat: a Messzikedvii Sarkadiak. A
hagyomany szerint Sarkadi Janosnak hirom fia volt, akiket, mint ,,okos ember” ésszerlien
nevelt: az els6 fia az apja atjat kovetve a Karolyi csalad szolgalataba allott, el6bb kuruc, majd
labanc katonaként vitézkedett és végiil a Karolyiak gazdatisztjeként a svab telepitésekben
szorgoskodott. A masik fi didkként allott a Rékoczi Ferenc hiliségére, harcolta végig a
szabadsagharcot, utdna elkisérte a fejedelmet Lengyelorszdgba, aztan Franciaorszagba,
ahonnan csak fantasztikus kalandjainak a hire érkezett haza. A harmadik fit nem politizalt,
kicsi dkosi birtokdn élte le az €letét, mint kozségi jegyzd. A Napoleon elleni hdbortara mar az
Ermellék és Szilagysag tobb falujaban, tobb Sarkadit is irtak 6ssze. Hogy koziilik hanyan
mentek el, és azok koziil hanyan vettek részt a csataban, azt nem lehet tudni. A fama ugy
mondja, hogy az akosi Sarkadi Ferenc végig ott volt a hadjaratban, azutan Amerikaba keriilt,
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ott milliomossd gazdagodott és valamelyik allam kormanyzojaként halt meg. Az 1848-as
szabadsagharcban Bem apo seregébe diakként allt be Sarkadi Lajos. A vilagosi fegyverletétel
utan 6 is Torokorszagba menekiilt, nem maradt sem Kossuth, sem Bem mellett, hanem kit{ind
nyelvtehetségét kamatoztatva, torokiil, arabul és minden féle mas nyelven megtanulva, nyakaba
vette a vilagot. El6sz6r Rodostoba ment, Rakoczi nyomait keresve, azutan a Szent Foldon,
Egyiptomban €s Ardbidban az Oskeresztyén emlékeket. Azutan indult Kérosi Csoma Sandor
nyoman, Perzsidn és Tiirkisztanon at Indidba, onnan Kinaba és Japanba, végiil Amerikaba.
Kozben tobbszor is koriilhajozta a Foldet, mint hajoszakacs, vagy pincér. Sokaig ¢lt az Egyesiilt
Allamokban és Nyugat-Eurépa nagy kikotiben. Nem torekedett sem gazdagsagra, sem
tarsadalmi érvényesiilésre. Csak két valtas fehérnemiije és csak egyetlen 61tony ruhaja volt, de
az mindig kifogastalan. Idejét multa 6ltonyét téli-tavaszi kabatjat a szezon végén egyszeriien
eldobta. Kiilonlegességekre, egzotikumokra vadaszott, mindenek felett és el6tt kiilonleges
szexualis élményekre. Vagy szdz élettarsa volt szerte a vilagban és talan ugyanannyi gyermeke.
Rendszerint 6zvegy vendéglds néhdz szegddott pincérnek, szakacsnak és mindenesnek.
Remekiil rajzolt, minden ismerdsének nagy éromet okozott arcképe lerajzolasaval, amit aztan
oda is ajandékozott. Munkdjaval, viselkedésével felviragoztatta a vendégldt, de szerény
pincérfizetésnél tobbet soha el nem fogadott. Ha valamelyik asszony ragaszkodott hozza,
hajland6 volt hazassagot kotni vele, de betarsulni a vallalatdba, soha. Igyekezett a gyermek
szliletése eldtt elbucsuzni és mas asszonyt keresni, mert félé volt, hogy a gyermeke majd
leragasztja valahova. Nem alltatta az asszonyokat, nem hazudott senkinek, nem igért senkinek
semmit. Mondanom sem kell, hogy élettarsai és azok esetleges gyermekei rajongtak érette, és
mindeniitt megsirattdk a tavozasat. Ossze is gylijtott annyi élményt, hogy kdteteket irhatott rola.
Eredeti tervei szerint Oregkordban hazatért Akosra — persze vagyon nélkil —, ott élt
testvérhuigaval, Veszprémi Istvan tanito 6zvegyével k6zos 6rokségiikben. Beszerzett egy csomo
iropapirt és hozzakezdett élményei leirasdhoz. Ot sort sikeriilt leirnia, de aztin nem tudta,
melyik élményével folytassa a sok koziil, és ennyivel maradt. Ha nagy ritkdn, borozgatas
kozben mesélt kalandjairol, csak uti és néprajzi élményeirdl beszElt, az asszonyokrol sohasem,
holott mindenki erre lett volna kivancsi.

Sarkadi Andras az 1850-es években a katolikus piispok tisztviseldje volt Szatmaron.
Kollégéjanal az elcsapott érmindszenti reformatus papndl, Tiszaeszldri Pdsztor Danielnél bérelt
szobat ¢és inkabb szemléldje, mint résztvevdje volt annak az 6rokds dorbézolasnak, melyet
lakasadoja folytatott. Pasztor Daniel mindenét elkartyazta, feleségét, Kabai Juliannat is, sot
tobbszor is. Sarkadi Andrés is elnyerte az asszonyt és a fama szerint 6 volt az azutan sziiletett
gyermek Pasztor Maria — késdbb Ady Lorinc feleségeként, Ady Endre édesanyja — természetes
apja. Erre kovetkeztetett a kozvélemény abbdl, hogy a teljesen elziillott, utszéli koldusként
meghalt Pasztor Déniel csaladjarol, Sarkadi Andras gondoskodott, amig 6ket a mindszenti
Kabai rokonsag gondjaiba nem vette. A tobbi Sarkadi sem engedett az extravaganciabol:
Sarkadi Janos, ékosi jegyzd egy délutan baratjaval borozgatott, amikor esziikbe jutott, hogy
milyen j6 lenne vacsorara egy kis marha bélszin. Kiildte a cselédlanyt a mészaroshoz, de ott
nem volt marhahus, mert csak egyszer vagott hetenként. Sarkadi jegyzour dithbe gurult,
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elhivatta a mészarost, levagatta vele csaladja egyetlen tehenét, hogy csak azért is bélszin legyen
vacsorara. Sarkadi Endre, nagykarolyi tisztvisel6 és 0ijsagir6 a 20. szazad elején sci-fi regényt
irt A Mars csillag vandorai cimen, amely bestselleré lett €s sok tizezer példanyban kelt el.
Ennek testvérnénje lehetett Sarkadi Bozsi, a legelsé magyarorszagi pilotandk egyike. Pilotaként
1919-ben a magyar vords hadsereg harcaiban vett részt és ezért Kun Bélaékkal egyiitt
menekiilnie kellett Ausztridba, majd Oroszorszagba. Allitolag Sztalin végeztette ki, mint
ellenforradalmart. A két vilaghdbora kozott a vidék hirességei kozé tartozott a Sarkadi Sandor
és testverei. Sarkadi Sandor, szatmari miivésztandr, polihisztor, akvarelista, festd, szobrasz és
épitdémiivész volt. Minden miivészeti 4gban maradandot is alkotott. Gyermekkoraban Lelében
¢és Szilagycsehben szomszédja €s verekedotarsa volt Kun Bélanak, a késobbi diktatornak, majd
a zilahi kollégiumban iskolatirsa Ady Endrének és Maniu Gyulanak. A Budapesti
KépzOmiivészeti Foiskola elvégzése utdn, fiatal rajztanarként Nagykarolyban ujsagot
szerkesztett, és tagja volt annak az érkavasi-szentkiralyi-mindszenti barati tarsasagnak,
amelynek Ady Endre is tagja volt. 1919-ben a szatmari kommunista direktorium tagja volt,
utana pedig a romanositott katolikus liceum — ateista 1évén, nem volt hajlandé a reforméatus
fogimnaziumba dolgozni — fizika-matematika tanara. Akvarelistaként a roman allam is
megbecsiilte, allami dsztondijakkal jart Rémaban, Parizsban, Konstantinapolyban. Kozben
festdmiivészként a nagybanyai iskolaval egyiitt szerepelt tarlatokon, azutdn & készitette
reformatus l1étére a szatmari katolikus székesegyhdz homlokzatara a harom szent szobrat. Szabo
Dezs6 és a nemzeti radikalizmus hiveként a 30-as években a magyar népi irodalmi mozgalom
lelkes tagja és propagatora volt. 1940-ben a magyar allam a szatmari polgari iskola igazgatojava
nevezete ki. Itt minden erejével és befolydsaval, s0t azon feliil is a népi tehetségek teltedezésén
¢és iskolazasan faradozott. Amellett, hogy mindenkinek Osztondijat szerzett, szép szatmari
villqjaban allanddan ott tartott legalabb tiz szegény falusi iskolasfiat, amig valahol mas
¢életlehetdséget nem talalt a szamukra. Gellért Sandor koltot is 6 fedezte fel, gyamolitotta, tandri
allashoz juttatta és segitette megérdemelt népszerlisége elnyeréséig. A roman kommunista
diktatira osztalyellenséggé nyilvanitotta Sarkadi Sandort és iildozte 1956-ban bekdvetkezett
halalaig. Sandor testvérhuga, Sarkadi Birike postaskisasszony — ha szabad ilyet mondani egy
holgyrdl — nagyon cstiinya lany volt, de annyira megnyerd, hogy a férfiak bolondultak uténa.
Oriasi botranyt okozott, amikor Nagy Pista gyogyszerészt elhoditotta torvényes feleségétol,
amig az asszony sziileinél volt otthon, latogatoban: egyszeriien beko6ltozott az asszony helyére
a hazaspar lakasaba és a napok mulva hazatérd feleséget kislanyaval egyiitt esti sotétben
egyszerlien kikergette a hazbol. Persze, mas faluba kellet koltozniiik Béltekrdl, Nagy Istvan
athelyezte gyogyszertarat Avasfelséfaluba, elvalt elsd feleségétdl és hazassagot Sarkadi
Birikével, aki tobbgyermekes csalddanyaként, koztiszteletet szerezve magénak élhetett békésen
évtizedekig. Sandor testvérdccse, Sarkadi Gabor gybdgyszerész miutan részt vett Horthy Miklos
nemzeti felszabadité hadjaratdban, Szatmaron telepedett le és patikus segédként csendes,
visszavonult életet €lt, mint rendes csaladapahoz illik. Senki sem sejtette rola, hogy 6 az Erdélyi
Rongyos Garda legfobb szervezoje és vezetdje. Ez a tarsasag hoditotta vissza katonailag Erdélyt
a magyarok szamara. Legendas kémtevékenységiikkel €s dlterrorista cselekményeikkel az
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Oriiletig megtévesztették a roman hadvezetést: névtelen leveleikben naponta értesitették a
roman hadvezetéséget a hatar mentén épiild Karoly-vonal gyenge pontjairdl. Azon kiviil
egymas utan fedezték fel Erdély varosaiban mindenfelé, a legvaratlanabb helyeken — példaul:
gorog-katolikus plébania padlasan — a titkos magyar fegyverraktarakat. Robbanodszer gyartason
érték tetten Erdély legkiilonbozobb részein a legjamborabb erdé€lyi tanarokat, tanitokat, de soha
egyetlen robbantast sem végeztek, egyetlen pisztolyt el nem siitéttek. 1940-ben a romén
hadvezetés letette a fegyvert a fenyegetd magyar tamadassal szemben, anélkiil, hogy az
egyaltalan indult volna, és kérte a Tengelyhatalmak dontését az erdélyi kérdés megoldésara.
Sarkadi Gébor 1940 utan folytatta gyogyszerész-Segédi foglalkozasat, mintha mi sem tortént
volna ¢és csak mosolygott, ha a Rongyos Gardat emlegették eldtte. A magyar hatosagok eldtti
befolyasaval nagyon sok embernek szerzett jol jovedelmezd allast, iildozott zsidonak
mentességet, de maganak soha semmit. Sok Messzikedvli Sarkadir6l lehetne még emlitést
tenni: Szatmadr hires varosépitd polgarmesterérdl, a kivald debreceni szinészrdl és persze, a 20.
szazad egyik legnagyobb magyar irojardl, Sarkadi Imrérdl. Kiilonben, Sarkadiak ma is élnek
Akoson.

A tizenot legnevezetesebb akosi csalad felvilagosodas kori parhuzamos torténetének
el8bbi vazlata méltan lattatja, hogy Akos felett az Gjkori torténelem is anélkiil suhant el, hogy
legalabb kozos torténelmet lehetne irni a csalddokrdl: az akosi nemeseket sem a reformaécio,
sem a felvildgosodas nem volt képes kozosségalkotasra birni. Nyilvan a 19. szazad uralkod6
eszméje, a szabadelviiség sem volt erre képes, hiszen az éppen a kdzépkori rendi kdzosségi

értékek lerombolasat tlizte ki céljaul.
A *48-as reformok

Az 1848-as liberalis alkotmany felkésziiletleniil érte az akosiakat. Szo sem volt arrol, hogy
annak lehetdségeit felhasznalhassak. Lattuk, hogy a Wesselényi-képviselte reform
mozgalomnak is ellene szegiiltek. Nem is értették, mit jelent az dsiség eltorlése, a jobbagysag
urbéri kotelezettségeinek megsziintetése ¢€s a rendi orszaggytilésnek népképviseletivé
valtoztatasa. Az 1848-as magyar alkotmany reformtérvényét — sajnos, ezt a magyar
kozvélemény ma sem tudja — az 1847-es utolsé nemesi rendi orszaggytlés alkotta, a bécsi
kancellaria szovegezte, szentesitette és hirdettette ki a Habsburg kirallyal. Az utan valasztottak
meg az elsd magyar népképviseleti orszaggytilést, amely 1848 juniusatol 1849 augusztusaig
miikodott elobb teljes, majd lassan a nulldig csokkend 1étszammal, de egyetlen térvényt sem
alkotott, minden tevékenysége a nagy szonoklatokra szoritkozott. A Batthyanyi kormany
megkezdte a honvédsereg szervezését, de hozzad sem kezdett a reformtorvények
végrehajtasahoz. Az azutani Kossuth-Szemere kormanynak elég feladatot adott a
szabadsagharc, nem maradt sem ideje, sem ereje semmiféle mas kormanyzati vagy igazgatasi
tevékenységre. Az 1849-es marciusi, Ausztridra vonatkozo csaszari alkotmany magaba foglalta
a magyarorszagi reformtorvényeket is, €és amikor a forradalom és szabadsagharc elmultaval
lehetett, Magyarorszagon is hatalyba Iéptették. Ennek soran a magyar szabadsagalkotmany
tényleges rendelkezéseit az abszolutista osztrdk kormdny hajtotta végre Magyarorszagon, a
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maga Bach-huszar, biirokrata tisztviseléivel. Ok tették a volt trbéreseket jobbagybirtokaik
telekkonyvi tulajdonosaiva, Ok Kkartalanitottdk urbéri jovedelmeik elvesztéséért a
foldbirtokosokat. A jobbagyok nem érzékeltek semmi pozitiv valtozast: az elnyert politikai
jogaikat inkabb kotelességnek érzékelték — a tarsadalom nagy része ma is tehernek érzi a
valasztasokon valo részvételt —, kozterheik is csak novekedtek az altalanositott allami adoval.
Hogy az 0Osiség eltorlése a jobbagy foldbirtokanak évezredes sérthetetlenségét szilintette meg,
azt akkor nem érzékelte senki. Az egész kozvélemény a szabadsagharc bukasa felett érzett nagy
nemzeti gyasz miatt a gazdasagi élet részleteivel nem is tordédott. A honfibu miatt a nemesség
még a maga kartalanitasi tigyeinek intézését is elhanyagolta. Azt pedig, hogy a jobbagysag
urbéri jogaival — a legeld, erdd és mas kozos hasznalati — jogokkal mi lesz, széva sem tették.

Bizony a Szilagysagban ezeket az els6 vildghabort utdni roman uralom rendezte el.
Az akosi nemesek nem birjak a tokés versenyt

Akos lakossaganak a tobbsége vagyontalan nemesekbdl allott, akiknek még az azelétti
kozosségi jogait is elvette a liberalis reformtorvény. A birtokos nemesek vagyona kevéske volt,
azzal akkor sem kezdhettek volna sokat, ha egyaltalan felfogtdk volna a tokés gazdalkodas
szabad versenyének a mibenlétét. Jellemzd, hogy Akoson csak Veress Ferencné Kovér Karolina
inditott eljardst az Urbéri kartalanitdsért és jarta a régi varmegye egy részén létesitett
szilagysomlyai Bezirk, azaz keriilet hatosagait. Csak 6 utdna mozdult Ersek Ujvari Sandor,
Szomodi Kézmér és Szunyogh Farkas. A hajdani legnagyobb birtokosok, a Sulyok és Szénasi
¢s az akosi papcsaladok tagjai — talan, mert nem volt éppen cselekvoképes tagja akkor a
csaladnak, vagy pedig nem voltak hajlandok semmi kapcsolatra az elnyomo6 német hatosaggal
— 1épést sem tettek, sem a kartalanitas, sem birtokuk telekkonyvezése ligyében, s végiil is alig
kaptak valamit, ugyhogy utodaik szegény zsellérek lettek. Nemhogy a foldmiivesek, de a régi
malmos csalddok, a Torok, a Fodor, a Barra és a Tarr csaladok sem voltak képesek a kapitalista
versenyben megallni a helyliket. A birtok kotottségét megsziintetd szabadsagjogaikkal sem
tudtak mit kezdeni az 4kosi birtokosok. A régi jobbagy és zsellér-gazdalkodast folytattak, még
a béreseik ¢és részeseik munkajat sem voltak képesek iranyitani €s ellendrizni. Unalom ellen
elmerengtek a hajdani nemzeti €s csaladi dics6ségen, mulattak, ittak és kartyaztak. Hihetetlen,
hogy usztak el egymads utan korcsmai adossagok és kartyaveszteség miatt a legszebb birtokok.
Az 1j vilagrendben helyiiket megleld 1j csaladok jottek Akosra, elsGsorban zsido kereskeddk,
kocsmarosok. A modernizalodé érmelléki gazdalkodds terményeit Ok vasaroltdk fel,
kozvetitették a vilag felé és 6k lattak el ipari agukkal a lakossagot. Akos mindig birtokos urak
lakhelye volt, akik akkor is boségesen fogyasztottak, ha birtokuk jovedelme ezt nem engedte
volna meg. A henye pazarl6 urak és mellettiik a proletarizalodo nép nagyszeri életlehetdséget
adott a zsidosag szamara, ugy, hogy azok nagy szamban ide telepedtek és meggazdagodtak.
Ahol pedig a henye gazddk még pazarloan mulatoztak is, gy, mint Akoson, oda nagy szammal
telepedtek meg a cigdnyok is. A romdn munkasok, zsellérek, béresek €s szolgak akosi
betelepedése mar a Pdlinkas uradalom 1étrejotte folytan tortént.

A Palinkas csalad
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Palinkas Endre, felvidéki molnarlegény a Kiegyezés koriil keriilt a Széchenyi alapitotta
budapesti Henger malomba, Eurdpa akkori legmodernebb malméba, a molnarok legmagasabb
iskoldjaba. Kitlind szakmunkés lett, és rovidesen olyan becsiiletet szerzett maganak a
szakmaban, hogy feleségiil nyerte egy kunsagi malmos kivalo leanyat, Hajdu Borbalat. Ez az
erélyes, ligyes, ¢életrevalo asszony — szerintem, egyike a magyar torténelem nagyasszonyainak
— felfedezte a molnarlegénynek a miivészi szintre emelt mestersége iranti szenvedélyében rejlod
gazdasagi lehetdséget, érdemesnek tartotta tarsulni vele, hozzdadva a férfi szaktudasdhoz a
maga szerény hozomanytékéjét, és a sokkal jelentdsebb iizleti érzékét. Es elinditotta a Palinkas
csaladot felfelé a kapitalizmus utjan. Megfeleld informaciokat szereztek a kelet-magyarorszagi
viszonyokrol, és ezek birtokdban a Palinkas hazaspar kibérelte Akoson a Tar Ldszlé
vizimalmat. Ide koltoztek, és egyeldre magaban a malomban laktak, ott sziilettek gyermekeik,
mert minden krajcart a véllalkozas bdvitése céljara akartak megtakaritani. Tiz év mulva el6bb
a masik 6cska dkosi malmot, azutan az addig bérelt malmot vették meg az eladoésodott Tartol,
a Kraszna egész akosi vizjogaval egylitt. A nyolcvanas évek masodik felében, a szilagysagi
vasut elkésziilte utdn kezdtek hozzd modern, vizturbinaval és gdézzel hajtott miimalmuk
épitéséhez. A csalad gazdasagi ligyeinek nagy részét akkor mar Borbala asszonytol az ifjabb
Pélinkas Endre, az érettségizett molnarmester vette at, és valdsdgos amerikai kapitalista
lendiilette]l vitte tovabb. Kozben Borbala asszony 0Osszehazasitotta gyermekeit a menydi
birtokos Horvat gyermekekkel: Pdlinkds llona Horvat Sandorral kotott hazassagot, Endre
pedig Horvat Emmat vette feleségiil. Fel is épiilt, be is indult, és minden varakozason feliil
jovedelmezett a vidék elsé nagy kereskedelmi malma. Példatlan gyorsasaggal gyarapodott a
Pélinkas vagyon: 1896-ban mindkét Palinkas Endre, apa és fia a varmegyei virilistak, a
legnagyobb adofizetdk jegyzékében szerepel.

A templom tjjaépitése

A Bényei Torok Janos és Akosi Papp Kata nevéhez fiiz6dé 1730-1740-es helyreéllitas utdn
az akosi templomot csak karban kellett tartani, nagyobb javitast nem igényelt az 1834-es
foldrengesig. Akkor nagyon megrongalodott ugyan, de az akosi urak k6zonydsek maradtak a
helyreallitas tekintetében. A hangadé, Ersekujvari Sandor inkabb Wesselényi Miklés liberalis
politikajaban tevékenykedett, s6t, Kolté Laszlo lelkész is sok mas dolgot tartott fontosabbnak
a templomjavitasndl. Csak Koltd utddjanak, Kelemen Andrés lelkésznek sikeriilt annyi
adomanyt dsszeszednie, hogy ha nem is a sziikséges szinvonalon, de valahogy helyreallitottak
a templomot. Persze, a kozben eltelt fél évszazad alatt is tobbszor javitottak, szépitették,
korszertsitették, de minden munkalat magan viselte a tarsadalmi odaad6 hozzaallas hianyat,
amely fukarsdgaval csak megtetézte az ilyen értékes épiilet helyreallitasahoz sziikséges
szellemi, miivel6dési és miivészeti szakértelem teljes hianyat. Csak a Millenniumkori 1896 ¢és
1903 kozétti, az Orszdgos Miiemléki Feliigyeldség kivaldo gondozasdban nagyszeri restauracio
allitotta egészen helyre a templomot. Az utokor nem lehet eléggé halas az akkori magyar
allamvezetés nagyvonalusaganak, hogy egy valdoban eredeti emlékmiivet emelt a magyar
miiveltség szaméara. Es minden elismerés megilleti Schulek Frigyest, remek restauralasi
tervéért: megérezte, hogy éppen a templom nagy hidnyossaga — az épitése ota eltelt hét évszazad
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szegénység miatti teljes vdltozatlansaga —, az egyediilallo erénye az  ékosi
monostortemplomnak, amelyet feltétleniill meg kell Orizni. Ez sikeriilt is ugy, hogy az
anyagiakban boOvelkedd, szerencsésebb — éppen ezért sokszor atépitett, korszerisitett,
fejlesztett, atalakitott —, gazdagabb Kkortarsaival szemben az akosi templom hamisitatlan
korhiiséggel képviseli a keresztes haboruk korat a 20. szdzadban is. Nyugodtan kijelenthetjiik,
hogy ezért egyetlen eredeti dllapotban lévé romanikus épiilete Kozép-Europanak. A takarékos
allami hozzajarulast a szazadforduld dics6éség mamoratol elvakult dkosi nemesek nem voltak
képesek kelloképpen kiegésziteni. Helyettiik Palinkds Endre nagyvonaluan kiegészitette. Az
akosiak viszonyulasat Borhidi Tarr LaszIlo a Palinkas el6tti leggazdagabb, de vagyonat veszitett
akosi malmos fejezte ki: ,,mit orcatlankodik ez a jott-ment to6t a piszkos pénzével a mi
templomunk {igyében?” Palinkas Endre kiilonben is bdkezli patronusa volt a reformatus
egyhaznak. Tehette is, mert a csalad vagyona valosaggal sokszorozdédott. Egymds utin
vasaroltdk Ossze a kapitalista versenyt nem biré nemesek birtokait ugy, hogy az 1910-es évek
elején mar haromezer holdas, jol felszerelt foldbirtok mellett nagyobb értéki vagyon, budapesti
¢és bécsi bérhaz és nagy értékii részvénycsomag is volt a Palinkas csalad birtokaba. Az uradalom
kozpontja Akos kozséghez csatlakozott, a vasutallomas és a miimalom kozotti teriiletre épiilt.
Akkoriban szaz kilométeres korzetben nem volt ehhez foghatdé modern gazdasag: amerikai
gyartast szantogépek és mas nagy értékli mezdgazdasagi felszerelés. Egy utcahossznyi teriiletet
foglaltak el az istallok, okor és sertéshizlalddk, kertészet, betonelem-gyar, és a gazdasagi
cselédek lakohdzai. A malmot, gyarat, mithelyeket kiszolgald iparosok, szakmunkésok,
kertészek és részesek masik, Gjonnan épiilt utcdban laktak, az uradalmon athaladé orszagut
mellé épiilt intéz6i lakas koriil. Persze a vasutdlloméas a malom és betonelem-gyar kozott
iparvasut vezetett, amely a Krasznan til még husz kilométernyire tovabb haladt a Biikk-
hegységben 1évo fakitermeld kozpontig, ahonnan az dkosi vasutallomasra széllitottak a fat. De
a mimalom tovabb is adta a napi egy vagon lisztet, amelynek piaci értékét a kitort haborti még
magasabbra vitte.

A romansag bekoltozése

A Palinkas uradalom tobb munkést igényelt, mint amennyi Akoson és a kdzvetlen
kornyéken volt. Els6sorban Szilagylompértrél az o6rokés munkanélkiiliséggel kiiszk6do
bocskoros nemes falubdl és a Tovishat magyar falvaibél jottek munkavallalok Akosra. Ezek
szamat azonban tobbszordsen meghaladta a betelepedé roman munkéasok szama. Roméanok mar
a 19. szazad eleje 6ta éltek Akoson, 1881-ben templomot is, iskolat is épitettek, de nemzetiségi
szamaranyuk csak 1911-re érte el az sszlakossag negyedét. Nagy résziik tudott magyarul addig
is, de a letelepedés utan még az elsé nemzedék magyarnyelviivé asszimilalodott tigy, hogy
otthon is mind magyarul beszéltek.

A Palinkas csalad kapitalista hanyatlasa

Az 1dds Palinkas héazaspar még a szdzadforduld idején elhaldlozott. A vagyon
kormanyzatat kivaloan latta el az ifjabb Pélinkas Endre, de a csaladi ligyeket, a gyermekek

nevelését Horvat Emma képtelen volt ellatni. Ez a szegény asszony a szerény tovishati
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koriilmények koziil keriilt a millids jovedelem kozéppontjaba és nem tudott mit kezdeni az 1]
lehetdségekkel. Elsdsorban harom gyermekét rontotta el: amit pénzen megvenni lehetett,
mindent megadott nekik, és minden gatlastalansagukat elnézte. A legid6sebb fin, Kalmdan mar
ifja koraban az alkohol rabja lett, és fiatalon meghalt. A masodik fia, Tibor, az jamborabb és
értelmesebb is volt, bar egész ¢életében alkoholfiiggd volt 6 is, de rendesen elvégezte iskolait,
még az akkor ritkasagszamba mend kozgazdasagi doktori diplomat is megszerezte Ziirichben.
Az egyetlen leany, Erzsike jart a legrosszabbul. Gyermekkoratol kezdve 6sztoneit nem, hogy
egészséges iranyba terelték volna, de édesanyja minden beteges hajlamat még eld is segitette —
pl. kiilon talpnyalot alkalmazott a gyermek szamara — gy, hogy hajmeresztd hire volt mar
ledny koraban szabados ¢életmddjanak. Egy kivalo bajor katonatiszttel kotott hazassagot a
haboru alatt, ez mentette meg a teljes ziilléstdl. Tibor is meghdzasodott a habort végén, réviddel
apja halala utan. Antal Erzsébetet, egy selymesilosvai, 6rmény szarmazasu birtokos nagyvilagi
holggyé elnevelt lednyat vette feleségiil, aki férjének élhetetlen mulyasdgaval visszaélve,
kezébe vette a Palinkads vagyon kezelését, és egyetlen évtized alatt feleldtlen koltekezésével,
bizarr vallalkozasaival végét is vetette az egész uradalomnak.

A Palinkas uradalom utodai

A részvényeket és a pénztdkét elvitte a haboru elvesztése, mert minden magyar
hadikolcsonbe fekiidt. A kiilfoldre szakadt bérhdzak valahogy odalettek Antal Erzsike
tranzakcidinak eredményeképpen. Takarékoskodni kellett a nehéz helyzetben, ¢és elsd
intézkedésiil Palinkas Tibor felmondta a csaladnak az akosi reformétus egyhaz szamara
fizetendod kegyuri kepéjét ugy, hogy azutan Palinkasék még egyhazi adot sem fizettek, egyetlen
fillért sem soha. A roman foldreform 6tszdz hold szant6foldet hagyott meg egy telekkonyvben,
Pélinkaséknak kétszer 6tszdz holdjuk maradt. Ehhez mar nem kellett a haromezer holdas
felszerelés, azokat hat eladtak a szantogépektdl kezdve a hizlaldakon folytatva. A régi Szomody
birtok, az 6tszaz holdas Kistag kivételével — ezt felszerelés nem 1évén hozza, bérbe adtak —
minden birtokot eladtak: az azel6tt Dobai birtok haromszaz holdas Szoboszlay tanyat Ploszka
Gyorgy, egy meggazdagodott roman fuvaros vasarolta meg, a malom melletti uradalmi
belsdségnek szamito szaz holdat pedig, egy Markovics, azaz Majtényi nevii zsid6 vallalkozo.

Az 6tszaz holdas Kistagot Palinkasék bérbe adtak volt, azt csak 1935-ben tudtak eladni.
Akkor vette meg Fortunescu Konstantin, egy regati gorog, az arat pedig — allitolag — Palinkas
Tibor egyetlen éjszaka elkartyazta. A malmot nem tudték eladni, mert az Horvat Emma nevére
volt telekkdnyvezve, de gépeinek nagy részét leszerelték és eladtdk ugy, hogy a remek
miimalombol csak egy kis vammalom maradt. Ez sem volt rossz, mert napi egy mazsa buza
bérletet fizettek érte a zsido arendasok. A négyéves magyar uralom alatt Palinkas Tibornak
alkalma nyilott eladott birtokai visszaperlésére, illetve a vevoknek kényszereladas cimén valo
megzsarolasara. Mondjak, hogy amikor egy a dobrai kisembereknek eladott birtokrészt a
biroésag visszaitélt Palinkasnak, a hir vételekor az €éppen a Sandor korcsmajaban sérozott, és
mar egy 6ra mulva potom aron el is adta a visszaszerzettet. A kommunista allamositas csak a
parasztmalmot tudta elvenni Pélinkas Tibortol. Gyermekeire a villanyszerel6 munkassa lett és
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Nagybanyara koltozott ifjabb Tiborra, és a Kanadaba kitelepiilt Martdra nem maradt semmi.
Vagyontalan 1évén, a berendezkedd proletardiktatira még osztalyellenségnek sem
nyilvéanitotta, nem is iildozte, nem is deportalta, a csaladjatol is elhagyott, az Akoson egyediil
¢ldegéld doktor Palinkas Tibort. A csalad felemelkedése és hanyatlasa megszokott a kapitalista
gazdasagban: elsé nemzedék szilard erkolcsi, szakmai és gazdasagi alapjain, a masodik
nemzedék magasra gyarapodik, a harmadik nemzedék mindent elveszit, a negyedik nemzedék

mar nincstelen proletar.
A liberalis tarsadalmi romlas

Mint lattuk, az akosiak nem voltak képesek €lni a liberalis nemzeti jogallam nagyszer
lehetdségeivel, még gazdasdgi vonalon sem. A Palinkds csalddi véllalat burjanzé gyarapodéasa
csak olyan volt, mint a rdkos daganaté, amely nem segiti, hanem roncsolja az €16 szervezetet.
Egy ilyen lendiiletes iparvallalatnak nemcsak a tulajdonos bankszamlajanak egyenlegén kellett
volna mutatkoznia, hanem egész sor kisebb-nagyobb mas vallalkozas fejlédésében is, itt
azonban csak a Palinkasék elkartyazhato és eldorbézolhatd pénztékéje gyiilt, mellette pedig
csak néhany uzsords korcsmarosnak szintén meddd pénztdkéje, de egyetlen épiilet, egyetlen
gyar vagy mithely, s6t egyetlen korszerli belterjes mezdgazdasagi vallalkozds sem. A falu
miiszaki-gazdasagi fejlodése elmaradt, mert hianyzott a kozosségnek az a szellemi tokéje,
amelynek anyagiakban kellett volna testet 6ltenie. A szellemi t6ke pedig azért hidnyzott, mert
az Akosiaknak nem volt olyan lelki kozossége, keresztyén gyiilekezete, amely neveléssel,
1éleképitéssel szellemi gyarapodast generdlhatott volna. A reformatus egyhdzkozség miik6dott
ugyan Akoson, de csak ugy, ahogyan a nemes, egymassal semmi kozosséget nem vallald
egyhaztagok akkor divatos vallasi kozonye ezt megengedte. Az egészséges falukdzosségek a
maguk tobb évezredes paraszthagyomanyaik alapjan megtalaltak a liberalizmus lehetdségei
kozott is a maguk életlehetéségeit. A Szilagysag és Ermellék hajdani jobbagyfalvai természetes
gazdasagi fejlddésbe lendiiltek. A Berettyd mentén a parasztgazdasagok dan szintre emelték a
belterjes allattenyésztést, masok francia szintre a sz6l0miivelést. Didszegen vincellér szakiskola
indult, modern sz6éldoltvany teleppel, de a tovishati sz6ldmiivesek sem maradtak le. Nemcsak
ujratelepitették és korszertisitették a filoxéraban elpusztult sz6ldiket, de a kdzbirtokossagba
tomoriilt parasztgazdak még a borexport legelonyosebb utjat is megtalaltdk: a szilagysagi
hepehupa masodosztalyu borat sakter ellendrzése alatt sziiretelték €és dolgoztak fel koser borra
a galiciai zsido fogyasztok szamara. Amint pedig a szazad végén a szovetkezeti mozgalom
megindult, a Tiszantulnak ezek a nagy ontudatos falukozosségei alakitottak elészoér Hangya-
szovetkezetet, amely a tovabbi gazdasagi fejlddést szervezte. Természetes volt, hogy a falu
szovetkezeti elndke a pap legyen, mindenes szervezdje pedig, a tanitd. Az akosiak azonban
nemesek voltak, mindegyik kiilonbnek érezte magat a masiknal és elsésorban minden
parasztnal — persze, hogy lemaradtak. A nemesek hajdan nemcsak allami ad6t, de egyhdzit sem
fizettek. A nemes kozségeknek vagy nem volt papjuk — Akos is Mihalyfalva filiaja volt — vagy
masodrendli papjai voltak. Nemcsak anyagi lehetdségeik voltak korlatozottak, hanem egyéni
képességeik is, persze, hogy nem lehetett tekintélyilk még az dkosi masodrendi birtokosok
kozott sem. Negyven utan Kelemen Andrds volt az akosi lelkész, rola a nevén kiviil semmit
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nem tudunk. A kiegyezést kovetden Kolté Laszlo lett a lelkész, aki — hires és hirhedt
vagyongyljté révén — csaladi vagyonat dkosi birtok orokosndjével kotott hazassaga hozott
Akosra. A kor kapitalista fejlddése a Palinkas uradalom proletarizald hatasét ellenstilyozando,
az akosi eklézsia is megmozdult és Kolto LaszIlo szervezésével a jobbagykodzségekben mas tobb
évszazada mikodo egyhazi kolcson magtart €s borospincét 1étesitett. A templom eldkertjében
¢épiilt a magtar — azdta sem lehet jo fényképfelvételt késziteni miatta a templomrol — az akosiak
biiszkék is voltak miviikre, mar azért is, hogy restellni valé templomukat eltakarjak. Téved az,
aki azt gondolja, hogy a kapzsisagarol és vallasi kozonyérdl nevezetes Koltd Laszlo utan csak
jobb lelkipasztor kovetkezhet Akoson: 1886-t61 ugyanis Magyary Istvdn lett az akosi pap, aki
annyira ,,felvilagosult, uriember” volt, hogy tevékenysége csak a feliiletes késziiletlenséggel
megtartott istentiszteletekre szoritkozott. Szabad idejének nagy részét a szomszédban lakd
gazdag zsid6 orvosndl, Grosz Jendnél toltotte Kattra Sandor jegyzd, Sarkadi Lajos életmiivész
¢s mas lézengd semmittevl tarsasagaban, borozgatdssal és kartyazassal. Akkoriban ez jellemz6
volt az egész magyar reformatus lelkészi karra. Ugy érezték, hogy Krisztus halado egyhaza
betoltotte tarsadalomneveldi hivatasat, amikor a liberalis, racionalis tarsadalom felépitésére
felkészitette az emberiséget, at is adta 0sszes metaszakralis funkcioit vilagi tanitvanyainak,
maga pedig a vidéki birtokosok életét szokasait kovetve élvezték az életet. Az a lelkész, aki
ebben az idében legtobbet tette, a valamilyen hittel és gyiilekezettel Ossze nem fiiggd
tudomanyos vagy miivészeti tevékenységben tiint ki, vagy templomépitésre, vagyoni
gyarapodasra serkentette hiveit. De megszokottak voltak a mulatozasukrol, dorbézolasukrol,
részegeskedésiikrdl és mas kozerkdlcs-rombolo életmodjukrol elhiresiilt reformatus papok is.
Magyary Istvan inkabb gondtalansagarol, felel6tlenségérdl hiresiilt el — még a papi birtok
kezelésével sem bibel6dott, azt is vejére bizta — amellett, hogy tiszteletes urhoz illéen
mélységesen lenézte a bugris parasztot, a tanitot és mindenkit, akit maginal alacsonyabb
rangunak latott. Jellemz$ az j tanitd, Libik Arpad alkalmazasakor, annak adott utasitasa:
»Maga csak arra vigyazzon, hogy az iskolabol kikeriilé kolykok ne tudjanak tobbet, mint
amikor iskolaba keriiltek! Ha pedig a falubol egyetlen parasztkdlykot is felsdbb iskolaba enged,
maga palyazhat is masfelé a tanitosagbol!”. Az akkori 0j kdzoktatasi torvény nagyon elénydsen
allamositotta a felekezeti iskoldkat. Magyary is sikeresen megszabaditotta az akosi eklézsiat
iskola-fenntartasi gondjaitol.

Még a megujult templom is idegen az Akosiak szimara

llyen koriilmények kozott érte meg Akos Magyarorszag fennallasanak ezeréves
évfordulgjat. A nagy linnepségekre késziilddve megmozdult az egész orszag, minden varos és
falu, minden intézmény és testiilet — de Akos nem. Az orszagos rendez8bizottsag programjaban
elsé helyen a miilemlékek helyreallitasa is szerepelt, koztiik az dkosi templomé is. Vilagi és
egyhazi eziranyu fOhatdsagok felhivésa érkezett a kdzségbe, de nem volt, aki helyben valamit
mozditott volna. Magyary eldbb korszerti, tdgas templomot szeretett volna, de az OMF hallani
sem akart nemcsak a templom lebontasardl, de atalakitasardl sem. Mikor pedig meglattak
Schulek Frigyes valoban remek helyreallitasi tervét, hogy a templombelsé ugyanugy marad,
még stukaturdés mennyezet sem lesz, hogy — kimondani is borzaszté! — kiviilrél vakolatlan
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marad a templom, az akosiak inkabb a kivitelezés ellen szervezkedtek, nemhogy a gyiilekezet
illend6 anyagi hozzajarulasat biztositottdk volna. Az ifjabb Pélinkés Endre bdkezlien vallalta a
kozmunkasok ellatasi koltségeit, de tobbet nem tehetett, mert az 6si akosiak nevében
megszolaldo Csaholyi Szabo Pista ez ellen is tiltakozott: ,,Mit akar itt ez a jottment Pajinkas?”
Bizony Akoson csak a szegény napszamosok dnkéntes munkavallalisa nyomasara vallalték el
a gazdak a fuvaros munkak ingyen elvégzését. A helyreallitas megtortént orszagos dicsdséget
¢s elismerést hozott a magyar multnak, orszagnak, egyhaznak, varmegyének és mindenkinek,
akinek abban barmi érdeme volt. Az dkosiak azonban még az orszdgos felhajtassal rendezett
szentelési linnepségen is himmogtek, hogy legalabb az oszlopokat ki kellett volna bontani, mert
sehogy sem értették, miért koveteli a roman stilus azok megmaradasat, kiilonben is, mi az az
olah stilus, nekik olyan nem kell. Hiaba magyaraztak a Németorszagon kiviili mas kiilfoldon is
jart hozzaérté emberek, hogy nem olah stilus, nem is roman stilus — ez kozvetleniil németbdl
van —, hanem romanikus, azaz kozépkori keresztyén miivészi felfogasrol van sz0, még az OMF
kivaldo szakértéi sem voltak hajlandok a helyi magyarokat megbotrankoztatd elnevezés

megvaltoztatisara.

Az akosi templom restauralasa, miiemléki helyreallitasa valdjaban millenniumi
emlékmiiallitas volt. Méreteiben kisebb a budapesti HOsok terén és a Varosligetben emelt
emlékmii épiileteknél, hétszaz éves eredeti egyszeriisége, azonban mindnél nagyszeriibbé tette.
Emlékmii késziilt, nem templom, nem kultusz célokat szolgald épiilet, még kevésbé keresztyén
gylilekezet befogaddsara alkalmas terem. Viszont a magyar nemzet nagyszerli miivelédési
oroksége megorzésének anndl inkabb megfelelt. A 20. szdzad apokalipszisében az dkosi
magyarsag megmaradasahoz éppen egy ilyen épiilet kellett. Ne feledjiik, hogy annakidején
Akos nembéli Mihaly ban sem egészen istenimédatra, vallasgyakorlati célra épittette az akosi
bazilikat, hanem nemzetsége dicsOségét hirdetd temetkezdhelynek, de mindség javitas céljabol
az akkori kor legmodernebb miivészi igényei szerint, de tekintettel volt a kozélet politikai
divatjara és nem utolso sorban a sz6l6miivelés érdekeire is. Az pedig csak raadas volt, hogy a
tégla anyaga az dkosi fold is megdrokitédott ebben a miiemlékben. Az 1904-es orszaggytilési
valasztasokon gydztesként keriilt ki a kossuthista Fliggetlenségi Part, de képtelen volt még a
korményalakitasra is, nemhogy a harminc éve harsogott politikai programja megvaldsitasara.
Egyszertien megbukott a negyvennyolcas iranyzat Magyarorszdgon és magaval vitte a feledés
sirjdba az egész haladasgatlo, obstrukcidos handabandazd, meddd ellenzékiséget. A Part
ugyanugy mukodott tovabb, szidtak a németet, sirattdk a magyar dicsOséget, de még a
legelfogultabb negyvennyolcas partkortes is szivesebben latta Tisza Istvant a miniszterelnoki
székben, mint barmelyik negyvennyolcas ellenfelét. De a hatvanhét 6ta kiépiilt kitlind magyar
kozigazgatasi és kormanyzati szervek mar semmit sem adva a partszonoklatokra, maguktol
miikddtek és vezették az orszdgot. 1910-ben az egy fore esd nemzeti jovedelem mar
Magyarorszagon volt a legmagasabb ¢s az irastudatlanok szdma a legalacsonyabb egész
Europaban. A falusiak becsiiletére jellemzd, hogy egy iskoladzatlan parasztgazda lett a
foldmiivelési miniszter. Az dkosi paraszt nemes gazdak azonban nem mozdultak. A szegények
koziil, aki tehette Amerikdba ment vagyont gytijteni. Masok varosokba szegddtek ipari munkara
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és nagyon kevesen vélasztottak falusi ipariizést. Az altaldnos anyagi jolét Akoson is
érvényesiilt, de itt csak gatolta a kozosségi szellem kialakulasat szolgdld tarsadalmi
kijozanodast.

Az idegen uralom. Nyomas alatt né a palma

Az els6 vilaghdbort elvesztése a torténelmi Magyarorszag megsziinését eredményezte.
Megtortént az, ami a torténelemben addig még soha: Akos idegen nemzet uralma ala keriilt. A
régi urai feletti hatalomra juté roman szolganép a maga f6lényét csak a magyarok meggyaldzasa
aran érezhette. Ezért a bevonulé roman hadsereg Eurdpa addigi torténetében elé nem fordult
modszert alkalmazott. Huszondt botot veretett a magyar tarsadalom legtekintélyesebbjeire.
Falun a papok szamitottak tekintélyesnek, ezért végigbotoztak a magyar lelkészeket. Magyary
Istvan is — bar addig egyaltalan nem volt tekintélye a faluban — megkapta a magaét, gy, hogy
halalaig nem heverte ki. Trufas Janos, a helyi gorog-katolikus romén pap, akivel Magyary addig
jo viszonyban képzelte magat, megjelent a megcsufolt ember betegdgyanal, hogy ginyolhassa:

"ﬁ

,»Na, te magyar pap, biiszke voltal, lenéztél engem, most biiszkélkedj!” A senki altal addig nem
tisztelt, nem becsiilt Magyary meggyaldzasat — ilyen kiilonos az ember — az dkosiak sajat maguk
az egész akosi magyarsag megcsufolasdnak érezte. Amire az azeldtti k6zos dicsOség és jolét
nem volt képes, azt most meghozta a kozos gyaldzat: az 4dkosi magyarsag — nemesek ¢€s
zsellérek, urak és szolgdk, gazdagok, szegények, Oslakok és jovevények — kozdsségtudatra
¢bredt. Nem sziiletett meg most sem a bensdséges keresztyén lelki k6zosség, csak a magyarok
egyiive tartozdsanak az érzése. Nyilvanos vallasgyakorlat, templomba jaras ezutan is
szorvanyos maradt. Az urak — illetve, akik Grnak tartottak magukat — ez utan is, a kommunista
diktatura altali deportalasukig rangjukon alulinak éreztek minden ahitatossagot, de a tobbiek
mar néha elmentek a templomba. EI6bb a vildghdboraban elesett katondk dreg sziilei, majd mas
iddsebbek is urvacsorat vettek. A lelki életet a lelkészvaltozas sem mozditotta eld, csak a
harmincas évek 1) kegyessége, majd az 1940-es magyar bevonulas euforiaja tette egyaltalan
elfogadotta.

Roman koézigazgatas

Indulasnak azonban ez is elégnek bizonyult. A berendezkedd romén kozigazgatds nem
ismerte a nyugateurépai tarsadalom autonoémia rendszerét. Akoson is hagyta miikodni a
hagyomanyos kozségi eloljardsagot, de tisztviseldit kivonta annak hatdskore alol. A romén
impérium dontéshozdi, pedig a népjoléti kozigazgatasi intézkedések helyetti bizantin
ocsmanykoddsa, a korrupt hatdsadgok rablasig mend, zsarol6 addszedése, az emberi méltdosagra
semmit sem add csenddrség hatalmaskodasai, a magyar nemzeti Ontudatot érd allando
sérelemmel szemben csak a halvany, foghatatlan nemzeti érzelem allott, de az valoban ott allott.

Az erdélyi kozélet Gjjaszervezodése

A Trianon okozta traumabdl ugyanis az erdélyi magyar kozélet hamarabb felocsudott, mint
az anyaorszagi. A partpolitika bizarr naivitasnak mindsiilt — mint mondtak: a parlamenti politika
olyan egy kisebbség szadmara, mint a kutya farkén a vitézkotés — az erdélyi magyar vezetd
értelmiség szemében. Helyette inkdbb visszanytlt az azel6tti erdélyi autondmia
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hagyomanyaihoz és azokat korszeriisitve, az egyetlen megmaradt magyar kozintézmény, az
egyhdz keretében szervezte 0jja a kozéletet. Ez annyira magatdl értetddd volt, hogy minden
ilyen iranyt kezdeményezés azonnal kovetdre talalt. A lelki és szellemi kezdeményezés a
nagyon sulyos romén politikai tarsadalmi ellendllas miatt, nehezen, de megvaldsult a
gyakorlatban. Az egyhdaz visszavette az el6z6 korban szekularizalt metaszakralis tevékenységét,
a nevelést, a miivelddést, gyamiigyet, segélyligyet €s minden lehetd népjoléti tevékenységet.
Csakhamar teljes magyar nyelvii felekezeti iskolahalozat épiilt ki Erdélyben, igaz, foiskolai
szinten csak a lelkészképzés folytatodott egyelSre. Arvahazak, aggmenhdzak és késbb
koérhazak 1étesiiltek a magyar egyhazak keretében. Az egyhazak tokéjével nagy kapacitasu
nyomdavallalat 1étesiilt, els6sorban a magyar iskolak tankonyvellatasara, magyar szépirodalmi
¢és szakkonyvek kiaddséra, de kapacitdsa hirlapok nyomtatasara is elegendd volt, ugy, hogy a
tankonyvek kiadasi koltségei megtériiltek. A szellemi igények kielégitésére pedig, az
anyaorszagban is irigyelt, magas szinvonalt szépirodalmi és szaktudomanyi konyvkiadas,
ir6szovetség, hivatasos és mikedveld szinhazak, dalosszovetség és mas miikedveld egyiittesek
alakultak és miikodtek az egyhazi autonomiak égisze alatt.

A méltatlan roman kényszerhatalommal atellenben Akoson ott allott a szilard, hétszaz
esztend0s nemzeti folény bizonysdga: az dkosi miiemlék templom. Ennek a millenaris
emlékmiinek a letagadhatatlan fizikai jelenléte hatart szabott a roman nemzeti sovinizmusnak

nemcsak akkor, hanem az azutan kovetkezo politikai rendszerben is.
A reformatus iskola ujjaszervezése

Mivel a roman uralom, mint Erdélyben mindeniitt, az allami iskolat Akoson is romén
tannyelviive tette, az dkosi magyarok elsdként a reformatus felekezeti iskolat allitottak vissza.
Nem a betegeskedésében még tunyabb Magyary Istvan tanacsara, hanem kozvetleniil a magyar
szillsk spontan kezdeményezésére. Az impériumvaltozas ugyanis Akoson is megingatta az
Osnemesi tarsadalmi hierarchiat és a faluban nem az ,,uraké” volt mar a dont6 szo, hanem a
,»Népe”. Az egyhazkozség kuratora sem feudalis tekintély, hanem a nép embere, Rdacz Miklos
asztalosmester lett. A felekezeti iskola wjjaszervezése nem volt konnyti dolog, de a nép
lelkesedése megoldotta. Még allott az allamositas eldtti egy tantermes, kantorlakasos felekezeti
iskola, de a masik tanterem helyett, a magyar allam altal épitett gyonyorti modern épiilet helyett
ujat kellett épiteni, amely egyszerti kivitelben ugyan, de j6 mindségben csakhamar el is késziilt.
A masodik tanitd lakédsaul pedig, a gyermektelen Racz Miklds ajanlotta fel az 0j iskola
szomszédjaban 1évo belsdségét. Eltinddhetiink azon, hogy Palinkas éppen akkor adta oda
potom aron Ploszkanak az 0 iskola szomszédjaban fekvd régi postaépiiletet, amelyben
tanterem is és tanitoi lakas is lehetett volna, azonban Pélinkés nem érezte magat az akosi magyar
kozosség tagjanak. Utdna, rangban ¢€s tekintélyben Szekeresi Nagy Mihaly kovetkezett, Ot
azonban a Szunyogh Bertaval kotott hazassaganak a csédje tartotta vissza, minden kozéleti
tevékenységtol. Passzivitasat még sulyosbitotta fidnak, Nagy Ferencnek, a népszerti kozségi
bironak zabolatlan, duhaj életmddja. Ezek utan a tobbi helyi birtokos is rangjan alulinak érezte
a koziigyekkel valo foglalkozést, nem fosvénység, hanem beteges ratartisdg miatt nem
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adakoztak. A gylilekezet azonban tovabbhaladt: visszavette az dllamtdl Kabay Bertat, a régi
tanitondt, és az 1) iskolaba a kivald nagyenyedi tanitoképzé fiatal végzettjét, T6rok Ferencet
allitotta, aki 0j erdt hozott az ellankadt miivelddési életbe.

Az uj harang

Ezek utan kovetkezett a haboru alatt 4gytiva 6ntott harang potlasa. Meghirdették ugyan a
gyljtést, de a tehetdsebbek presztizskérdést csinaltak beldle, csaladjuk rangja felett vitatkoztak,
az adakozast, pedig halogattak. Végiil egy Amerikdban megtelepedett akosi kivandorl6, Nagy
Adam (Mindszenti) clevelandi lakos adomanyozta az 4akosi nagy harang elkészitéséhez
sziikséges egész Osszeget. Az Oreg Szilagyi Joska (Horogszegi), az el6z6 kor legnagyobb akosi
csaladjanak a feje sérelmesnek érezte, hogy a Szildgyiaknal alacsonyabb rangl csalad tagja
merészeljen harangot adomanyozni az akosi templomnak. Kijelentette, hogy 6 addig a
templomba be nem teszi a 1abat, amig a Nagy Adam harangja a toronyban lesz. Nem sikeriilt a
harangszentelést megakadalyoznia, nemcsak azért, mert Szilagyi Joska addig sem jart soha
templomba, hanem inkabb azért, mert az akosiakat jozan esziik meggy0zte arrol, hogy a régi
kor arnya felé valo visszamerengés helyett jobb lesz a jelenkort a messze jovenddvel 6sszevetni,
hatni, alkotni és gyarapitani, hogy a haza, az dkosi magyarok kozossége fényre deriiljon. Az j
harang szerényebb volt a Barsony Istvan altal annakidején megirt hdj-zsir-szalonndt hirdetonél,

de éppen megfelelt az 1) kor kovetelményeinek.
Uj lelkész és gondnok

Magyary Istvan 1927-ben elhunyt, a lelkészi allast valasztassal toltotték be. Ez alatt a
papvalasztasi viszalykodas alatt veszett el az dkosi birtokos nemesség évszazadokig fennallo
hegemon tekintélye. E16szor szervezddott egymassal szembe az ,,ari part” és a ,,szegény part”
— az els6 Nagy Mihaly, a masodik Racz Miklds vezetése alatt. Az 0j lelkipasztor a népparti
jelolt, Magyary Istvan unokadccse, Kiirthy Zoltan lett. Az egyhazkozség Racz Miklos
szervezésével korszerll, szép 11j parokiat épitett az 1j lelkész szdmara. Racznak azonban a sok
bels§ vita miatt le kellett mondania. Utdda, akinek személyében az egész Akosi reformatus
gyiilekezet megegyezett, a rokonszenves Balog LaszIlo (érsemjéni) régi dkosi birtokos csalad
sarja, aki kovacsmester is volt kisebb birtoka mellett. O vezette az akosi eklézsia tigyeit két
évtizeden at, kissé lazan ugyan, de kozmegelégedésre.

Kiirthy Zoltan

Kiirthy Zoltan, az 0j akosi pap, kivalo zenemiivész, és mindenek felett ,,ariember” volt. A
gazdalkodashoz nem értett, nem is akart, a hitvallasi kérdések is hidegen hagytak, a lendiilet
nélkiil végzett templomi szolgalaton kiviil egyebet nem is tett, hiveivel sem volt képes
kapcsolatot 1étesiteni, mert még szenvedélye, a vadaszat is elkiilonitette hiveitdl. A semmittevo,
gylilekezetrombold Magyaryndl igy is kiilonb volt. Miivészként kivalo érzékkel latta el az
Akoson évtizedek 6ta nem végzett hitoktatast, utina pedig, a konfirmacioi felkészitést, ugy,
hogy tanitvanyaibol keresztyén gyiilekezet épiilhetett késdbben. Liberalis pap, ,kultar-
protestans” volt és a magyar nemzeti miiveltség lelkes apostola. Az akkori keresztyén
megujulasi mozgalomnak mély, lelki vonalat nem tudta kovetni, sem érdemleges belmisszioi
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munkat, sem az akkori erdélyi magyar megujulas legfobb hordozoja az Ifjusagi Keresztyén
Egyesiilet IKE nem indulhatott meg, a magyar nemzeti miivel6dési vonalan viszont
gylimoles6z6 munkat végzett. Minden vasarnap vallasos estet rendezett az iskola termében
nagy kozonségsikerrel, az iskolds énekkarral, sok szép szavalattal, a lelkész felolvasasaval és
évenként tobbszori miitkedveld szinieldadassal. A templomi iinnepélyeken Kiirthy Zoltan
valoban gyonyorii zenemiisorral szolgalt. Sajnos, akkoriban még vidéken egyaltalan nem volt
olyan hangverseny élet, ahol Kiirthy tehetségét szélesebb kozonség is megismerhette volna.
Bizony — mint a megfelelé helyen mar irtuk — a mostoha politikai és gazdasagi viszonyok mar
a reformdcié utan ledllitottdk Magyarorszagon a polgarosodasi fejlédést, Gjraindulasat pedig
lehetetlenné tették a torok uralom aldli felszabaditdé hadjarat pusztitasai. Csak a miiértd
kozonség kialakuldsa utan indulhattak Magyarorszagon fejlddésnek az olyan kdzonséget

igényld miivészetek, mint a zene €s a szinjatszas, akkor is csak miikedveld szinten.
Gazdasagi élet

A tarsadalmi, vallasi és miivel6dési szervezetek kialakitasaval parhuzamosan az erdélyi
magyarsag a maga gazdasagi €letét is megszervezte. Ennek kiilonds fontossagot adott a roman
allam Europdban ismeretlen, népellenes, fanaridta kozigazgatdsa. A legszebben hangzd,
leghaladobb torvényeket alkotta Roménia a gazdasagi élet fellenditésére, de éppen a
legigéretesebbek valtak a leggyotrobb kerékkotokké. Példaul az allam nagy Osszegl
pénzjutalommal részesitette az orszag kozérdekét szolgalo sertésexportot, de a prémium magas
Osszege sem fedezte az export engedélyek baksiskoltségeit. Ugyszintén, prémiumat az
iparfejlesztOknek, de az iparengedélyek megszerzése — kiilondsen a magyarok szdmara — a
prémiumok tobbszorosébe keriiltek. A magyar gazdak és vallalkozok képtelenek voltak ilyen
kozhatalmi lehetdségek kozott a gazdalkodasra. Nagyon jol jott a baksis tigyekben nem finnyas
zsido vallalkozokkal valo szovetség. Az egész erdélyi magyar tarsadalmat kozelrdl érdekelte a
szovetkezeti mozgalom fellendiilése: a Hangya szovetkezeti halozat kibdviilt. A legkisebb
magyar faluban is alakultak szovetkezetek és miikodésiik atterjedt a fogyasztasrol a termelésre,
értékesitésre, begylijtésre, felvasarlasra és feldolgozasra is. A szazad elején, nyugaton indult
fabidnus mozgalom — a szovetkezet is ennek a része volt — az EMGE, Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyestilet keretében példasan megszervezte az erdélyi magyar kisgazda tarsadalmat.
Minden faluban EMGE-Gazdakorok alakultak, ugy, hogy szamuk mar felilmalta az
egyhazkozosségekét is. A szovetkezetek és a gazdakorok miikddése ellensulyozta a roman

korményzat népellenes negativ mitkodését.

Akoson a magyar tarsadalom heterogenitasa miatt még szovetkezet sem volt képes alakulni
a négyéves magyar uralom el6tt. Gazdakor itt is alakult Kélté Béla (Sepsikorospataki),
magyarparti propaganddja nyoman, azonban a kiilonben fontos klubéleten kiviil egyebet nem
csinalt. Még gazdatanfolyamot sem szervezett a magyar bevonulas el6tt, nemhogy az EMGE-
szervezte gazdasagi mozgalmak hasznahoz segitette volna az dkosiakat. Nagyobb jelentdségii
gazdasagi szervezett tevékenységre Akoson nem is volt lehet6ség egyrészt a kozmopolita toke
egyeduralma miatt, masrészt — és ez volt a sulyosabb akadaly — az alapvetd allamcélok
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megvalositdsara képtelen roman fanariéta uralom miatt. A magyar kozigazgatds 1940-es
visszaallasa a szervezett kényszerhatalmat a nép ellenfelébdl a nép joakarojava valtoztatta, és
az allamhatalmat a gazdalkodok partfogdjava tette. Akkor azonban a megnyildo gazdasagi
lehetdségek fejlodésre lenditették a tarsadalmat €s ez spontan, természetes uton valasztotta ki
¢és allitotta rangsor elejére az arra érdemesebbeket, Dobai Balintot, Vicsai Nagy Andrast,
Ploszka Gyorgyot, Kolté Laszlot és masokat. Dobai Balint a gazdasagi valsag utan nemesitett
vetdmagtermeléssel és modern sertéshizlalassal, mutatott kovetendd példat, majd 1940-t6l
Futura-bizomanyos terménykereskeddként nemzetkozi fontossaguva szervezte a lucerna és
olajmagtermelést Akos kornyékén, tobb millio pengés tobbletjiovedelmet biztositva a
lakossagnak. Nagy Bandi jozan, torekvé kisbirtoku fiatalember a magyar kormanyzat altal
1étrehozott gazdasagi eloljaro hivatalt toltotte be a faluban. Ha lassan is — a régi birtokosok
kivételével —, a tobbi dkosi is megmozdult eldre.
A radio kozosségformalé munkaja
A metaszakralis tevékenységét nehezen felujitd egyhdz helyett a 20. szdzad nagy
taldlmanya a radio vette at a tajékoztatasi és miivelodési kozvetitd szolgalatot. Nemcsak addig
nem képzelt gyorsasdggal ¢és az egész foldre kiterjedden, tekintet nélkiil a politikai és mas
hatarokra, de jobban, magasabb szellemi és miiszaki szinvonalon is, mint tette volt az egyhaz a
sz6széki tajékoztatasaval és iskolai tanitasaval. Mar a *20-as évek végén Akoson is elterjedt, a
’30-as években pedig altalanosult a mindenkit a budapesti magyar kdzponthoz kapcsolddod
radi6. Nemcsak a kozéleti tijekoztatas teriiletén multa feliil a politikai hirlapokat, de
kozvetitésével bekapcsolta az egész népet a magyar miivel6dés minden intézményébe, az allam
és az egyhaz, a politikai, gazdasagi, tudomanyos, miivészeti életeseményeibe. Akos is egybdl a
vilag altalanos tajékozottsagi szintjére emelkedett, mindenki, akit érdekelt ismerhette nemcsak
a vilag eseményeit, azok minden rendii és rangu szerepldit — persze, elsdsorban a magyarokat
—, hanem minden szellemi és tarsadalmi mozgalmat is azok lelki inditékaival és mozgatdival
egytitt. Kidertilt, hogy az egész emberi tarsadalom minden tagja, szarmazési, anyanyelvi,
vallési, foglalkozasi alapon szervezett kozosségeik szerint sajatos neveltségiik befolyasa alatt,
addig is osszehangoltak kozosségi céljaikat, vagyaikat, eszményeiket, és ezt a radi6 csak
elmélyittette, és kifejezésre juttatta. Eurdpa népei keresztyén nemzeti kozdsségeket alkotnak,
alapjaiban mindenkinek azonosak a testi leszarmazas szerint hagyomanyai, azonos anyagfeletti,
lelki célok megvalositasara vagyik, €s ezek szolgalataba allitja szellemi képességeit. Az a
latszolag ellentmondasos helyzet allott el6, hogy a tarsadalmi hatalom cstcsan allé dontéshozok
a legkevésbé tdjekozottak. Ez azért nem valds ellentmondds, mert a hatalom birtokosai
tajékoztatassal akarjak sajat hatalmukat, tekintélyiiket, befolydsukat épiteni, gyarapitani,
megtartani, ezért 0k maguk nem tajékozodnak. Magyarorszagon az egyszeriinek mondott nép
minden tagja, a maga tarsadalmi érdekeltsége aranyaban, tisztaban volt a vilagpolitikai és
gazdasagi mozgalmainak lényegével és meglitkdzéssel vagy kozonyds beletdrodéssel nézték a
magat elitnek képzeld legfelsé hatalmi réteg egymas kozotti partviszalyait: kinek nem volt
elegenddé tanulsag a 20. szazad els6 két évtizede, a vilaghabora és az 1919-es nihilista
tarsadalomrombolas? Hogy semmiféle emberi viselkedést, tevékenységet, munkat nem lehet
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gylloletre alapitani, hiszen az eleve kizarja a j6 eredmény megvaldsulasat. A mezsgyén
veszekedd szomszédok képtelenek mindségi gazdalkodast folytatni. Ha a miihelymester,
lizletvezetd irodafonok  gyilolkodd, osztalyharcos viszonyban van munkasaival,
beosztottjaival, lehetetlen a termelémunka, illetve az csak az id6 mulasaval mind elmaradottabb
szinten lesz folytathato. Fejlodés, elérehaladas csak az érdekeltek — egyének, csaladok,
munkakozosségek, gazdasagi vallalkozasok, igazgatasi €s allamhatalmi szervek, nemzetek és
orszagok kozotti — egyetértésével lehetséges. A haboru végén elsdonek éppen a gyarak
miikddésképtelensége miatt nyomorba jutott munkéasok érezték a tarsadalmi biztonsag
legnagyobb sziikségét. Vidéken pedig, ugyancsak a kétkezi munkajuk utan élok kivantak
elsdsorban az agrarium biztonsagos gazdasaganak a megindulasat. Es persze, az egész orszag
értelmisége, hiszen Sk a tobbiek eltartottjaik voltak. Tény, hogy Akoson is azok a szegény
emberek sinylették a legsulyosabban a torténelmi Magyarorszag biztonsaganak a vesztét, a
romdn kormdnyzat népellenességét, akiknek nem volt vagyonuk és csak utinuk az
értelmiségiek és legvégén a nagygazdak. Csak évtizedekkel késébb valt ismeretessé, hogy az
anyaorszagbol atszivargé hirek, a Horthy kormanyzat partatlan politikdjanak koszonhetden
milyen latvanyos gyorsasaggal épiil a gazdasag és az orszag, hat persze, hogy minden akosi
elsorendii vagya Magyarorszag fOhatalmanak a visszatérte volt. Ebben csak mennyiségi
gyarapodast hozott a rddi6. A ’30-as évek kdzepén mar a mindennapi élet tevékenységét, a
gazdalkodast is fékezni kezdte hatarrevizid utani varakozas: épiteni, vallalkozni kellene, de mar
nem érdemes a magyarok jovetele el6tt, mert azok majd mindenben segitenek! Isten mindenek
felett all6 szeretete nyilvanult meg abban, hogy az erdélyi magyarsagnak, tehat az akosiaknak
sem kellett csalodniuk Eszakerdély visszacsatolasahoz fiizott reményeikben!

A Négy Esztendo

A bevonulé honvédség iinnepélyes fogadtatisa a templom eldtti téren felallitott
diszkapunal tortént, ahogyan ez illett, és altalanos szokas volt. A falu ari népe azt hitte, hogy
nekik van elsésorban iinnepelnivalojuk, mert a bevonulok hozzajuk jonnek. Erre
szembeszOkden racafolt a bevonuldst vard tomeg iinnepi Oltozete és lelkesedése. A
legszegényebb vagyontalan ldnyoknak is magyar ruhdjuk és partjuk volt. Hogy mikor, mibdl és
hogyan csinaltak, szerezték, az rejtély maradt, de egészen természetes volt, hogy van. Es az
tinnepélyes fogadas utdn a faluban szétkapkodott katondk nemcsak beszédjiikben, de testi
valosagukban is bizonyitottak, hogy a nép nem csalatkozott varakozasaban. Még az urakhoz
beszallasolodott tisztek tarsasdgaban hangzottak el disszondns politikai hangok, de sem a nagy,
sem a kdzepes, sem a kicsi gazdaknal, sem a részes-munkas, napszamos és cselédek kozkatondk
viszonylatdban nem. Kidertilt, az ami addig is tudhato lett volna, hogy a honvédség is egyszerii
emberekbdl all, akik Akoson is az egyszer(i emberek tarsasagat keresték és talaltak meg. Napok
alatt mar mindenki értesiilt az anyaorszagi ¢€letviszonyokrol, gazdalkodasrdl és azoknak is
eloszlottak a kételyei, akiknek — esetleges szocialista multjuk miatt — voltak ilyenek. A
legnépszeriibbek a roman katonai szolgalat el6] Magyarorszagrol visszatérok voltak, akiket ott
a testvéri fogadtatas kecsegtetd ¢életpalyara inditott, vasutasok, renddrok, altisztek, szakmunkas-
iparosok. Meglepetés volt, s6t a nagygazdak kozott megiitkozést is keltett, hogy a legendas hirti,
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kakastollas, magyar csendérok nem a gazdagok, hanem a szegények tarsasagat, baratsagat
keresték. A magyar allamigazgatds iranti bizalom a hatésagok tevékenysége folytan csak
megerdsodott. Még 1940 szeptemberében Osszeirtak a lakossag gabonakészletét, azzal a céllal
— ¢és ezt egy honap alatt meg is valositottak —, hogy akinek nincs vetdémagja, jovo termésig
kitarto kenyere, allatainak takarmanya, arr6l a hatosdgok gondoskodhassanak. A roman
hatosagok haracsolasahoz szokott emberek valdosaggal megdobbentek: hat a magyarok nem
vinni akarnak, hanem hozni? Azonnal megindultak az épitkezések. Eloszor az 1914 ota
elhanyagolt karbantartasi munkakat végezték el a vasuton, kozutakon, épiileteken. A
gyalognapszam otszordse (1) volt az augusztusinak, a roman uralom alatti legmagasabbnak.
Még a tél beallta el6tt megkezd6dott a Szatmar-FelsOszopor kozotti orszagut épités, 1914-ben
megszakadt 11 kilométeres szakaszanak az épitése, amely éppen Akost kototte dssze a vilaggal.
1941 hasvétjan mar autdbusz kozlekedhetett az (1 uton. Akkorara felépiilt a Béltek és Szakasz
kozotti, 1919-ben felrobbantott patakhid is, amely miatt nagyobb gépjarmiivek nem
kozlekedhettek. Azutan jottek a magyar allam és az ONCSA népjoléti intézkedései, a gyermek
¢és csaladi bérpotlékok, juttatdsok €s végiil minden sokgyermekes szegény csaladnak egy-egy
gyonyort fajtiszta fejostehén. Csak ezek utan és felett mutatkoztak meg a jo magyar
kozigazgatas gazdasagi, tarsadalmi és erkolesi eredményei. Az ellenséges propaganda sokat
emlegetett ,,uri Magyarorszag” visszassagai, a tisztviselok pokhendisége, nagyképiisége, a
polgarok urizalasa, sznobsaga, a foldmiivesek, falusiak leparasztozasa és egyebek el6fordultak
ugyan, kellemetlenek is voltak, a gazdékat bantotta is, de a nép tobbsége csak kacagott rajta,
vagy tudomasul sem vette, hiszen csak szavak, gesztusok voltak, tények nélkiil. Sajnos 1941-
ben kitort a habort,, amelynek hatasa nem annyira alatta, mint a végén volt katasztrofalis,
szétzuzta az 1500 éves eurdpai tarsadalmi rendet.

A budapesti radié segitségével oldddott meg végiil is az akosi reformatusok hitéleti és
miivelddési problémaja. Nem alakult most sem olyan lelki, szellemi igaz tarsadalmi k6zosség,
mint példaul Sarmasdgon, de a legelsd kellék a hitkdzosség megvalosult, nem helyi, hanem
magyar nemzeti vonatkozasban. A radio kozvetitette a reformatus istentiszteleteket a budapesti
Kalvin-téri templombdl, Ggy, hogy mindenki ott érezhette magat és hallgathatta Ravasz Laszlo
¢és mas kivalo lelkész prédikacioit. A vasarnapi istentiszteletek hallgatasara a radids hazakhoz
Osszejottek a szomszédok, ismerdsok. Még Koszta Gyuri, a vandor népi proféta is ugy igazitotta
utjait, hogy Ravasz Laszl6t vasdrnap meghallgathassa. Amit pedig soha senki nem képzelt
volna, Akoson a zsido szomszédok is rendszeresen hallgattak a radios istentiszteleteket.
Nyilvéanval6, hogy a keresztyén tanitdsoknak megvolt a maguk lelki épitd hatdsa, de az olyan
helyeken, mint Akos, ahol az urak hitetlenségiikkel kérkedtek, a reformatus nép kozonyos volt,
csak a gorog-katolikus romanok éltek vallasi életet, nagy jelentdsége volt annak a tarsadalmi
tekintélynek és elismertségnek, amelyet reformatus vallas és egyhaz a radio kozvetitésével
kapott. A nagyon gyenge prédikator, Kiirthy Zoltan is engedte rdbeszélni magat arra, hogy
Ravasz Laszlo prédikacidit mondja el az dkosi szoszéken, és bizony, ha nem is volt olyan
hatdsa, mint a Ravasz eldéadasdban lett volna, igy is figyelemre méltd volt az eredménye.
Kiilonben Teleki Pal, akkori magyar miniszterelnok allitotta, hogy az 1940-es magyar
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bevonuléskor hallott sok ezer tinnepi beszéd koziil az volt a legkiilonb, amelyet Kiirthy Zoltan,
akosi reformatus paptol hallott: szeptember 9-én, vasarnap, Teleki Pal Erdélyt latogatod
korutjan, kiilon vonataval az dkosi vasutallomason is megallott. Az eldre értesitett falubeliek,
persze, mind ott voltak az alloméson. Kiirthy a nép nevében nagy koszontd beszéd elmondasara
késziilt. Amint azonban megallott a gyermekkori ismerds Teleki elott, alig tudott megszolalni.
Hozzakezdett, hogy Istennek milyen alddsa fordult a magyar nép felé, hogy a magyar nép, hogy
a miniszterelndk Ur, hogy Isten kegyelme, de feltoré zokogasa miatt képtelen volt folytatni.
Teleki is konnyezett a meghatottsagtdl és szo nélkiil megolelte Kiirthy-t, kdoszonetképpen a
legszebb fogadd szonoklatért.

Az akosi templom csak hét és fél évszdzados fennallasa utan, a 20. szazadban jutott el igazi
rendeltetése, betoltéséhez. Csak az 1940-ben bevonuld magyarok fedezték fel, illetve
dobbentek ra 1étezésére: ime, itt 4ll az évezredes magyar miiveltség bizonysaga, anyagba ontott
tandja. Epitése ota nézték mar csaladi dicséséget szolgald temetkezési helynek, Szent Mihély
arkangyal, mennyei hadvezér kultuszhelyének, az okori keresztyén miszticizmus eszkdzének,
a keresztyén szerzetesi szegénység, sziizesség, engedelmesség kifejezésének, az aldzatos
krisztusi istenimadat helyének és az egyhaztorténet egymast kovetd korszakai vallasgyakorlati
helyének, azutan romos allapotaban is a jovendo szabadsag reménykeltdjének, azutan a nemzeti
dics6ség hirdetdjének. Csak Takacs Laszlo latta minden felsorolt erény egylittesének, a teljes
magyar miivel6dés emlékmiivének, az ember eszmei értékeinek, a jonak, igaznak, szépnek
sajatos magyar anyagi megvalosulasanak. Ez a fiatal szatmari torténelemtanar gytijtotte Ossze
¢s fejezte ki kortarsainak az dkosi templom meglatasaval sziiletett élményét. Az érette rajongd
tanitvanyait tanulméanyi kiranduldsokra vezette a Felsd Tisza-vidék, a Magyar Arkadia
emlékhelyeire Szatméron és kornyékén és szabadegyetemi eldadassorozatban ismertette volna
eredmeényeit a nagykozonséggel, ha ezt a tarsadalmi tekintélyek egy fiatal helyettes tanarnak
megengedték volna. Igy csak barataival és tanitvanyaival kozolhette meglatasait: ahogyan
észak-nyugat fel6l a torténelmi iton Akos kdzpontjaba érkeziink és elénk tiinik a veréfényes
templom-homlokzat, a romanikus épitémivészet teljes kifejlettségi koraban, miigonddal
késziilt alkotds, nemcsak a magyar Arpad-kor, hanem az 6rok magyar istenhit jelenlétének
bizonysagara dobbeniink. Itt a1l Panndnia limeszétdl 400 kilométerre keletre, a barbar Hunnia
kozepén, a nyugat-romai keresztyén — ezt jelenti a romanika — épitészetének egy remekmiive.
Két tornya, sima homlokzata eréd-bastyaként all nyugattal szemben a mogétte kelet felol allo,
a hit forrasaul szolgalo szentély védelmében. Bejdrata azonban csak nyugat feldl van. Lehet-é
meggy6zObben kifejezni a magyar lélek egymassal vivodo belsd kettdsséget? Az emberiséget
nyugat felé hajté 6rok nosztalgia utjan, a Fehérlofia, a Turul, a Csodaszarvas, Emese Alma
Gitjan, az &si népi hagyomany folyama Kelet fell hozza a tiszta istenhitet, itt Akoson talalkozik
a feltdmadott Krisztussal, annak tanitvanyava, szolgdjava, fizikai védelmezdjévé szegddik a
keleti veszedelem ellen, de szembefordulva nyugattal! Ennek az emlékmiive az akosi templom,
ezért képes a teljes magyar élet, a testi, szellemi, lelki tavlat egésze tekintetében ontudatot
sugarz6 nemzeti emlékmi lenni.

Az antifasiszta uralom
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1944. oktober 22-én Akos szovjet-roman megszallas ala kerillt. Sokan abban
reménykedtek — elsdsorban a romanok —, hogy a vilaghabora két szakasza k6zotti roman uralom
tért vissza. Csakhamar kidertilt, hogy a roman adminisztracio6 csak kozvetitdje Vords Hadsereg
altal képviselt Antifasiszta Szovetségnek, amelynek bevallott célja az europai tradicionalizmus
eltorlése. Ezt, persze, akkor senki sem latta, senki sem tudta, és csak nagyon kevesekben tamadt
ilyen megérzés. Hire jott, hogy a gyodztesek Europa népein — elsdsorban németeken ¢és
magyarokon — fogjak megbosszulni valodi és vélt sérelmeiket. Hire jott, hogy egy magat
slomorelitinak mondd csoport szadista rémtetteket kovet el német nokkel és gyermekekkel
szemben, de nalunk ezt senki sem hitte, mint ahogyan a haboru alatt sem hitte el senki a
radiohireknek, hogy minden zsidoért tiz keresztyénnek kell lakolnia. A deportalasbdl és
munkaszolgélatré] hazatérd zsidok Akoson is néprenddrséget szerveztek a zsido vagyon erélyes
felkutatasara, de senki sem félt t6liik, hiszen helybeliek, ismerdsok voltak. Csak a 20. szdzad
végéig részletekben és szakaszokban érkezd hirek az eurdpai politikai, gazdasagi, miivelddési
kozélet atalakulasarol gyézték meg az emberiséget arrol, hogy Eurdpédban a keresztyénség 1620
a kezdeményezdje, mint ahogyan egyesek feltételezik, mert 6ket is csak a vilagpolitika vitte a
kozmopolita hiteltéke-uralom sodraba, és abbol nem tud megszabadulni az, akit elkapott.

Kozmopolitizmus

Mint az eléz6kben lattuk, az 1848-as szabadsagharc nyomédn megsziiletett magyar liberalis
nemzeti jogallam uralma ala sok szazezer keleti zsido bevandorlo telepedett volt meg. Ameddig
a torténelmi magyar jogallam fennallott, biztositotta is minden mas népcsoport emberi jogai
mellett, a zsidok egyenjoglisagat is. Amikor azonban a magyar jogallamot a trianoni szerz6dés
megsziintette, nem maradt Kozép-Europaban olyan kézhatalom, amely mindenki alapvetd
szabadsagjogait egyenléen képes lett volna biztositani. A roméan impérium abszurd
korményzata ald kényszeriilt dkosi magyarok természetesen a torténelmi magyar jogallam
visszaallasatol vartdk szabadsdgjogaik visszanyerését. Ezzel szdmoltak a helyi romanok is és
bar sajnaltak az esetleg elveszitendd roman szupreméciat, de nem féltek a magyar uralom
visszatértétdl. A zsidok — bar elfogadtdk a roman allam magyarellenes politikajatol a nekik
juttatott kedvezményeket — a remek gazdasdgi biztonsdgot nyujtdo régi szép bekeidok
visszatértét vartdk az esetleges magyar fennhatdsagtol. Valdjaban tehat még a magukat
magyarnak nem vallo dkosi zsidok sem féltek a magyar uralom visszatértétdl, sét, a masodik
vilaghéabort alatt jobban biztak Horthy Miklds védelmében, még az atlag magyaroknal is. Ezért
garantalta volt a zsidosag jogegyenldségét, azt a jogutdd megesonkitott Magyarorszag is koteles
lesz tiszteletben tartani. Az egész tarsadalom annyira hitt a régi rend helyreallasaban, hogy
senki sem vette akkor észre, hogy az amerikai zsidé emigracio a térténelmi magyar jogallamot
megsziintetd 1919-es magyarorszagi kommunista emigransok befolyasa ala kertiltek és minden
megengedett vagy meg nem engedett eszkozzel a torténelmi Magyarorszag visszaallitasa ellen
harcolnak. Csak a hdborG utdni antifasiszta mammonizmus égisze alatt, az altalanos

jogegyenloség elvét megesufolva a zsidoknak eléjogokat koveteld militdns zsidok
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hangoskodasa vetette fel a kérdést. Hogy itélhetik el a magyarorszagi zsido-térvényeket az
egyenjogusagot biztosito magyar allam ellenségei és felszdmoloi? Persze ezek a kérdések nem
koltéiek ugyan, de logikajuk is csak latszolagos, hiszen a keresztyén értékrend megsziinte utan
nincs olyan érvényes, altalanosan elfogadott szabalyrendje a vilagnak, amelynek alapjan egyéni
¢€s csoportos jogokat, kotelességet, erényeket és blinoket, barmilyen tarsadalmi, erkolcsi értéket
meg lehetne allapitani. Csak egyet tehet az, aki a kényszerhatalom tilkapasaival nem ért egyet,
lehetdségei szerint elhatarolja attdél magat, és igyekszik kivonni magét és Ovéit annak artd
befolyasa aldl. Az akosi magyarok, sohasem vadoltdk a zsidosdgot azért, mert a masodik
vilaghabort utan a rémtetteket elkovetd slomorelitak zsidd szarmazasuak voltak, mert zsidd
szarmazasu szekusok magyarellenes embertelen biintetteket kdvettek el a roméan sovinizmus
érdekében, marxista jelszavakat hangoztatva, mert mindenki tudta, hogy ezek nem jellemz6ek
az egész zsidosagra. Fajlaltdk ugyan, hogy a legtiszteletreméltobb zsidok sem hataroltak el
magukat a szervezett antikrisztidnus mozgalomtol, de késébb mindenki belatta, hogy ez
lehetetlen volt az akkori vilaghatalmi viszonyok kozott. A britek sem hataroltak el magukat
Churchill politikajatol, pedig csak torpe kisebbség latta elfogadhatonak a Brit Nemzetk6zosség
¢s Eurdpa elarulasat és a keresztyén értékrend tekintélyének a megdontését. Hanyan tiltakoztak
Amerikaban az atombomba ledobasa ellen? Annal nagyobb az Otvenhat mellett kiallo és
harcol6 zsidé szarmazastiak érdeme, amellyel mindenki szaméra igazoltdk az eurdpai zsido
keresztyénies ¢€letszemléletét, hogy pedig a nemzetkozi zsidod szervezetek politikdjatol azota
sem képes senki elhatdrolni magat — éppen gy, mint ahogyan a kozmopolita hiteltdke
szolgalataban all6 USA politik4javal szembe sem fordulhat senki — sem egyén, sem csoport,
sem kicsi, sem nagyhatalom. Hogy pedig becstiletes ember a kollektiv blindssége elvét el nem
fogadhatja az annak a masfél évezredes eurdpai neveltségnek az eredménye, amelynek
bizonysagaul ott all Europa kozepén az akosi templom. A masodik vildghdbort elvesztése
folytan Eurdpa idegen uralom ala keriilt. A sajto, persze, felszabadulasrol beszélt, Europa
népeinek fasiszta uralom aldli felszabadulasarél. Evtizedek milva fokrol-fokra, részletrdl-
részletre deriilt ki, hogy a kozmopolita hiteltdke még a 19. évszdzadban elhatarozta,
aprolékosan megtervezte, és kovetkezetesen véghezvitte Eurdpa leigazasat. A receptet mar a
Roémai Impérium is alkalmazta volt, legijabban pedig éppen nalunk fogalmazta meg Kollonich
hogy a német uralom biztosittassak. A 20. szazadban ezt igy mondjak, hogy Eurdpat eldszor
politikai fliggetlenségétdl, azutan anyagi €s szellemi vagyonatol, utana lelki értekrend;jétdl kell
megfosztani, hogy felette a mammonizmus uralma biztosittassék. A taktika pontosan szolgalta
a stratégiai célt. 1916-ban a népek onrendelkezésérdl szold Wilson-i pontok felbomlasztjak a
kozmopolitizmussal szembeni potencidlis birodalmakat. Azutan a biztonsagos élet rendjének
tekintélyét kell aldasni a forradalmakkal, azutdn miikodésképtelen nemzetkozi hatalmi
szervezettel kell megakadalyozni az dllamok rendfenntarté miikodését, az utan Europa minden
szellemi és anyagi vagyonat fegyverekbe €s katonai létesitményekbe kell tenni és egymassal
megsemmisittetni. Ezek utdn mar johet a kozmopolita hitel, hogy mindenki csaladi koteléktol
fiiggetleniil keresse az egyéni boldogulésat. A terv végrehajtasanak taktikdja egyrészt a minden
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nemzet, orszag, felekezet, osztdly, szakmai szervezet, csalad és egyén kozotti gyuldlet
felszitasa, masrészt minden tarsadalmi csoport olyan hierarhikus tekintélyrendbe allitasa, hogy
a legeldl allokat az utanuk kovetkezok tisztanak képzelt erkolcsi meggy6zodéssel a szakadékba
taszithassak, az ¢letbdl kiiktathasséak, felszamolhassak. A nemzetek kozott a leggytiloletesebb,
az egész emberiség elsészamu ellensége, a német, amellyel szemben semmiféle konyoriiletnek
nincs helye. Azutan a németek hliséges szovetségesei, a magyarok kovetkeznek, azok utan
pedig sorban minden nemzet abban a sorrendben, amelyben felszamolasuk a tobbiek
kozérdekének nyilvanithat6. EIObb a fasisztak és szovetségeseik, majd a semlegesek, végiil az
antifasisztak, mig a kozmopolitak egyediil maradnak a porondon. Jellemz6 volt a haboru elején
legy6zott Franciaorszag két részének egymas elleni ugrasztasa: a meg nem szallt orszagrészt,
lakossagat fasiszta kollaboransnak nyilvéanitottak, amellyel szemben a német megszallas alatti
francidknak szent kotelességiik harcot folyatatni — az amerikai hadsereg timogatasabol. Hogy
a haboru végén az eurdpai kontinens egyetlen potencilis nagyhatalma, Franciaorszag, amerikai
katonai megszallas, kozmopolita ultraliberalis alkotmany uralma ala keriilt, az a tény. Kozép-
Eurdpa 12 nemzetét a primitiv orosz katonai adminisztracido és a bolsevik gazdasagi rend
segitségével kell koldussa tenni, hogy keresztyén értékrendjétdl megfoszthatd legyen, hogy
ezek bomlasa utan a magat nyertesnek képzeld orosz impériumot is felszamolja, és porazara

kothesse a kozmopolitizmus. Bizony mindez megtortént fél évszazad alatt.
A proletardiktatura alapozasa

Az Erdélyt 1944 8szén megszallod antifasiszta Voros Hadsereg demokraciat, szabadsagot,
emberi jogokat hangoztatott ugyan, de a megszallds elsé napjdn megsziintette a sajtd és
gyiilekezési szabadsagot, betiltotta a nem tetszd politikai partok miikodését és elokészitette az
1948-ban hivatalosan is meghirdetett proletardiktatira intézményeinek a kiépitését. Az
osztalyharc, az ember és ember kozotti gylildlet korlatozas nélkiili szitdsa nagy lendiilettel folyt
a monopolhelyzetben 1évé kommunista partsajtoval, az iskolai oktatdsban még allamositas
elétt, a hatosagok személyzeti politikdjdban. A ,kizsdkmanyolds” megsziintetését eldird
marxizmus jegyében. ,,A termeldeszk6zok koztulajdonba vétele” az allamositas osztalyharcos
szellemben hajtatott végre, azaz minden objektiv tény figyelembevétele nélkiil, egyediil egyes
partaktivistdk szeszély iranyitotta gytildlete szerint. A foldbirtokok, bankok, gyarak és mas
termeldilizemek allamositasa végiil is konnyebbséget jelentett az érdekelteknek, mert akkorra
az osztalyharcos kozterhek mar rafizetésessé tettek minden magangazdasagot és vallalatot. A
nagy baj a megsemmisitd osztalyharcnak, a partaktivistak szeszélye szerint osztalyellenséggé,
osztalyidegenné nyilvanitottak gyermekeire valo kiterjesztése volt: a kiskortakat eltavolitottak
az iskolakbol, és csak megalazd koriilmények kozott engedték tovabbtanulni Oket. Az
egyetemrol is eltavolitottak az osztalyidegenek gyermekeit, hacsak meg nem tagadtak sziileiket,
¢és parthliségiiket a legengesztelhetetlenebb osztalyharcos viselkedésiikkel nem igazoltak. A
mar munkaban 1évd feln6tt kuldk gyermekeket is elmozditottak allasukbol, ha nem 1éptek be a
kommunista partba és ott nem agitaltak sziileik és testvéreik ellen.

Az osztalyharc
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Hogy az akosiak err6l a nagy vilaghoditési tervrdl semmit sem sejthettek, az természetes,
hiszen ezt — amellett, hogy a nagyhatalmak sem ismerték — soha kdzz¢é nem tették, talan igy
meg sem fogalmaztdk soha, a terv létezésérdl csak a torténelmi események konkludens
tényeibdl kovetkeztethetiink. Akoson eldszor a legtekintélyesebb magyar birtokost, az Gszinte
koztiszteletben allo Dobai Balintot iktattak ki az életbdl és a tdrsadalombol antiszemitizmus
vagyaval. Mindenki tudta, allitotta, €s vitatta, hogy a vad hamis, de az osztalyharcot indito
hatdsdgok éppen ezzel terelték el a nép figyelmét a kovetkezd 1€pésrdl az osztalyellenséggé,
kuldkka nyilvanitott 6t foldbirtokos: Bagossy Sandor, Cséke Ivan, Gal Sandor, Nagy Jozsef és
Ploszka Gyorgy minden ing6 és ingatlan vagyonatol valdo megfosztasarol, azutan csaladjukkal
egyiitt kényszerlakhelyre deportalasukrol. Itt mar ,,a tarsadalmi igazsagossag” volt az iirligy,
hogy a foldeken a szegény emberek kollektiv gazdasaga kialakithato legyen. Azutdn szépen
feliilrdl lefelé haladt az osztalyharc, sorra kuldkka, osztalyellenséggé nyilvanitottak mindenkit,
aki nem volt hajlando az eldzdleg osztalyellenségnek nyilvanitottak ellen harcot vallalni. A fold
Osszes terménymennyiségét meghaladd beszolgaltatdsi kvota a minden termény értékét
feliilhalad6 ado, a képtelen allami tervgazdasag munkainak nem teljesitése miatt pedig, sorra
vitték az Akosaikat bortonbe, kényszermunkéara, mikozben otthon a minden élelmiszertdl
megfosztott csaladjuk éhezett. Persze, hogy senki sem akart ¢hen halni és igyekezett mindenki
a kollektiv gazdasag védelme ald hizdédni. Aki pedig nem tehette, az messze vidékeken,
véarosokban, az iparban keresett nyomortisagos munkat. Akos lakossaga egyrészt megcsappant,
masrészt kicserélodott: eldszor a zsidok emigraltak, utanuk az értelmiségiek kerestek mashol
megélhetést. A magyarok nagy része elkoltozésre kényszeriilt. Eppen a legrégibb, torzsokos
akosi magyar csaladok tiintek el a falubol. Az 6si Akos nemzetség egyenes agabol valo Bdlyoki
Széndasi csalad, valamint a ndagi Akosi Pap csalddnak mér egy tagja sem él a faluban. Es kihalt
Akosrol a Lekcesei és Alsoszopori Sulyok csalad, amelynek legnevezetesebb tagjai, a hdrom
Sulyok leany hazassagaval és gyermekeivel, a Mohacs utan szétszakadt magyarsag részei kozott
teremtett kapcsolatot. Helyettik romanok, és olyanok jottek, akiket idemenekiilésre
kényszeritett az osztalyharc, valamint nagyobb szamban, ciganyok. Bar a romanok az elején
nyerteseknek képzelték magukat, a végén koziiliik is elmentek a tehetdsebbek, még az elsd
nemzedék alatt. A fiatalok, az G nemzedékhez tartozok pedig, mar eleve masfelé kerestek
boldogulasukat.

A templom tantusaga az ateista uralom idején

Az eurdpai keresztyén nemzeti értékrendet eltorld uj kényszerhatalom — nemzetellenes és
vallasellenes 1évén — nem tartotta tiszteletben a templom keresztyén és magyar jellegét, de az
épiilet miivészettorténeti fontossagat nem tagadhatta, ezért a proletardiktatara kénytelen-
kelletlen nemcsak megtiirte, de kényszeritve érezte magat még karbantartasat és feljitasat is
segélyezni. Azt viszont nem tagadhatta senki, hogy a milemlék a magyar keresztyén
miveltségnek a bizonysaga és ekként kell az akosi templomnak a masodik vilaghaboraval
kezd6do jelenkorban, az antikrisztianus vilagtorténelmi helyzetben is fanuként fenndlinia.
Ennek torténetét azonban nem lehet leirni, mert a jelenkornak nincs torténelme, vagy a

torténelmi tavlat hidnya miatt nagyon nehéz a megirasa.
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Hitellenes allampolitika

A hoditok jol tudtdk, hogy a keresztyén Europa felszdmoldsara torekvd merkantil
kozmopolitizmus csak tgy lesz képes az Eurdpa feletti hatalmat megszerezni €s azt megtartani,
ha az eurdpaisag lelki alapjat, a krisztidnizmust hatastalanitja, helyette a hitnélkiiliség, az
ateizmus uralmat, az ateokraciat valdsitja meg, ennek érdekében az Egyhdzat, a Krisztus
tanitasat propagdld intézmény munkajat lehetetlenné teszi. A két szovetséges antifasiszta
hatalom mindegyike a maga modszerének alkalmazasaval igyekezett ezt a célt elérni: a keleti
megszalld, a szovjet bolsevizmus uralma kezdetén dllamvalldssa tette a minden istenhitet
tagadd ateizmust, és egyszeriien betiltotta az egyhaz miikodését. Latvan azonban ennek nem
kivant eredményét, a keresztyénséget és minden vallast népszokassd mindsitette, aztan pedig a
vallasgyakorlatot ¢és az egyhdaz tevékenységét gyakorlati szempontbdl kozellatasi
szolgaltatasnak fogadva el, az egyhdz mikodését az allamhatalomnak szigortian alévetve
megengedte, persze, a marxista ateokracia igénye szerint a vallasi tevékenységeket a templomra
korlatozta, azok kizarélagos ellatasat a fizetett és jol ellendérizhetd papok monopdliumava tette.
Ez a vallaspolitika, ha a krisztusi tanitasok ligyének nem is felelt meg, de az ortodox papsagnak
anndl inkabb, hiszen a keleti keresztyén egyhazat mar eleve is a csészar kényszerhatalma ala
szervezték, Uigy, hogy az autokefalia dogmajava lett az ortodox egyhaznak. A templomon ¢és
kolostoron kiviili szolgalat tilalma szintén elnyerte a popak tetszését, mert addig sem volt naluk
szokds semmiféle metaszakralis oktatdsi, tdrsadalmi, miivelddési tevékenység és semmiféle
nem klerikus aktivitds. A katolikus egyhdzat érzékenyen érintette a papai fennhatdsag €s a
plispoki hatalom megsziintetése, fajlaltak a hitoktatas megnehezitését, de a laikusok aktivitasa
addig sem volt szokas naluk, annak tilalma elfogadhat6 volt szamukra. A protestansokat nézve
a vilagi foéhatalom elvi elfogadasanak nem volt hitvallasi akadalya, de a hivek aktivitidsanak
tilalma az eklézianizmussal szemben a klerikalizmus tamogatasa a presbitériumok helyett az
egyhdzi adminisztracidnak klerikalis hatosagokra bizdsa, az evangéliumi keresztyénség

lehetetlenné tételét jelentette.

A Nyugat-Europat megszallo liberalis akracia, a szabadelvii uralomnélkiiliség, szintén
ateokrata kozhatalmi szervezetet hozott, jogalkotdsaban az ateizmust a keresztyénség és
minden mas vallas f61¢ helyezve, a keresztyén egyhaz tekintélyét és intézményi egységét akarta
fizikai kényszer alkalmazdsa nélkiil alaasni propaganddjdaval. Megfelelt a valosagnak az, amit
programjaban hangoztatott: nem antikrisztidnus, hanem minden vallas szabad gyakorlatét
lehetdvé tévo, de antiklerikalis tarsadalmi szervezetet l1étesit, melyben a vallasi kdzosségek
egyszerlien magéanjogi tarsasagok, egyesiiletek, amelyeknek jogallasa elvben nem kiilonbozik
a kereskedelmi tarsasagokétol és a sportklubokétol. Nem ismerték el tehat a keresztyén
egyhaznak Europaban kialakult térténelmi koziilet jellegét €s jogéllasat, mely szerint minden
ember egyhaztagnak sziiletik — az orszag egész teriiletét lefedo felekezetek koziil abba, melyhez
sziilei tartoztak, és amelybdl csak megfeleld formak kozott térhet at masba —, hanem helyette a
minden felndtt ember tetszése szerint, szabadon valaszthato felekezet, az un. szabad egyhdazi
rendszert propagaltak. A vallasok — talan egyetlen, de mindenképpen legfobb — feladata az
ember nevelése, nemesitése, anyagfeletti célok megvalositasara alkalmassa tétele, lelki
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¢lettavlat eszményi céljainak ismertetésével, tanitasaval az emberben a testiség folé szellemi
¢lettavlatot alakitani ki. Tanitas, oktatas, nevelés viszont lehetetlen anyagfeletti, eszmei célok
megfogalmazasara €és annak kovetkezetes propagalasara, emberi tudatba épitésére alkalmas,
olyan bevalt szervezett intezmény nélkiil, mint az eurdpai egyhaz kotelezd iskolakozossége.
Kiilonben az ember természetes 0sztonei nem egésziilnek ki tdrsadalmi egyiittélést lehetove
tévo erkolcsi szabalyok nélkiil, nem alakulnak ki, és nem maradnak fenn tarsadalmi
kozosségek, még legalacsonyabb szinten sem. A nyugati vildg a szabadelviiség utjan
tovabbhaladt az ultraliberalizmus, a kotelez6 szabadsag abszurduma felé, tagadvan minden
egyéni szabadsagot korlatozo tarsadalmi kozosség sziikségességét, az ember 0sztoneinek ¢és
hajlamainak ki¢lését, a hedonikus ¢és szibarita, ultraindividualista tarsadalmi rendszer
kialakitasara torekszik. Ez valgjadban az emberi tarsadalom megsziintetését jelenti, hiszen csalad
nélkiil ember, ha fogan is és sziiletik is, de nem nevelhetd. Az egész élévilagban csak egyetlen
allatfaj, a mezei nyul néstényei nem gondozzak, hanem odahagyjak fiokaikat, hogy azokat arra
vetddd mas ndstények szoptassak, maga pedig, a sajatjai helyett masokéit szoptassa. A mezei
nyul semmiféle kdzosségi kapcsolat nem tart fenn a fajtarsaival — ugy is mondhatnank, hogy a
nyugati tarsadalomban a 20. szazadban kialakulni kezdett szingel életmodot folytat. Nemcsak
taplalkozasa és lakasa alkalmi és szervezetlen, ahogy a mezon egyediil futva eszik, ami ttjaba
esik, ott pihen és alszik, ahova véletleniil jutott azzal és akkor parosodik, akivel és amikor
véletlentil futtaban Osszetalalkozik. A nyulszerii ember, a homo leporidus pseudosapiens
azonban, nem az életsegité természetben fut, hanem a varosi utca flaszterjén, betonjan. Fut az
anyagi jolétnek hitt pénz utdn, kozben beugrik egy-két kereseti helyre, utana tovabb szalad és
beugrik egy-egy gyorsétkezdébe taplalkozni, majd tovabbrohan az utcan és szorakozohelyeken,
mig egy parral egy lakasba ugrik be parosodni, folytatja tovabb, beugrik egy korhazba
megsziilni véletlentil, futtaban fogant magzatat, azutan pedig a gyermekét befogadé menhelyre,
¢és siet tovabb a kecsegtetd anyagi haszon utdn. Persze, nem gyalog, hanem magan ¢és
kozszallitasi gépekkel. Nyilvanvalo, hogy ez a leporida életmod nem fér 6ssze az emberi élettel,
a krisztidnizmus tehat mindent megtesz, hogy attdl hiveit tdvol tartsa és érthetd, hogy a nyugati
ateokracia, vallasi kozonye elfogadhatatlan az Orokéletre késziilé ember szamara.
Mindazonaltal, a nyugati vallasszemlélet szabadelvii 1évén, nem tiltja, hanem megengedi a
vallasgyakorlatot, 6sszehasonlithatatlanul elfogadhatobb a keresztyén szamara, mint a terrorral
fenyegetd, tiltd marxista diktatira. A krisztidnizmus nem uralkodo életnézet a vilagon, de a
liberalis kozmopolita gazdasagi rend érvényesiilési tertiletén mindenki szabadon vdlaszthatja
maga és csaladja szamara a krisztusi értékrendszert, ha lemond érette az ateokratikus

tarsadalom anyagi elényeirdl.
Ateista allamvallas és osztalyharc

A keresztyénség elleni kétoldalti tAmadas mindegyike a materializmus, az anyagnélkiili

crer

Ezen nevelkedtek a 20. szazad legfébb dontéshozo kényszerhatalmédnak birtokosai, akik az
emberiség torténelmi fejlédését addig biztositd, egyetemesen elfogadott keresztyén erkdlcsi
szabalyrend primatusat a masodik vilaghabort alatt megsziintették, hogy helyébe a gazdasagi
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merkantil profitnak kedvezd, emberi 6sztondk szabad kiélését propagald hedonizmust tegyék.
A Nyugat-Europat megszallo kozmopolita tokés kényszerhatalom az addig érvényesiild
idealista ctika helyébe az Igazsag l1étezését is tagadd dialektikus cinizmus tette életszemléleti
rendszere alapjava és vallasellenes tevékenységiik a materializmus rejtett ateista
propagandajaval, a keresztyénséget reprezentald egyhazak személyiségei, egyéni
gyarlosagainak €s hibdinak az allando pellengérezésével végezte. Nalunk, a Kozép-Europat
megszalld szovjet-orosz proletardiktatara alatt itt volt ezekhez az ateista allamvallas és a
minden eszk6zt megengedo osztalyharc.
Az aktiv vallasossag allami tilalma
Ko6zép-Eurdpa népei a masodik vildghdbori végén rettegéssel vartdk a szovjet-0rosz
megszallast. A Voros Hadsereg érkezését az 1917-es forradalmi tapasztalatok alapjan, a
legnagyobb félelem eldzte meg. Elsdsorban a papok konyortelen kiirtasat varta mindenki.
Ehelyett azonban vallasszabadsagot, demokraciat hangoztaté adminisztraciot hozott Erdélyre
az antifasiszta uralom. Csak az 1948-as roman proletardiktatira vezette be a keresztyén
egyhazakkal szembeni megszoritdé kényszerintézkedéseket. S6t, a roman ortodox egyhaz még
kozhatalmi pozicidba keriilt azzal, hogy a kommunista diktattra segitségével bekebelezhette a
gorog-katolikus egyhazat. ElsOként allamositottak a felekezeti iskoldkat, a valldsgyakorlatot és
a hitoktatast a templom teriiletére korlatoztak, csak az allam altal jovahagyott, fizetett egyhazi
alkalmazottak wvalldsi tevékenységét engedélyezték. Igényeik szerint atszervezték a
lelkészképzést, elbocsatottak, kényszernyugdijba helyezték a régi teoldgiai professzorokat,
helyiikbe kollaboransokat — sok esetben egyenesen ateistdkat — neveztek ki. Az egyhaz
miikddésének ellatdsahoz nem elegendd szamu hallgatot vettek fel a teologiara és egy
allambiztonsagi tiszt 4llando ott tartozkodasaval a lelkészképzésnek még a mindennapjat is
nehezitették. A régi kultuszminisztérium helyett vallasiigyi departamentet hoztak létre az
egyhdzellenes politika szolgélatara. Az egyhdzak miikodése a departament altal kinevezett és
ellendrzott plispok egyszemélyes vezetése alatt folyhatott. Az egyh4dz hagyoményos orvényeit
kijatszva, a lelkészi allasok betoltése piispok kizarolagos hataskorébe keriilt. A lelkészeket az
egyhazkozségek fonokeiveé nevezték ki a konnyebb €s hathatosabb allami ellendrzés érdekében.
Minden rajonban — ez lett a kisebb varmegyényi kozigazgatasi teriileti egység neve —
egyhaziigyi meghatalmazotti hivatalt létesitettek egy-egy politikai rendorségi, Szekuritate
fotiszt vezetése alatt. Ezek egyenruhds és civil beosztottjai rendszeresen jartak a parokidkat,
ellendrizték a lelkészek mitkodését. Szigoruan tilos volt a templomon kiviili minden vallasi
tevékenység, a hitoktatds és a nem klerikusok egyhazi aktivitdsa, tehat az egész presbiteri
tevékenység. Ez a rendelkezés cseppet sem érintette az ortodoxokat, hiszen naluk addig is a
popa volt az egyhaz. A katolikusokat annyiban érintette, hogy megsziintették folottiik a papai
fennhatosagot, és a piispokok hataskorét a vallasi funkciokra korlatoztak. Sulyosabb volt a
katolikus szerzetesrendek megsziintetése — az ortodoxok tovabb miukodhettek — és
intézményeik elkobzédsa, de a hiveknek az egyhaz életében vald tevékenységére éEpiilt
eklézianus szervezetii protestans egyhazak miikodését megbénitotta a proletardiktatira tilalma.
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Az ellendrzés azonban olyan laza volt, hogy csak a kényelmesebb lelkészek hajtottak végre, a
tevékenyebbek tovabb végezték pasztoracios és belmisszidi munkéjukat.

Vallasiildozés Akoson

Akoson is mar a kommunista diktatira bevezetése utan sor keriilt a reformatus egyhazra,
persze, nem egyenes vallasellenességgel, hanem gazdasagi fondorlattal. Kézismert, hogy a
reformatus gyiilekezetek anyagi fenntartdsat a hivek adomanyaibol 0sszejott jobbagyteleknyi
egyhazi foldbirtok biztositotta. Mivel a pravoszlav egyhazban ismeretlen volt a hivek aktiv
miikédése, minden egyhézi teend6t — a gazdasagiakat is — a popa latta el, a bolsevik diktatira a
reformatus lelkészt tekintette az egyhazkozségi birtok tulajdonosanak. Ot tette felel6ssé a
terménybeszolgaltatas, adofizetés és kdozmunka teljesitéséért. Az dkosi egyhazkozség, azaz
Kiirthy Zoltan lelkész kuldkka nyilvanittatott, és a képtelen nagy Osszegli f6ldadd be nem
fizetése miatt a lelkész butorait és ingo6sagait arverésre lefoglaltdk. Amellett, hogy a
beszolgaltatasok miatt a lelkész az egyhazi birtok jovedelmébol semmit sem kapott, ugyancsak
a beszolgaltatasi tervek miatt a hivek sem tudtik a lelkésznek jard kepét fizetni, ott allott az
oreg pap feleségestdl, betevd falat nélkiil, raadasul az adotartozds miatt ingdsagainak
végrehajtasi eljaras alatt. Az dkosi reformatusok mindig k6zonydsek voltak a koziigyek irant,
Kiirthy Zoltant sem igen szerették, de, amikor kétségbeejtd allapotat lattdk, megmozdult a falu
egész magyarsaga. Annak ellenére, hogy minden gazddlkodé padléasarol is elvitték az utolsod
szem terményt, kamardjabol minden ehetdt, 1adafidbol minden pénzt. Most gylijtést inditottak
papjuk megmentésére és nem volt olyan csalad — kivéve a volt patronust, a még €életben tengddod
Palinkés Tibort —, aki ne adakozott volna néhany liter terményt vagy néhany lej pénzt,
kockéztatva az osztalyharcos munkéshatalom rosszallasanak €s jabb sarcoldsanak a veszélyét.
Osszegytilt a kivetett add, a pap visszakapta butorait és annyi mindenféle terményt, hogy ha
nem is a lelkész fizetése, hanem annak olyan toredéke, hogy abbol legalabb a kosztja kijott a
lelkészhazasparnak. Ilyen tarsadalmi magyar osszefogas addig elképzelhetetlen volt Akoson:
az akosi kéttornyu templom 4&ltal addig csak szimbolizalt dacos magyar nemzeti Ontudat
felébredt, €s mozgositotta azt a keresztyén felebarati Osszefogést, amelyet az ateista
kényszerhatalom elnyomasa az dkosiakbdl kidlni nem, csak felébreszteni tudott.

A lelkészi abszencia

A kovetkezd honapok alatt az egyhaz birtokat a kollektiv gazdasag bekebelezte és azutan,
ha jovedelme nem is volt beldle, legalabb kart nem okozott a birtoklasa. A lelkészek fizetése
minimalis volt és annak értékét is semmivé tette az inflacio. Az oreg lelkészek nyomorogtak, a
fiatalabbak munkat vallaltak: dolgoztak a parokialis kertet, tehenet, disznot, baromfit tartottak,
akiknek modjukban volt, valami nem feltlind helyen irodai munkat szereztek, de nagyon sokan
napszamoskeént, rakoddomunkasként dolgoztak. Amig a lelkészek az egyhazkozség teriiletén
végeztek kiilsé munkat, még el tudtak latni lelkipasztori munkéjukat, de ha idegenben, foként
a varosokban taldltak munkat, hianyozniuk kellett falujukbol, el6bb csak bejartak a varosba,
azutan mar csaladjukat a varosba helyezték el és a pap csak prédikalni jart ki a gyiilekezetbe.
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A lelkészeknek egyhdzuk miatti iildoztetése nemcsak az dkosiak, hanem az egész
tarsadalom lelkiismeretét felébresztette. A papokkal szembeni altaldnos részvét hosokkeé, a
magyar keresztyénség martirjaiva tette Oket. Aki tudott, igyekezett segiteni: kertjiik
gyiimolcsébol, terményébdl mindig juttattak a lelkész csalddoknak, ¢és a tarsadalom
kivaltsagosan legtehetOsebbjei, az orvosok, ingyen kezelték a lelkészeket és csaladtagjaikat a
kommunista diktatura egész ideje alatt. A lelkészek elébb kényszerbdl, késébb — maguk is
gyarld emberek 1évén — vallaltak 4j mindségiiket, hogy 6k képviselik az egyhazat. Az egyhaz
valdban a lelkészek testiiletével azonos és kdrvonalazddni kezdett egy hitvalldssal 6ssze nem
férd, antipresbiterianus és antieklézianus reformatus klérus Kialakulasa, éppen az ateista
iildoztetés altal kivaltott kollegialis szolidaritas alapjan. Ez ment tovabb — ha méar az osztalyharc
a lelkészek gyermekeire is kiterjedt — az aronizmus, a lelkészcsaladbol szarmazottak fekintély-
igényebol taplalkozo papi kaszt szervezddése felé. Az egész folyamat végiil a nyugati
kozmopolita ateizmus igénye szerinti maganegyhdz szemléletébe torkollott, amely szerint az
eklézsia nem mas, mint a lelkész maganvallalkozéasa, amely csak esetlegesen fogad el magéanal
tagabb kozosséget, de semmiféle ellendrzd fohatésagot nem: ezért ,,szabadegyhaz”.

Neopietista lelkészek

A berendezkedd ateista diktatura az egyhazi fohatdsagok személyzetét is kicserélte. Az
allam 4altal kinevezett pilispdk azutan tovabb Iépett, nem tartotta tiszteletben a reformatusok
lelkészvalasztasi jogat, hanem ortodox mintara kinevezte a papokat, persze nem csak arra
vigyaztak, hogy a kinevezés ne taldlkozzék a hivek egyetértésével, hanem a potencialis
kollaboransok eldléptetésével ateista hierarchia — erre mondtak a szabadvilag keresztyénei,
hogy a kommunista diktatara ellendrzése alatt miikodé vallasi kozdsségek nem Krisztus-,
hanem az ordog egyhdzanak tekinthetd6 — kialakulasat kezdeményezte. A nyugati
testvéregyhazakkal vald kapcsolat a hetvenes években megélénkiilt. Nemcsak szellemi és
tudomanyos egylittmiikodés alakult ki veliikk, hanem altalanossa valt az itteni lelkészek és
egyhazak nyugati segélyezése, kiillondsen az egyhazi épiiletek karbantartisara és javitasara. Az
szamitott kivalo lelkésznek, aki hasznos nyugati kapcsolatokat tudott kiépiteni. E10szor ezek az
itteni kollaborans papok kozil kertiltek ki, hiszen azok kaptak kapcsolatépitéshez sziikséges
utlevelet. Csak ezek utan jutottak nyugati kapcsolat lehetdéségéhez a hivatasuk betoltésére
torekvo, buzgo erdélyi lelkészek. Ok mar nem a maguk és csaladjuk anyagi hasznét keresték,
mint a kollabordnsok, hanem gyiilekezetiik fenntartasanak és épitésének, szellemi és anyagi
eszkozeinek a biztositasara torekedtek. Felbecsiilhetetlen az erkdlcsi értéke ezeknek a nyugati
egyhazi segélyeknek, mert az itteni ateista diktatra nyomorgatasat szenvedd keresztyének
szamara jelentett reménykeltd batoritast, az a nyugati testvérek egyiittérzesét. Persze, nagyon
fontos volt a segitség anyagi, gazdasdgi értéke is, hiszen az itteni osztalyharcos
kényszerhatalom éppen gazdasagi eszkozeitdl fosztotta meg az egyhézat. Az egyhdz krisztusi
szolgalataban mindig — sokszor tulzasba esden — élen jard neopietista lelkészek hasznaltak ki
leginkabb a nyugati testvérek segitségét. A gyiilekezet és a lelkészcsalad anyagi sziikségein
feliil szereztek anyagi tdmogatast és ezt a folosleget nem Krisztus egyetemes egyhdzanak
¢épitésére forditottak, kihasznalva az ateista allam engedékenységét. Az allami hatosagok
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ugyanis — bar elobb sikeresen korlatoztak ezeket a kapcsolatokat — a diktatira szigoranak
enyhiilése utdn mar nem torédtek vele. A kegyes lelkészek viszont nemcsak visszahoztdk a
a nyugati pénzsegélyek rosszhiszemii felhasznalasaval belsd szektakat alakitottak ki az
eklézsidkon beliil, amely végveszéllyel fenyegette az europai tipusu, ugynevezett hitvallo
egyhazat ¢s elokészitette a terepet az 1990-es fordulat utan nyugatrdl eléretérd szabadegyhaz

szervezet szamara.
Antieklézianus aramlat

A 16. szazadi reformacido Krisztus hiveinek gyiilekezetét, az eklézsiat tette az
egyhazszervezet alapjava: minden keresztyén sziiletése folytdn gyiilekezeti tag bar, de teljes
presbiterek latjak el, a gyiilekezetek Osszességét jelentd orszagos egyhazat viszont a zsinat
kormanyozza. Ezt a zsinat-presbiteri rendszert vezették be a Magyar Reformatus Egyhazban
az 1881-1906—os ugynevezett egyetemes zsinatok. A proletardiktatira — mint lattuk — nem tiirte
a hatdsagi ellendrzés ald nem vonhato vilagi hivek egyhazi tevékenységét, tehat a
presbitériumok mitkddését sem. Az ateista allam szolgélataban all6 plispokok altal kinevezett
lelkészeket tette meg az egyhazkozségek adminisztratoraiva, mellézve minden presbiteri
kozremiikddést. Az allami mell6zés és tilalom azonban nem érvényesiilhetett addig, amig a
lelkészek javadalmarol a presbitereknek kellett gondoskodniuk. Ezért — az ortodox mintara —
az ateista allam vette magara az egyhazi alkalmazottak javadalmazasanak a terhét és ezzel a
presbitériumok valoban feleslegessé valtak. Azutan kovetkezett a lelkészek abszencidja, a
pasztoracid megsziinése ¢€s végiill az egyhaz milkodésének nyugati segélyezése. Ennek
eredményeképpen a névlegesen milkodd presbitériumokkal még jo viszonyt sem kellett
tartaniuk a lelkészeknek, minden energidjukat segélyszerzésre fordithattdk. A megszerzett
segély pedig, a legiigyesebb lelkészek esetében tobb volt a sziikségesnél és végiil is
antieklézidnus, neopietista belsd szektak kialakuldsdhoz vezetett. Ezen nem valtoztatott a
Kozépeurodpa feletti szovjet bolsevik megszallas 1990-es megsziinése sem, hanem még fokozta
az antieklézianus egyhaznak aronizmust szolgalo, antieklézianus folyamatat.

Keresztyén gyiilekezet kialakulisa

Ko6zép-Europa felett 1990-ben megsziint az ateista proletardiktatiira uralma. Természetes,
hogy a keresztyén hivek az egyhaz miikodését korlatozo ateista rendelkezések helyére, az
egyhdz megujulasat szorgalmazd kezdeményezés az 1881, 1906-os torvények szerinti
Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat dsszehivasara, de elakadt az anyaorszagi keriiletek
elutasitdo allasfoglaldsa miatt. A bizantin diktatira kontraszelekcidja ugyanis olyan
eredményesen mikodott négy évtizeden at, hogy sem az anyaorszagi lelkészi kar, még kevésbé
a reformatus plispokok, nem kivantdk sem az egyhaz torvényes egységének és rendjének a
helyreallitasat, sem az eurdpai torténelmi fejlodésben kialakult zsinat-presbiteri és a nyugati
szabadegyhazi szervezeti rendszer elvi és gyakorlati 6sszehangolo, korszerli egyhdzszervezet
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kiépitését, sem a hagyomanyos ¢és az ujabb kegyességi mozgalmak igényeit egyarant kielégito,
egységes magyar reformatus liturgia kialakitasat. Még az ateista uralom altal megtiirt
egyhazfegyelmi rend is az antieklézianus, aronita-episzkopalis, ultraliberalis elvek martaléka
lett. A wvallisszabadsdgot azonban — igaz, csak magdnjogi vonatkozasban, valoban
helyreallitotta az 1990-es politikai fordulat: mindenki egyénileg, csalddi korében, magéan-
Osszejoveteleken szabadon gyakorolhatta a tetszésének megfeleld hitvallas szerint Isten és
embertdrsai iranti lelkiismereti kotelességét. A hitélet elmélyiilése és az ellenséges tarsadalmi
kornyezet egyiittes hatasara sziiletett azutan olyan keresztyén magyar ontudat, amely
gyilekezeti kozosség kialakitdsdhoz vezetett.

Akoson 1954-ben nyugdijba helyezték Kiirthy Zoltant — nyugdija az élethez kevés, az
¢hhalalhoz sok volt —, helyette Slakovits Mihaly, a lelkésztarsak el6tt is rettegett kollaborans
lett az dkosi pap. Isten azonban az egyhaz ellenségeinek rosszindulatat is képes jora forditani:
Slakovits éppen a kommunista hatésagokkal valo jo viszonyaval lett hasznara a gyiilekezetnek.
O nem fizikai munkaval, hanem a legkiilonfélébb iizleteléssel, iigynokoskodéssel, kozvetitd
kereskedelemmel egészitette ki jovedelmét, tigy, hogy mellette zavartalanul ellathatta az akosi
reformatus lelkipasztori teenddket, ahogyan akkor — csak szigortian a templom falain beliili
aktivitassal — el lehetett végezni.

A pasztoracié pangasa

Az 1956-0s magyar forradalom véget vetett Akoson is a kommunista hatalomtol vald
rettegésnek, mert nemcsak a proletardiktatira hangneme enyhiilt meg, de a
kényszerkollektivizalas és a beszolgaltatas is megsziint. Megtorlas itt is volt: az erdélyi ENSZ-
perben életfogytiglani kényszermunkara itélték Dobai Istvant, Nagy Jozsefet, pedig
szamosujvari kényszerlakhelyérdl vitték bortonbe, és ott is halt meg 1961-ben. A megtorlas
fenyegetése lassan enyhiilt, 1964-ben a politikai elitélteket is hazaengedték ¢és ebben a
helyzetben Slakovits is jobbnak latta tdvozni. Kapcsolataival elintézte, hogy utdédjaul a szatmari
Lancos templom lelkészét, doktor Kis Bertalant nevezték ki Akosra. Kis Bertalan szamara ez
talan biintetés volt, de az Akosiaknak kétségkiviili jutalom, mert Kis Bertalan kivalo
felkésziiltségli lelkész, nagyon jo szonok €s minden tarsadalmi téren tevékeny ember volt. A
négyéves magyar uralom idején a Fels6 Haz tagja volt, ezért melldzték és iildozték utana a
roman kommunista hatosagok. Akoson prédikacidival megpezsditette a gyiilekezeti életet, az
évszazadokig iires templom minden vasarnapon megtelt hivekkel. Még a zsid6 hitkozség
kantora is rendszeresen ott volt a reformatus templomban és hallgatta Kis Bertalan igehirdetését
— akosi szolgalati ideje elején. Sajnos egyéb munkat nem végezhetett, mert lakésat nem tette at
Akosra, csalddja Szatmaron élt, botranyoktél sem mentes életet. Pasztoraciot nem végzett,
prédikacior megszokottd sziirkiiltek €s a templom ismét kiliriilt. Persze az ateista
allamhatosagok nagyon szivesen elnézték a lelkészeknek az egyhazi torvények altal tilalmazott
abszenciajat, hogy a pasztorok egész hétre odahagyjak nyajukat és varoson dolgozé hazastarsuk
mellett, csaladjuk korében toltik a hétkoznapokat. Az egyhazi hatosagok nem is nélkiilozhették,
tovabba az egyhdzmegyei székhelyen a lelkészek adminisztrativ munkajat, de belfoldi és
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kiilfoldi tanulmanyok érdekében honapokra vagy esztendOkre maguk vitték el a lelkipasztort a
gylilekezetbdl. Az abszencia altalanosult és ezzel parhuzamosan az ateista allamhatosagok altal

kiilonben is rosszallott pasztoracié és belmisszioi munka, bibliadra, csaladlatogatas megsziint.

Akoson a reformatus keresztyén kozosségi élet elsatnyulasa éppen Kis Bertalan 1977-ig
tartd névieges lelkészi szolgdlata idején tortént. 1977-ben egy lelkes fiatalember, Cserndk Béla
neveztetett ki akosi lelkésszé, aki kotelességének érezte a tenyleges lelkipasztori szolgélatot.
Semmi kiilondset, rendkiviili nagyot nem tett, csak éppen végezni akarta azt a lelkipasztori
szolgalatot, amely az egyhazban mar feledésbe meriilt, annyira, hogy az ilyen munkassagnak a
hire az egész kornyéket bejarta: heti bibliadrdira még a messzi Sarmasagrol is eljartak a hivek.
Ezt nem nézhette el a szekus tiszt varadi reformatus piispdk, és Csernakot masfelé helyezte.
Outéna vagy betéltetlen volt az dkosi lelkészi allas vagy atmeneti lelkészek — Barcza Daniel,
Kis Zoltan, Nagy Ferenc, Balint Istvan — szolgaltak 1997-ig. Ebben az iddben kotddtek meg az
erdélyi gyiilekezeteknek és lelkészeknek a hasznos nyugati kapcsolatai. Akoson nem 1évén erre
alkalmas lelkész, a nyugati kapcsolatok elmaradtak. Az 4kosi reformétus egyhdznak csak a
magyar anyaorszagban keriiltek partfogoi. Az egész kommunista diktatira idején szivén hordta
az akosiak tigyét Magyarorszagon dr. Kiirthy Zoltan iigyvéd, a hajdani lelkész Gy6rbe attelepiilt
fia. Amellett, hogy minden akosit szivesen latott és fogadott, mindenkinek hivatalos iigyeiben,
gyogykezelésében segitséget nyujtott, az dkosi templom szédmara sikeriilt megszereznie a
Benedek-rend Pannonhalmi Féapatsaganak a gyamsagat, amely késobb az Orszagos Miiemléki
Feliigyel6ség figyelmét is az dkosi templom felé irdnyitotta. Nem is azért emlitem ezt az
egyetlen nevet, mintha Akos is nyugati segitségnek koszonhetné fennmaradasat — hiszen semmi
segélyt nem kapott -, hanem azért, mert ez volt a jellemz6 az erdélyi magyar intézmények
vonatkozasaban: az egyhdzaknak, iskolaknak, mivelddési egyesiileteknek kivételes
huszadrésze talan, ha kapott barmilyen segélyt vagy erkolcsi segitséget, €éppen azok, akik
tarsadalmilag, politikailag, gazdasagilag er0sebbek voltak. Az altalanos tobbség magara
hagyatva élt, ahogyan lelki és testi erejébdl tellett, a magyarellenes, ateista vagy kozonyos
kényszerhatalom alatt tobbségében ortodox roman helyi tobbség mogotti kisebbségben. A
magyarorszagi reformatus egyhazi hatésagok figyelme is inkabb a jo politikus, ligyes lelkészek
tevékenysége folytan nevet szerzett erdélyi gyiilekezetek felé fordult, Akost senki sem méltatta
figyelemre. Jellemzd erre Varady Jozsef, a reformatus templomokrél ebben a korszakban
késziilt, hézagpotld osszefoglald miive, amely a cimében meghatarozott témajaval ellentétben,
nem a templomokkal, hanem a gyiilekezetekkel foglalkozik. A Kirdlyhagomellék 6t északi
egyhazmegyéjének 185 reformatus templomat irja le. Ezekbdl 47 templom képét emeli ki —
25,4%-a — koztik azonban nincsen ott az dkosi templomé, holott azt az 4ltalanos
miivészettorténet mindig egyediilallo értékként kiemelten ismertette. Sajnalatos, hogy Varady,
bar templomismertetést igér, a templomokat mellékesen kezeli a lelkészei — az esetek
tobbségében éppen az ateista allamhatalommal valo kollaboracidval szerzett — hirneve alapjan
mindsitett egyhdzkozségek leirasa mellett.

Az egyéni és kozosségi hitélet megujulasa
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A 20. szazad sorscsapasai alatt a magyarok lélekszama Akoson a szaz évvel ezelSttinek
60%-ara, 750-re esett vissza — ez megfelel az egész erdélyi magyarsag szambeli csokkenésének
—, de megmaradt a falu magyar nemzetiségi és reformatus vallasi jellege. Az 1920-ban és 1945-
ben bedllott roman uralom a bolsevik diktatira osztalyharca nemcsak vagyonuktol és
tarsadalmi, gazdasagi elényos helyzetiiktdl fosztotta meg az édkosi magyarokat, de az Oket
egymastol elvalaszto csaladi gégjiktél is. Az eléz6kben lattuk, hogy Akos 1848 el6tti
torténetében csak csaladokrol lehetett beszélni. Még a templom milleniumi renovalasakor sem
1étezett dkosi kdzosség. Trianon utdn a magyar iskola visszaallitdsa tomoritette kzosségbe az
akosiakat el6szor, de ideiglenesen. Az 1940-es magyar bevonulas és az utana kovetkez6 négy
esztend6 alatt alakult ki Akoson olyan falukozosség, amilyen a jobbagyfalvakban kezdettél
fogva létezett. Ez is megszlint a roman soviniszta bizantin osztalyharcos proletardiktatura alatt,
gy, hogy Akoson csak magyar egyének maradtak minden tarsadalmi egység nélkiil. A gytilolet
szdzadanak vége felé¢ alakult ki az elébb leirt folyamat eredményeképpen az dkosi maradék
népben az a keresztyén magyar ontudat, amely a mostoha kiils6 koriilmények kozott megtalalta
a gylilekezeti kozosség gyakorlati lehet6ségeit. Amikor 1997-ben, Dobai Zoltin személyében
allandé lelkész keriilt Akosra, mar megvolt a gyiilekezet, csak vezetni kellett, illetve hagyni
kellett, hogy az a Szentlélek irdnyitasa alatt szervezddjék ¢s haladjon az élet utjan. Nem
egymassal vetélkedd, gégos csaladok, hanem egymas irdnt tiszteletet és megbecsiilést érzo,
ontudatos hivekbdl — koziiliik tobbnek hatszaz éve él Akoson a csaladja, masok ujabban
csatlakoztak — alakult a presbitérium: Kany6 Endre gondnok és Albert Istvan, Szilagyi Zoltan,
Balla Csaba, Bihari Istvan, Bir6 Gyula, Molnar Sandor, Turbucz Erzsébet, Kasa Séandor,
Szilagyi Lajos, Moja Erzsébet, Mosdoczi Jozsef presbiterek személyében. A mostoha vilagi
koriilmények kozott €s azok ellenére alakult keresztyén gyliilekezet, ha nagyon alacsony szinten
1s, de megfelel a krisztusi kovetelményeknek. Annyira, hogy nemcsak a reformatusokat és akosi
magyarokat képes Osszetartani, de €16, gyiimolcs6z6 keresztyén kapcsolatot létesitett a
szomszédos Béltek svab szadrmazast, katolikus magyarsagaval is. Talan éppen a kozos,

ellenséges alavetettség és lildoztetés nyomasa alatt.

Az ékosi magyarok Ontudata magyar embert, Geréb Miklost allitotta polgarmesterként a
kozség ¢lére. Az 6 nagyon szerény, de annal céltudatosabb miikddése folytan 1999-ben az
egyhazkozség visszakapta egyik iskolaépiiletét. Mar ez is kivételes ritkasagnak szamitott
Erdélyben, de az, hogy az akosiak azonnal a k6zosségi €letiik szempontjabol legfontosabb célra
hasznositani tudtak a visszakapott épiiletet, az egészen egyediilallo: gyiilekezeti termet
alakitottak ki a régi épiiletben, tehat a k6zosségi élet évszazadok 6ta hianyzo, elengedhetetlen
kelléke is meglett. A misztika koraban épiilt régi templom erre ugyanis nem volt alkalmas, de
felbecsiilhetetlen miivészi értéke miatt az dkosiak hiusdga nem engedte mell6zését. Most, az
¢let kényszere oldotta meg a kérdést. A templom megszabadult tomegbefogadési
kotelezettségétdl, hogy szabadon szolgédlhatja az ezeréves keresztyén magyar miveltség
emlékmiiveként eredeti rendeltetését. Dobai Zoltan kezdeményezésére az akosi gylilekezet
minden év szeptemberének elsé vasarnapjan templomnapot rendez, amelyekre rendszeresen
Osszejonnek a vilagba szétszorodott akosi magyarok. Hagyomanyo6rzd magyar zarandoklat
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ceremonidalis ereklyévé valt volna. Nem az anyaga, az ékosi foldbol késziilt tégla, nem az
anyagnak tokéletes milivészi formdja dominal benne, hanem az isten 6rok dicsésége elott
aldzatosan meghajlo, de kegyelmes atyai szeretetére szamottartd hit 6ltdtt benne testet. A
gyiilekezet tisztelettel ¢és szeretettel gondozza, karbantartja a templomat, még az iinnepi
istentiszteletek, eskiivok és mas szertartdsok templomi rendezésével is a maga 6rome mellett a
templom méltosagat Orzi, hitéletét, kozosségi tevékenységét a templom kiegészitd
tartozékaban, a keresztyén kozosségi élet gyakorldsara alkalmasabb, gyiilekezeti teremben
rendezi. A hirek szerint mar szazdtvenen jarnak rendszeresen az imatermi vasarnapi
istentiszteletre, legalabb tizszer annyian, mint annak idején a templomira. Igen, végre krisztusi
testvéri gylilekezeti kozosséget alkotnak az dkosiak, az egymassal csak vetélkedni tudd, hajdani

nyakas nemesek keresztyénné szelidiilt utodai.
A templom miiemléki és funkcionalis értéke

Az éltalaban felmeriild kérdésre, hogy mi légyen hat az dkosi reformatus templom?
Miiemlék vagy emlékmii, és minek az emlékmiive? Takdcs LaszIo szerint, erre a kérdésre nem
kell felelni, mert minden kategéridnak megfelel: az dseurdpai népi vallassal keveredett
kozépkori keresztyén misztika kifejezdje, amely végigélte a Tiszantil magyar nép életének
nyolc évszazadat. Hiszen a Magyar Szent Korona — melynek az 4kosi templom miiemlékként,
szerény tavoli rokona — sem sorozhat6 semmiféle kategériaba. Szamtalan leirds és fénykép
késziilt a Koronarol €s elég sok az akosi templomrdl is. A Szent Korona tekintetében ez helyén
valo is, hiszen képi dbrazolasban is dhitatot gerjeszt emez ékszer egyediilalld szépsége. Az dkosi
templomrol késziilt rengeteg fényképfelvétel inkabb karos, mint hasznos: a fényképek futo
atnézése visszatarthatja az érdekl6dodt a templom természetes, valosagban vald megtekintéseétdl
¢s megfosztja az embert a latvany potolhatatlan élményétdl.

Az akosi templom legnagyobb miiértéke, eredeti alakjanak megdrzése valoban Soli Deo
Gloria — egyediil Isten dics6ségét hirdeti, tehat egészen megfelel épitése, létrehozasa eredeti
céljanak. Az embereknek ehhez vald hozzdjarulasa Mihaly bantdl kezdve a legkésdbbi
szégyenletesen g6gds nemesi hozzaallasig csak az €pités, a fenntartés, az anyagi aldozathozatal
elutasitdsaban nyilvanult meg. Es ime, Isten dicsGsége éppen az emberek gyarlosagabol
mutatkozik meg: ha Mihaly ban nem csak a sajat szesz€lyét akarta volna szolgalni és nem a
nadasba, hanem valamilyen jelentds telepiilésen épittet templomot, azt a kdvetkezd korok
lebontottak, vagy atépitették volna. Ha nem a haladéds szempontjabol, akkor passziv Benedek
rendre, hanem valamely jovo felé lendiilé masik rend — mondjuk a Ferenc rend hasznalatara
adtdk volna, az 0j rend ismét csak szamtalanszor atépitette, atrendezte volna, hogy alkalmasabb
legyen eredeti rendeltetéséhez. Ha a reformacidé korabeli hivek egyaltalan nem a maguk
dicsdségét keresték volna, az istené helyett, megint csak atalakult volna. Amikor pedig hetven
esztendon at fedél nélkiil allott, bizonydara a jezsuitak fantaziat lattak volna abban, hogy nagy
pénzen is megszerezzék. Az akosiak azonban makacsul, csak azért is ragaszkodtak a romokhoz.
A késobbi 0jjaépitésekkor mindig fosvényebbek voltak a hivek annal, minthogy barmiképpen
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korszertsitették volna. Ha Millenniumkor megfelelé Osszeg allott volna a restauralok
rendelkezésére, valami olyan cicomas épiilet sziiletett volna Akoson, mint példaul a Budavari
Nagy Boldogasszony templom, vasari, rikitd alpompaja. De az akkori allami segély vékony
volt, a hivek még azt is rossz szemmel nézték, aki bokeziien adakozott, Akos
monostortemploma — a tarsadalom hibai, az emberek fukarsaga és gégje kovetkeztében —
maradt olyannak, mint a XII. szazadban volt: egyediilall6 miiemlék.

Kolozsvar, 2006. 06. 04

(Bélteky Akos)
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II. EMLEKEZZUNK REGIEKROL,
MAGYAROKNAK ELEIROL

1. Csati Demeter éneke Pannonia megvételérol

Csati Demeter sokaig az els6 ismert magyar kolté volt, nevét emlegették, Enek Pannonia
megvetelérol cimii versét idézték, szavaltadk. Azutan kideritették, hogy régebbi kolténk is van,
mint 0, verse talan nem is az 6vé, nem is eredeti, nem is szép. Dicsdségét azonban nem annyira
az irodalomtorténeti kutatasok halvanyitottak el, mint inkdbb a romantikus kor nagy koltéinek
nagy alkotasai. A Zalan futasa és a Toldi utan kozonségiink a hirtelen gazdagodottak
finnyassagaval becsiilte le azt, ami azel6tt még biiszkeséggel toltotte el a honfini keblet. Igy
esett, hogy a Csati Demeter és a Pannoniai ének kérdése kiszorult a kozérdeklédés korébol, és
maig is tisztazatlan. Igaz, vannak az egyetemes magyar irodalomtorténetnek ennél még sokkal
elébb vald kérdései is megoldatlanul, és nagyon kevés a remény arra, hogy Csati Demeterre
valaha is sor kertil.

Ha nem volna szilagysagi. De az. Es ez nemcsak azt jelenti, hogy egy vidék
miivelddéstorténetében elsdrendli fontossdga lehet az olyan kérdésnek is, mely az
egyetemesben harmadrendii, hanem: vidéke valogatja. A Szilagysagban, az Ermelléken a Csati
Demeter kérdése mar tigy tevédik fel, hogy ki volt az, aki ebben a magyar Arkadiaban
olyanoknak volt az eldédje a sz€p magyar irodalom megteremtésében, kivirdgoztatdsdban és
vilagszinten tartasaban, akik itt, az 6rok kuruc Szamoshaton népiink politikai torekvéseit a
legmagasabb miivészi és erkolcsi szinten szolgaltak alkotasaikkal. Mint Sylvester-Erdés Janos,
llosvai Selymes Péter, Karoli Gaspar, Kazinczy Ferenc, Kolcsey Ferenc, Ady Endre, valamint
Moricz Zsigmond, Németh Laszlo, Gellért Sandor, Pdskdandi Géza — hogy csak néhanyat
emlitsek, és hallgassak nagyon sok mas régirdl és jrol.

Tudjuk, hogy a magyar miivelddés stlypontja a 16. szdzadra — a Kozpont és Délnyugat
hegemoniaja utan — Eszakkeletre tolodott. Ide a Szamoshatra, Szilagy—Bihar-Szatmar—Ugocsa—
Mairamarosba, ¢és itt a vallasi reformdaciot, a nemzeti nyelvii irodalmat, késébb a szellemi és
politikai felvildgosodast szolgalva, maig is €len jar. Persze, a miiveltség csak a tarsadalmi-
politikai sulypont idekeriilését kvetden indul itt virdgzasnak. A 15. szdzad kozepétdl kezdve a
politikai élet mind tobb ¢€s tobb vezére keriil ki errdl a vidékrdl, mig — éppen Csati Demeter
korara — a magyar politika mindkét partjanak vezet6i — a Bathory, Szapolyai, Dragfi, Perényi
¢s Werbdczy csaladok tagjai, kirdlyok, nddorok, biborosok, vajddk — mind innen szdrmaztak.
Kapcsolatuk volt nemcsak Magyarorszagon mindennel és mindenkivel, hanem Roémaval,

Italidval, Lengyelorszaggal, a German Birodalommal és egész Eurépaval. Es ezek udvardban,
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ezek koriil, ezek hona aldl néttek ki nagy magassagra a magyar miivelddés, irodalom 16.

szazadi kiviragoztatoi.

Csati Demeter — nevébdl itélve a Heves Megyei Mezdcsdaton sziiletett 1480 koriil. Erre
lehet kovetkeztetni abbol, hogy 1501. december 13-an beiratkozik a krakkoi egyetem ,, Bursa
Hungarica ”-jaba, mert abban az idében is husz év koriiliek iratkoznak egyetemre. Ekkor mar
ferencrendi szerzetes. 1526-ig csak helyi hagyomanyok tartjak szamon. Ugy mondjak, hogy
egy-két évi krakkdi tanulmany utan hazatért €s — valoszinii — a kusalyi klastromban élt, és a
kornyék tarsadalmaban folytatta a rendtarsai koziil kimagaslo szellemi felkésziiltségével, a
ferences missziot. Kozismert volt werbdczianus, republikanus politikai elkotelezettsége és
szivesen latott vendégként — egyhdzi pasztoracidja mellett — ezt propagalta Szilagysag és
Ermellék nemesi udvarhazaiban. Fiatal koratl kezdve szoros baratsag fiizte Werbdczi Istvan
rokonahoz, Dobai Székely Tamas homo regius, azaz ligyvéd-kozjegyzOhoz. Sok 1d6t toltott
baratja dkosi udvarhdzdban, a Szapolyai Janos vezetése alatti nemzeti republikanus part
valosagos kozpontjava téve Akost. Ehhez nem kevés batorsag kellett, hiszen az orszagrész
nagyhatalmu tartomanyura Dragfi Miklos kdzismerten az aulikus part vezéralakja és Bathory
Istvan nador baratja volt. A két part vezéreit ugyan atmenetileg egymas mellé allitotta a kozos
ellenség, Dozsa Gyorgy, az ellene folytatott hadjarat, de utana még nagyobb erdvel folyt az

orokletes vagy valasztott kiralysag hivei kozotti viszaly.

Csati Demeter rendjében megbecsiilt ember: 1526-1544 kozott tobbfelé (Kusaly, Ozora,
Pest, Sarospatak, Nagyvarad, Csanad, Nagybanya) hazfénok vagy keriileti fénok és a
lutheranizmus elleni kiizdelemben keresett prédikator. Kitlind szonok, kovetkezetes hive
Romaénak, €s rendje fegyelmét olyan szigortan veszi, hogy 1531-ben a nagyvaradi rendi gytilés
hatarozatot hoz ellene, emiatt. 1526-ban odalett Habsburg Maria kiralyné udvara, és ezzel
megsziint a vallasi reformacio terjedésének egyetlen akadalya, a mozgalom német voltat
emlegetd vad alapja. Protestanssa is lett az egész vidék népe, minden klastrom és templom,
csak Székely Tamas dkosi kuridja volt kivétel az egész Tisza vidéken, gazddjanak Roma
melletti makacs kitartdsa miatt. Csati Demeter 1544 koriil halt meg, allitdlag Szécsényben.

Mit lehet megtudni Csati Demeterr6l ilyen kevés rank maradt életrajzi adatbol? Sokat. A
Ferenc Rend akkor is a szegények rendje volt. Alapitdja, Assisi Ferenc, az egyhéazi hatalom ¢és
dicsOség kordban hirdette meg az alazat, a szegénység, a szelidség, a krisztusi szeretet
forradalmat. A Rend tagjai — a nagyon kevés, nagyon eldkeld mellett, akiket a tiszta, dszinte
buzgodsag, vagy a divat vitt soraikba — a nép fiai voltak. Kézmiivesek, foldmiivesek, szegények
fiai. Csati Demeter sziilei sem lehettek gazdagok, sem elokeldek.

crer

a nép ,,baratai” voltak. Eppen a tarsadalom legszegényebb rétegeivel valé allando, szerves
kapcsolatuk vitte a ferenceseket sokszor a hivatalos, nagyuri egyhaz irdnti engedetlenségbe.
Még a kozismert ferences elvszeriiség, a meggy6zddéshez valo kitartd ragaszkodas is — amely
kiilondsen a renaissance uralkodo6 planétaja koraban nagy ritkasag Eurdpaban — jorészt annak
koszonhetd, hogy a ferencesek elsé nemzedékiekként komolyan veszik tanulmanyaikat, érdekli
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Oket minden, sokat vitatkoznak, és a magukéva tett igazsagot nagyra értékelik. Nem véletlen,
hogy a huszitizmus magyar terjesztdi kdzott nagyon sok a volt ferences, mint Pécsi Tamas és
Ujlaki Balint, a Biblia elsé magyar forditoi, és hogy a Ddzsa-habortiban olyan nagy szerepet
vallaltak a ferencesek, mint Turkevei Gergely — szintén krakkoi diak — és Mészdros Lérinc. De
az sem véletlen am, hogy a masik oldalon allo6 ferencesek éppen ugy a meggydzodésiiket
kovetve harcolnak az Egyhaz és Allam rendje mellett. Gondoljunk csak Temesvdri Pelbdrt
néphez sz610 tanitdsaira és Laskai Osvat munkassagéra. Jellemzd az a protestans vélemény,
hogy ha a Romai Egyhazban a ferencesek szelleme uralkodott volna, szervezeti szakadas nélkiil
¢s sokkal eredményesebben tortént volna meg a hithjitas. De igy bizony sor keriilt arra is, és a
ferencesek nagy része — meggy6z6déséhez hiven — a tiszta hit, a nép nyelvén sz06l6 tanitas és
ritus megujitott egyhaza mellé allott. Es lettek a reformacio olyan terjesztoi és harcosai, mint
Ozorai Imre, Szkharosi Horvat Andras, Sztarai Mihaly és Bencédi Székely Istvan. De Csati
kitartott Roma mellett, s6t teljes er6bevetéssel harcolt a lutheranizmus ellen. Csatinak ez a
magatartdsa nem egészen magyarazhatd hitbeli meggy6zodésével, hiszen az ¢ életében, a
tridenti zsinat elott — Gigy latszott — Luther tanitasa nem veszélyeztette az Egyhaz egységét, és
6 nem hirdetett semmi olyat, amit egy meggy6z6déses ferencesnek feltétlentil el kellett volna
utasitania Mivel magyarazhaté mégis Csati ilyen rendhagyo viszonyulasa a reformacidohoz?

A kusalyi ferences kolostor Csati els6 ismert tevékenységi helye. Ez a kolostor a Kusalyi
Jakcsiak, erdélyi vajdak és mas foméltosagok adomanyabol 1423-ban 1étesiilt. Mint V. Mdarton
papa 1422. oktdber 12-én kiadott alapitdlevele mondja, a vidék ,,sok szakadarjanak és mas
hitetlen 1éleknek a katolikus hitre valdo hozédsara”. Hogy a Tovishat népe akkor is annyira
makacsul kitartott sajat hagyomanyai mellett, hogy ez az egyhdzi felsObbség szemében
szakadarsagnak, vagy hitetlenségnek latszott, azt mindenki elhiszi, aki a tovishati magyarokat
ismeri. Pedig ez a nép nemcsak a valdszinii tobb ezeréves ittlakasaval, kozismert szorgalmaval,
becstiletességével, redlis életszemléletével és a mindenkori felsObbség elfogadasaval tlinik ki a
kornyez6 népcsoportok koziil, hanem példas és tiszta vallasossagaval is. A kusalyi ferencesek,
a nép baratai nem is kivanhattak maguknak eszményibb nyéjat ennél. Meg is értették egymast
egészen rovid i1d6 alatt tgy, hogy a Tovishat magyarsaga teljes egységben ment a ferencesek
utan elészor Roma, azutan a reformacio altal megujitott vallasara. De hogy lehet az, hogy Csati
Demeter nem ment ragaszkodo hiveivel a reformacio taboraba, vagy miért nem tudta — sikeres
hitszonok 1étére — visszatartani a nydjat, a sajat meggy6z0dése szerint, Roma szamara?

A krakkoi egyetem — Csati foiskolaja — az elsd kozépeuropai egyetemek egyike, a pragai,
a bécsi és a pécsi testvére. 1364-ben alapitotta Kazmeér, az utols6 Piast a lengyel kiralyi tronon.
Megerdsodése, felemelkedése a pragai €s a bécsi utan kdvetkezett, a tizenotddik szazadban, a
Jagellok gondoskodasa alatt. 1500 koriil, amikor Csati itt didkoskodott, a humanizmus egyik
legfontosabb kdzpontja, ahova egész Eurépabol gytilnek a tuddsok és a tanulni vagyok. Maga
Rotterdami Erasmus is komolyan fontolgatta, hogy odahagyja Bazelt Krakko kedvéért, olyan
erdsen kecsegtette a kivalo tagokkal dicsekvd krakkoi erasmista tarsasdg. De, ha Erasmus
elérehaladott kora miatt nem is johetett Krakkoba, masok azért jottek, kiilonosen diakok, és
kiilonésen a kozeli, és a lengyel-magyar baratsagot mar akkor vallo magyarsag korébol. Volt
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id6, mikor tobb szazra ment a krakkoi magyar diakok szama és — ugyszolvan — a korszak
minden magyar szellemi nagysaga megjarta Krakkot.

Nyilvan az Erasmus szelleme uralkodott a krakkoi didkok korében is, a humanista
gondolatszabadsag, a kételkedésé, a tudomany alapossagaé, az antidogmatizmusé. Hogy lehet
az, hogy Csati nem lett humanista-erasmista a krakkoi egyetemen és halalaig a lebecsiilt,
Kozépkort jelenté Roma katondja maradt?

Ezekre a kérdésekre nem felelnek a gyér életrajzi adatok. Csak a Csati rank maradt versétol
varhatunk valaszt. Lassuk tehat, milyen ennek a miivelt, romai ritus melletti harcos hitszonok-

szerzetesnek egyetlen rank maradt mive.

Enek Pannodnia megvételérol

1. Emlékezzenk régiekrel,
Az Szythiabdl kijiittekrel,
Magyaroknak eleikrel,

Es azoknak vitézségekrel.

2. Szythiabol kiindulénak,
Hogy ez foldre kijiivének,
Istentil is kiszirittetének,

Erdélységben letelepedének.

3. Ott jol tének imagokkal,
Hét sereget nagyot szerzének,
Hét kapitanok emelének,

Mindeniknek varat szerzének.

4. Mind eggyessek 11 dolgokban,
Hatalmassok viadalokban,
Nincs filelmek orszagokban,

Csak lakoznak batorsagokban.

5. Nagy erejek mint Sdmsonnak,

Bator szivek mint oroszlannak,

Mindent rontnak ha indulnak,

Rettenetesek sokasagokkal.

6. Az egyek kezettek jelesb vala,
Kinek neve Arpad vala,
Mindeniknél gazdagb vala,
Azért keztek f0 kapitan vala.

7. Mikor azt hallottak volna,
Hogy az Duna j6 viz volna,
Lak6folde nagy jo volna,

Hogy annal jobb sohol nem volna;

8. Egy kevetet valasztanak,
Duna latni bocsatanak.
Hogy ha bizont mondhatnanak,

Ok az foldre bészallananak.

9. Kevet juta Duna mellé,
Foldet, fivet megszemléle,
Duna vizit es megkimlé,

Omaganak jonak itélé.
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10. Herceg akkor az folden lengyel vala,

Ki mind ez orszagot birja vala,
Lakohele Veszprém vala,

Ez f6ld népe mind német vala.

11. Kevet futa bé Veszprémben,
Az hercegnek eleiben,
Magyaroknak 11 szovaval,

Keszeneti 1én nagy tisztességvel.

12. 777Engem kildtek téged latnom,
Orszagodat mind megjarnom,
Lakoheleden megtudakoznom,

Néped tervinit tanalnom.”

13. Herceg azt igen erilé,
Az kevetet megvendiglé,
Umagénak jonak itélé,

Mert azokat keznépnek viélé.

14. Kevet onnyat elsiete,
Egy palackot kerestete,
Duna vizében belé teltse,

Feldet, fivet hamar kerestete;

15. Azt Erdeibe el-bévivé,
Arpad elett mind letevé,
Arpad 1at4, jo neven vivé,

Kapitanoknak mind hirré tevé.

16. Kapitanok odagytilének,

Duna vizét 6k meglatak,

Foldet fivet es meglatak,

Ottan rea tanacsot tartanak.

17. Egy fejér lovat hozatanak,
Féket, nyerget aranyast hozanak;
Az herceghez bocsatanak,

Hogy ilyen szdval neki sz6lnanak:

18. ?7?7Ez sz&ép 16val azok tisztelének,
Kik Szythiabul kijiének,

Nagysagodtul feldet kérének.
Orszagodban letelepedének.”

19. Herceg azval veszté magat,
Hogy az dolgot meg nem érté,
Az sz¢ép lovat megszereté,

Hogy ki miatt foldét elveszté.

20. Az szép lonak eriltében,
Az sz6t monda az kevetnek:
?77?Annat adok én feldemben

Mint kivannak 6k, nagy bdsséggel.”

21. Kivetek vadnak nagy eremben,
Mert jaranak nagy jo véggel,
Elbucsuzanak nagy tiszteségvel,

Bésietének Erdely feldében.

22. Kivetek beszélnek kapitanokkal.
Kapitanok tanacskoznak,

Hogy ha ez foldre juthatnanak,

Az herceggel megvinanak.

23. Istent 0k ott imadanak,
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Haromszor Deust kialtanak;
Arr6l nevezték ott az varast,

Szdmos mentében az nemes Dézsnek.

24. Tulek maradott nekenk az szokasonk,
Hogy, ha mikoron arut mi szakasztonk.
?777Deus, Deus!” ott kialtonk,

Bizonsagonk, hogy megarultonk.

25. Hamar mind felkészilének,
Harmad kevetet valasztanak,
Az herceghez bocsatanak,

Hogy ilyen szdval neki szolnanak:

26. ???Herceg, j61 meggondold magad,
Hogy ez feldet hamar elhagyjad,
Mert magyaroknak arun adtad,

Immar énekik megbocsassad.”

27. Kevetek jutanak az herceghez,
Tiszteségvel neki keszenének,
Az Arpadnak 6 szavaval

Ezt megbesz¢llék nagy batorsagval:

28. 777Feldedet attad fejér lovan
Es fivedet aranyas féken,
Duna vizit aranyas nyergen,

Akkort val6 nagy szokségedben.”

29. Herceg halla, mosolyodék,
Azzal semmit nem gondola;
Az kevetnek akkoron szollala;

Haragjaban azt mongya vala:

30. 7?77Ha az szép lovat azért kildték,
Egy sulyokkal majd agyon verjék,
Nyerget vessék az Dundba,

Es az féket az fiben elrekentsék.”

31. Kevetek azt mondak az hercegnek:
???Nem Kell tenni kegyelmednek;
Azzol az magyarok karosok sem lesznek,

Inkabb lesznek nyereségesek.

32. Mert ebek 16val mind meghiznak,
Nyerge leszen haldszoknak,
Az fékével kaszasok osztoznak,

Azért teutdnnad 6k sok jot mondonak”™

33. Kevetek onnyat elblicsuiznak.
Herceg ottan megfélemlék,
Seregekkel gyilekezék.

Az Duna mellen el-békeltezék.

34. Arpad juta magyar néppel,
Kelem foldén a Dunan elkelének,
Az Csekén 0k csekének,

Az Téténben el-feltetének.

35. Erden sokat 6k értenek.
Szazhalomnal megszallanak,

Az herceggel megvivanak.

36. Isten vala magyar néppel:

Ott jaranak nagy nyereséggel.
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37. Az herceg ott megvereték,

Csak egyediil futnia essék. (az itt kozolt szoveg forrasa: http://magyar-

Az Dunara 6t keriték, irodalom.elte.hu )

Semmiképpen meg nem érheték.

38. Abban egyeb nem lehete:

Az Dunéban bésziktete,

Hogy mar magat ott megmentenéje
Inkabb magat ott elrekkenté.

39. Arpad vala nagy eremben,
Mert az orszag 1én kezében,

O megszalla fenn egy hegyben.

Székesfejérvarhoz 1én 1 kezeiben.

40. Ott ez orszag nekiek adaték,
Magyarorszagnak nevezteték,
Némettdl mert megviveék,

Fegyverekkel evékkén tevék.

41. Egyiknek neve Buda vala,
Ki ez orszagot megvette vala;
Hogy az Arpad megholt vala,
Arpad utan 6 kapitany vala.

42. Lakohelye 16n Duna mentében,
Pest ellenében, fenn egy hegyben,
Arrdl neveztik ott a varost

Duna mentében kincses Budanak.

43. Ezt szerzették Szilagysagban
Csati Demeter nagy gondolatjaban,
Mikort nagy bu vala Magyarorszagban,

Egy némi-neml mulatsagéban.
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Nyilvanval6, hogy ez a szoveg nem azonos a Csati Demeterével. Aki ezt igy lejegyezte nem
ismerte a 18. szdzadban mar régziilt magyar helyesirast, talan nem is volt magyar anyanyelvi, aki igy
leirta. Feltételezhetjiik, hogy a Tisza-vidéki magyar nyelvjarastol messze fekvé teriileten tortént a
lejegyzés. Pray Gyorgy, Révai Miklos, Dugonics Andras, Horvat Istvan voltak a vers egyes részeinek
a felfedezoi és elso koz16i. A nagyon torz, hianyos, tizennyolcadik szazadi masolati szovegnek 19.
szazadvégi Ujra felfedezdje, a kiilonb6z6 helyeken megjelent részletek dsszeillesztoje, az egész mi

népszertsitdje, Fiilop Aron, szatmari tanar volt.

Sokak hozzaszolasa, vitdja utdn dontotték el a hajdani szakértdk, hogy egyetlen vers részei és
Csati Demeter a szerzOje az egésznek. Abban is megegyeztek, hogy a népi historias énekek hatasa
alatt irta, a Turdczi-kronika alapjan, valosziniileg 1526-ban vagy 1541-ben, mert akkor volt ,,nagy bu

Magyarorszagban”.

Ha ezt a verset elolvassuk: eldbb igy, ahogy itt van, azutdn esetleg feltételezett tizenhatodik
szazadi nyelven, vagy akdr mostani nyelviinkre atszerkesztve, eltekintiink minden torzitastol, a
legnagyobb joindulatot tanusitjuk e verssel szemben — akkor sem tagadhatjuk, hogy csalodast érziink.
Elégedetlenek vagyunk a verssel: ez nem miivelt humanista, nem szigora szerzetes rendfénok, nem
hires hitszonok, nem Gtven-hatvanéves ember verse. Ha mégis azé volna, nem komoly verse. Es

lehetetlen, hogy Buda eleste, vagy Mohdcs ihlette volna.
Mert:

Erzédik ugyan a versen az 6sregékkel szembeni kiilonbség, az italikus humanizmus, a reneszansz
szabadsadga, konnyedsége — valamennyire, de mégis csak az akkor uton-utfélen énekelt népi
énekekkel tart rokonsagot és nem a Verancius, Taurinus, Battyani Orban vagy — plané — a Sylvester-
Erdés gondos formaival. Ilyen versnek a sajat neve alatti utraeresztését még tréfabol sem
kockaztathatta, a szigorasagért megrott, hitbuzgo, tekintélyes, 6reg egyhazi szonok, aki Csati Mohécs
utan volt.

Ugy mondjak, ezzel a verssel akarta vigasztalni gyaszbaborult nemzetét a mohdcsi katasztrofa,
vagy Buda eleste utan. Ugyan! Ha Csati tisztdban lett volna ezeknek az eseményeknek a szornyti
horderejével, eget ostromld gyaszhimnuszt ir, vagy blinbané zsoltart vagy lelkesitd prédikaciot, vagy
barmit, de nem a fehér 16 untig ismert meséjével traktalja a vigasztalasra szorulokat. Honfitarsainak
a kétségbeesésbol valo kiemelésére, a régi szittya vitézség méltdé emlékezetére kihasznalhatta volna
Turdczi Janos honfoglalas-torténetét, miszerint a magyarok elei valamikor, hajdandban Szkithidbol
Erdélybe jovének, ott megtelepedének, fejedelmet és hét vezért valasztanak €s a ,,kapitdnyoknak hét
varat épitének”, majd Erdélybdl jovet hoditottak el Panndniat — ez a Csati versének a témdaja — a
német-lengyel szovetségtdl. De csak a torténelemben jaratlan, kései olvasok képzelik ugy, hogy akar
Csati, akéar masvalaki is tisztdban lett volna akkor, ezeknek az eseményeknek a fontossagaval, mert
az akkor egyszeriien nem latszott. 1541-ben Buda mar nem eldszor volt torok kézen. Nagy disznosag,
hogy elfoglalta — mondhatta az akkori kortars — de majd visszaadja, mint mar 1529-ben is visszaadta.
Amig a torok kezén van, legalabb nem rongalodik gy, mert nem ostromolja benne egymast a két
kiraly serege. Es Mohacsbol mi latszott akkor? A magyar haderé egy kicsi része odaveszett. A szultan
— nagy szégyen — bejott az orszagba. De ki is ment magatol, nem mert ittmaradni. Hogy meghalt a



kiraly? Talan nem is baj: ugy sem volt ¢€letrevald. Legalabb johet a mi emberiink, Janos vagy
Ferdinand — partallastol fliggden. Hol itt a katasztrofa?

Nézziik tovabb: ha nem Mohacs, vagy Buda eleste utan irta Csati a verset, mikor irhatta? Mikor
volt még nagy bu Magyarorszagban? Talan valamelyik kiraly halalakor? Matyas 1490-ben halt meg.
Ekkor Csati tiz-tizenot éves. Ulaszld 1516-ban halt meg, ekkor mar irhatott volna verset, de ki esett
buba Dobzse LaszIo halala miatt? A Lajos €s a Janos halala esztendejét, 1526-ot és 1540-et, mar
lattuk.

Vajon nem az 1514-es paraszthaboru ihlette Csatit? Akkor tényleg nagy bu volt — elészor az
urakra, azutan a parasztokra. Az urakat nemigen kivanta vigasztani egy ferences. A parasztokat pedig,
ugyan mennyire vigasztalta volna a fehér 16 mondaja? Hiszen a fehér 16 mondajanak eredeti, jelképes
mondanivaldjat mar éppen Gigy nem ismerte a tizenhatodik szdzad embere, ahogyan mi sem ismerjiik
most.

De hatha mégis a Ddzsa-1azadassal kapcsolatos a Pannoniai ének. A Tripartitum arra alapitja a
nemesek eldjogait, hogy azok vériik hullasaval szerezték az orszagot, és azota is véraldozattal tartjak
meg. De a mi versiink szerint itt nagyobb szerepe volt a cselnek, mint a vérnek. Csak nem a nemesség
erkolcsi alapjat akarja kérdésessé, s6t nevetségessé tenni Csati, egy tigyes, szellemes, parabolikus
szatiraban? Apdti is most ir szatirat az urakrol, miért ne tehetné meg Csati iS?

Nem a nemesség elleni szatira a Pannoniai ének, mert — ez talsdgosan szép volna Csatitol. Meg
aztan ezt a verset éppen a szamoshati kurtanemesség masolta, tanulta, szavalta még a 19. szdzadban
is. Az pedig nem terjesztett volna egy ellene iranyul6 szatirat. Az értelmezésre nézve biztositék volt
Csati személye, akit kozelrdl ismertek, hiszen sokdig ¢élt kozottik. Tehat nem az 1514-es
eseményekkel kapcsolatos a vers.

Ha sem 1541, sem 1526, sem 1514 gyaszos eseményei nem inditottak Csatit a Pannoniai ének

megirasara, akkor mikor irodhatott a vers?

A Pannoniai ének arrol a magyar honfoglalasrol szol, melynek csataiban — mint tudjuk — Arpad
fejedelemnek 6t fia koziil négy meghalt. Tehat nagyon sulyos harcok voltak. A Csati verse, pedig
egyetlen csatat le nem ir. Ha Csati lett volna habortban, vagy beszélt volna valakivel, akinek friss
haborus élménye volt, nem irt volna hoditdé haborurdl, csata nélkiil. Tehat Csati olyan békés
korszakban irta ezt a verset, amikor ritka volt a haborut jart ember, tehat 1490 és 1514 kozott.

Szerény, de nagyon hatarozott véleményem szerint 1506 utan egy-két évvel, tehat 1507-ben,
mert akkor volt békés korszak kdzepén, nagynak latsz6 bu Magyarorszagon. Az a nagy bu, persze,
melynek alkalmabol a vers irddott, csak akkor latszott bunak, mert ma mar nem latszik sem bunak,
sem semminek. A kortarsaknak ugyanis nincs tavlatuk valamely esemény aranyainak felbecsiilésére.
Most is tanui lehettiink, hogy — példaul — egy vesztett habort utdn az j miniszterelnokot érzi és latja

nemzeti csapasnak a kortars, nem pedig a haboru elvesztését.

Eszerint egy olyan politikai esemény okozta a banatot Csatinak, amely csak egy csoportnak, egy
partnak, és csak akkor volt gyaszos, de valdjdban nem volt nagyobb fontossaga annal, minthogy efféle
versek irdsara 6sztondzze a honfibuval telitett keblet. Ilyen esemény egy volt a tizenhatodik szdzad
elején: a Habsburg-Jagell6 kolcsonos 6rokosodési szerzodés. Ez annyira keresztezte akkor a nemzeti,
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valasztott kiralysag hiveinek céljat, hogy — az azota is divatos, j6 szamoshati szokasként — nem
lehetett akkor névnap vagy diszndtor, hogy a pohar mellett ne sirattdk volna a haza végleges
pusztulasat, miatta. Hogy erre a szerzddésre hivatkozva tényleg megesett azutin az a kettds
kiralyvalasztas, mely valoban felmérhetetlen gyaszos kovetkezményekkel jart, az nem a szerzddés
eredménye volt, hanem a Janos kiraly és a nemzeti part gyengeségéé, €s az a szerzodés nélkiil is
bekovetkezett volna.

A Pannoniai ének szerzdje tehat a nemzeti parthoz tartozott, a Szapolyai és Werbdczi partjahoz.
Erre mutat a versnek egy nagyon Kicsi, de annal jellemz6bb kozlése: a honfoglaldé magyarok a
lengyelektol és a németektol hoditjak el az orszagot. Ez nem felel meg a valdszinii torténelmi
valosagnak, de a kozépkori kronikak sem igy irjak — tobbek kozott a vers tartalmahoz legkozelebb
allo Turoczi-kronika sem, ahonnan Csati a fehér 10 mondaja mellett a Honfoglalas Erdélyen at tortént
valtozatat vette. Német-lengyel-magyarellenes szovetségrol az elterjedt hGsmondak sem szolnak. Ezt
csak a szerzO szlrhatta be nagyon is nyilvanvald, napi politikai célzattal: a nemzeti part halalos
ellenfele a németekkel szovetkezo, lengyel szarmazasu kiraly udvara volt. Sem azeldtt, sem azota
soha nem lehetett a lengyeleket a németek mellé helyezni, mint a magyarsag ellenségeit.

Ha elfogadjuk, hogy Csati a nemzeti partharcos tagja volt, magyarazatot talalunk minden vele
kapcsolatos kérdésiinkre — és csakis igy kapunk magyarazatot. Tanulhatott Csati a krakkoi erasmista
szellemii egyetemen, ha a magyar erasmistak nagy patrondja Habsburg Maria kirdlynd volt. Inkabb
a kozépkor, mint az idegenek szelleme!

A Roma melletti kitartast is ez magyarazza inkabb, mint allhatatos hite, mert az 6 kordban még
a reformaci6 egyhazon beliili, mindenki szerint nagyon is kivdnatos mozgalom volt. De
Magyarorszagon akkor német mozgalomnak tekintették, és ezért a nemzeti part hatarozottan ellene
fordult, Janos kirallyal, Werbdczi nadorral, valamint Csati baratjaval, Dobai Székely Tamassal,
Werbdczi rokonaval az élen. Tudjuk, ,,katolikus hitbuzgalmukban” még a torokkel is szovetkeztek —
a németek ellen. Tehat nem a valldsos meggy6z0dés, hanem a valasztott kirdlysdgot propagalo
nemzeti humanista republikdnus politikai elkotelezettség dontotte el Csati Demeter allasfoglaldsat.

Csdti Demeter tehat 1507 koriil, harminc évesnél fiatalabb koraban irta az Enek Pannonia
megvételérol-nek cimzett verset, mégpedig a magyar nemzeti parti propaganda hasznalatara. Ez
magyardzza az eléggé elnagyolt format, sot a kiilon itt emlitést sem érdemld — a fehér 16 monddjabol
allo — tartalmat is. llyet irhatott kapasbol egy iskolazott fiatalember. Mintaja is volt elég a széltére
ismert historias énekekben. Még az is meglehet, hogy Csati nem is irt 4j verset — habar ez nem
valoszinii —, csak atirt egy ismert régit. Elvégre — tudjuk a mostani tapasztalatainkbol, hogy az ilyen
megfejelt, de eredeti alakjaban népszerli — versnek sokkal nagyobb a tarsadalmi mozgdsitd hatésa.

Ezek utan mar az sem kérdés, hogy mennyire csonka a Pannoniai ének és — vajon — mi hidnyzott
beldle? Annak sem marad fontossaga, hogy — esetleg — mas kolteményekbdl masoltak néhany
szakaszt, a rank maradt szovegbe. Mindezzel foglalkozhatnak a filologusok — ha van hozza kedviik
¢s idejiik. Csati Demeter verse annal inkabb megfelel szerzdje céljanak, minél tobben €s minél tobbet
valtoztathatnak rajta, mert annal inkdbb magéaénak érzi a kzonség, és annal inkabb hat. A népdal is
ilyen koztulajdonba vett kdltemény, és nem valik kéarara, hogy annyian alakitgatnak rajta.

Még nézziink meg néhany mas lehetdséget:
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Az Enek Pannonia megvételérdl tartalma, formaja utan itélve, irddhatott nemcsak az el6bb
megallapitott idében, hanem a tizendtodik szazad kozepétdl kezdve barmikor, hiszen rokonsagot tart
az 1472-es Szabacs viadalaval. De késziilhetett akar a tizenhetedik szazad végén is, sét a
tizennyolcadik elején is, a szittyahangulat ujraéledése és a kuruckori koltészet idején, azok hatasara,
valamely ismeretlen, mésodrendii ko1t6 miiveként. Eszerint nem Cséati Demeter irta, vagy egy masik
Csati Demeter, akinek az ¢életérél semmit sem tudunk, vagy nem fiigg dssze az utolsé szakasz a vers
tobbi részével. Es a lengyelek magyarellenessége csak magyarazatnélkiili beszuras.

Ismétlem, biztos, hogy a Pannoniai éneknek nem ez az eredeti szovege, mert az a szoveg itt
toredékes, hianyos. Nyelvezetét, helyesirasat is eltorzitotta a hibas masolas. De ezektdl eltekintve,
nincs komoly okunk arra, hogy az el6z6ekben mondottakat megkérddjelezziik. Hiszen ezen az alapon
minden mi szerzdségét kétesnek tarthatnank, ha eredeti kézirata nem all rendelkezésiinkre. Lehet,
hogy sokszor érdekes is a mindenben kételkedés, mint példaul a Shakespeare esetében. De Csatival
kapcsolatosan értelmetlen, haszontalan a kérddjelezés, hiszen — ha nincs is kizdrva minden mas
lehetdség —, semmi egyéni vagy kdzosségi, miivelddéstorténeti kar nem szarmazik abbdl, ha a verset
Csati Demeter nevével jelezziik, keletkezését a tizenhatodik szazad els6 tizedére tessziik, mert ez a
legval6sziniibb, legésszeriibb, legbizonyitottabb.

Mindaddig tehat, amig valaki az ellenkezdjét nem bizonyitja, megallapithatjuk, hogy a magyar
irodalom elsé koltéje, akinek magyar verse maradt reank, Csati Demeter. Miive, az Enek Pannonia
megvételérol, vagy mas cimen, Pannoniai ének, az elsé magyar vers, melynek szerzdjét ismerjiik.
Ezzel a megallapitassal Csati Demeter visszakapja kétségbevont régi rangjat a magyar irodalom
torténetében, de a tizenkilencedik szdzad el6tti, régi fontossagat, népszerlis€égét, ismertségét meg
akkor sem kapna vissza, ha tizszerte nagyobb miivet hagyott volna reank. Nem az ¢ kicsinysége,
hanem eposzir6 utodai, Zrinyi, Vorosmarty, Arany nagysaga miatt.

Csati Demeter versének — iddbeli elsdsége mellett — még van egy fontos érdekessége: az elso
kortes-vers 1évén a magyar irodalomban, az elsé politikai tartalm( koltemény is. A Habsburg
orokosodési szerzddést elutasitd politikai tartalménak koszonheti a Pannoniai ének az 1867-es
Kiegyezést birdldo magyar belpolitikai viszalyok koraban Ujraéledt aktualitasat, divatjat,
népszeriiségét. Egyaltalan nem véletlen tehat, hogy Fiildp Aron éppen ebben a korban fedezi fel Gjra,
népszerisiti €s terjeszti, valamint az sem, hogy éppen Szatméarban, a Szamoshaton, ahol a még eleven

kuruc eszméket Negyvennyolc csak ujraizzitotta.

Az Enek Pannonia megvételérdl részleteit Fiilop Aron budapesti konyvtarakban fedezhette fel.
Csak Magyarorszag nyugati felének a fehér 16 cselével valdo megszerzését latta Csati versében, nem
vette észre az Erdélybdl torténd honfoglaldsnak Attila és a székelység torténetére vonatkozo fontos
lehetdségét. Csati utan indulva Fiilop a maga eposzdba irhatta volna, hogy Csaba vezér tényleg
visszatért és valamikor Arpad elStt Erdélyt visszahoditotta a székelyek szamaéra, hogy onnan
kiindulva Attila egész orokségét, a Karpat-medencét meghoditsdk. Az is lehet, hogy Arany Janos
felfogésahoz ragaszkodott Fiilop Aron, amikor nem kovette Turdczi felfogasat. Fiilopot, tehat nem
érdekelte a Csati vers, de feleségének figyelmébe ajanlotta. Erzsébet asszony férjére hivatkozva —
talan Fiilop Aron neve alatt is — kezébe vette a Csati vers tigyét. A millenium koranak nyelvére,
olvashato, el6adhatd formaba irta vagy iratta at, és mindenfelé terjesztette, propagélta. A Reformatus
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Fels6leanyiskola igazgatoja 1évén, Fiilopné szigoraan megkdvetelte ndvendékeitdl — leendé miivelt
magyar csaladanyaktol, tanitonoktol, 6vonoktdl — hogy konyv nélkiil tudjak a Pannoniai ének altala
megujitott szovegét, hogy azt a leanyok majd felndvekedvén, gyermekeiknek és novendékeiknek
megtanithassak. En magam is igy hallottam Akoson, 1933. hiisvétjan, Szilagyi Laci elsdosztalyos
elemista el6adasaban, persze érmelléki i-z6 kiejtéssel:

Emlikezziink rigiekriil,
Szittyiabul kijottekriil,
Magyaroknak eleiriil,

Es azok vitézségiriil. Es igy tovabb — ha j6] emlékszem — vagy tiz-tizent versszak, ahogyan ezt
Laci édesapja annakidején Egeressy Esztike taniton6té], Fiilop Aronné tanitvanyatol megtanulta volt.
Annyit lathatunk beldle, hogy a forraskiadvanyok torz szovegét korszertsitették ugyan, de az atird
nem a stiliszta-miivész Fiilop Aron, hanem mas valaki lehetett. Ennek az alapjan batorkodom
felszolitani és felkérni a magyar koltészetnek azokat a szerelmeseit, akik jobban és szebben tudnak
20. szazadi nyelvre forditani Csati Demeter versét, ne szerénykedjenek, és ne féljenek az elsé magyar
héskolteménynek, a mai kdzonség szdmara vald tolmécsoldsatol. Azt is remélem, hogy ezzel
kapcsolatosan még innen-onnan, akar a népkoltészetbdl, keriilhetnek eld a kolteménybe illeszthetd
mas toredékek is. Miiforditassal foglalkozo, barmilyen nagyigényti koltonek is dicséretére valna a
Pannoniai ének 6magyarrél mai magyar nyelvre vald forditasa. Szerintem, ez a hitelesen eredeti
magyar historids ének meéltd a legigényesebb mai magyar zeneszerzé figyelmére is. A magyar
torténelemrdl szerzett rockoperak mellé szépen odaillene Csdti Demeter, Emlékezziink
régiekrol,/Szittyabol kijottekrol kezdetli vers megzenésitése. Nemcsak Csati, de még inkabb a
zeneszerzd hirnevét oregbitené egy konnyen eldadhato és terjeszthetd ilyen regdsének.

A kolozsvari egyetemre kerliltom utan — bar az Emlékezziink régiekrdl jelszot mindenki ismerte
—, nem hallottam tobbé a szatmari specialitdssa lett Pannoniai énekrdl, sem Csati Demeterrél. A
magyar fiatalsag 1940 koriil a népi mozgalom hiveként, Féja Géza irodalomtorténeti vonalat kovette,
annak partos radikalizmusaba nemcsak Csati Demeter, de még Ilosvai Selymes Péter sem fért bele,
az Arany epigon Fiilop Aron, pedig még kevésbé. En is elfelejtettem volna az egészet, ha késébbi
helytorténeti kutakodasom soran Petri Mor monografidgjaban nem olvastam volna Csati Demeterrdl
¢és versérol, igy azonban az 1960 koriili irodalomtorténeti bortoneléadasaimba belefoglaltam. Most
mar azon csodalkoztam el, hogy egyaltalan tud réla valaki, s6t, éppen legtiszteletreméltobb ottani
rabtars-hallgatéim: Benedek Simon torténettudos, Fidél atya néven ferences rendfonok, Lakatos
Istvan nyomdasz, szocialdemokrata képviseld, ,,a legbecsiiletesebb erdélyi politikus” €és Andrdssy
Ernd orvos, Ermellék kivalo régész-helytorténész polihisztora, nemesak kedves versiiknek mondtak,
hanem 1dézték is a Pannoniai éneket. Az drvendetes tény magyarazata nagyon egyszert volt: Csati
Demeter ferencrendi szerzetes volt, természetes tehat, hogy Benedek Fidél szamontartotta. Lakatos
Istvan sziil6falujaban, a kalotaszegi Sarvéasaron tanulta a verset gyermekkoraban, mert Egeressy
Esztike, Fiilsp Aronné novendéke akkor ott volt tanitoné. Andrassy Emé pedig, a szatmari Kiralyi

Katolikus Fégimnazium novendékeként irodalomtorténetben tanulta, nemcsak Csati Demetert €s
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versét, de Fiilop Aront és koltészetét is. Az 6 hatasuk alatt tette magaéva a bortoneldadasok
hallgatosaga az ligyet, és vettek ra engem, hogy majd jarjak végére a dolognak. Bortonbdl valo
szabadulasom utan, igyekeztem a vallalt mivel6déstorténeti feladatokra megfeleld, szakavatott
személyeket talalni, keriiltek is néhanyan, de olyan irodalomtorténész, aki hajlando lett volna Csatival
foglalkozni, nem akadt. Sem az eldkeriilt versrészleteknek mai nyelvre valo attételére, sem
megzenésitésére nem véllalkozott senki. En is hiaba fordultam minden szerkesztéséghez 30 év alatt,
még az eldkeriilt versszoveg-részleteket sem kozolte senki — bizony az elsé magyar vers eddig ismert
szovege csak a legutobbi évtizedben keriilt a kozonség elé, nemhogy irodalomtorténeti
jelentéségének mélto értékelése megtdrtént volna.

En nem tehetem meg, hogy veszendSben hagyjam a Pannoniai éneknek, a magyarok eleinek
viselt dolgaira emlékeztetd els6 magyar vers ligyét, hiszen megigértem volt, azota elhalt
rabtarsaimnak.

2. Fiilop Aron, az utolsé6 magyar hegedés

A dics6 nemzeti multat keresé milleniumi magyarsag igényének megfeleléen, a hun-magyar
hosok szellemét koltészetében felidéz, a Pannoniai éneket is wjraéleszté Fiilop Aron az
udvarhelyszéki Felséboldogfalvan, csaladja nemesi udvarhazaban sziiletett 1861. marcius 15-én, és
ugyanott halt meg 1920. oktober 22-én. A hajdani kuria kertjében 4ll6 sirkovének a felirata:

LTT NYUGSZIK
AZ UTOLSO MAGYAR HEGEDOS
1861-1920
ES FELESEGE
1851-1922”

Neveket nem véstek a sirkére: azok az utokor emlékezetébe vannak bevésve. Fiilop Aron
kozépiskoldit a székelyudvarhelyi reformatus kollégiumban, egyetemi tanulmdanyait pedig,
Budapesten végezte, €s magyar-német-francia nyelv, illetve irodalom szakos tanari oklevelet szerzett.
Kétévi hodmezdvasarhelyi tanarkodds utan, 1886-ban keriilt Szatmarra, a Reformatus
Fégimnaziumba, ahol 10 évig tanitott. Mellette, 1894-t8l a Szatmdri Hirlap szerkesztdje. 1896-t6l
1916-ban tortént nyugdijba vonuldsiig a budapesti parlamenti konyvtarban dolgozott, eldbb
konyvtarosként, 1911-t61 pedig, igazgatoként. Nevéhez fiizédik az orszaggyilési konyvtar 1902-es
ujjaszervezése €s késobb nagytoku fejlesztése és gazdagitasa.

Fiilop Aron kivalo tehetségii koltd, ird, tudds és ontudatos biiszke székely 1étére magat mindig a
magyar nemzeti irodalom szolgdjanak — Arany Janos munkassaga szerény folytatojanak — tartotta.

145



Udvarhelyi didkkoraban kdételezte el magat a székelymagyar hagyomanyok irdnyaba, a hun-magyar
mondakdr Gjraélesztésének ligyével. KEsobb is ez volt tanulmanyainak és irodalmi munkassaganak a
vezérfonala. Még egyetemi tanulmanyai idején fedezhette fel Csati Demeter Enek Pannénia
megvételérol cimii versét, de az nem kapcsolédvan a hunokhoz, Fiilopot nem érdekelte. Szovegét
késobb feleségének, a szatmari Fels6leanyiskola igazgatondjének adta, aki azt honlednyi
lelkesedéssel eredményesen népszeriisitette és terjesztette. Debreceni Martonnak a Kiovi csata cimtl,
1854-ben megjelent héskdlteményét 1887-ben Szatmaron megjelent sz€p tanulmanyaban elemezte
¢és méltatta, azonban kiilonos érdeklédést ez irant sem mutatott, hiszen ez sem tartozott a hun-magyar
hési 6rokséghez. Viszont szive minden lelkesedésével fordult Arany Janosnak a hun-magyar
mondakat feldolgozé miivei felé. Természetes volt hat, hogy amikor Arany Jdnos halala miatt, a nagy
mi a Csaba trilégia — a Buda haldla megirasa utan — befejezetlen maradt, Fiilop Aron oda allott az
elhalt mester helyére, és folytatta annak munkajat. Az Attila fiai ciklus — Elldk, Aladar, Csaba — el is
késziilt. Fiilop Aron miivérél Nagy Béla, a szatmari Reformatus Gimnazium irodalomtanara méltan
allapitotta meg a harmincas években, hogy verselését, logikajat, poétikajat, stilusat, formarendszerét
tekintve mindenben Arany Janost koveti, méltd a Buda halaldhoz, sét kifejezésmodjaval, szépségével
meg is haladja Arany kés6bbi eposzait, és epikuma a Toldi magassagaig és tomorségéig emelkedik:

Irjam-e, ne irjam? Tusakodva kérdem;
Gyujtsak-e fol faklyat e sivatag éjben,

Hogy a halvany fénynél vissza, hozzad térjiink,
Mohosult hantodhoz régi dicsoségiink!?

Ama nehéz atkon kénnyeim elsirjam?

— Tusakodva kérdem: irjam-e, ne irjam?

Mit ér mar azoknak 6seikrol ének,

Kik csupdn a manak és maguknak élnek?

Ami pedig Fillosp Aronnak a magyar irodalomban egyediilallo sajatossaga, az az eposzbol
kiemelkedd lirai hangulatu, freskoszerii természet-abrazolas, amelyben bizony még Arany Janost is
feliilmulja:

Dalias idokrol zendiiljon az ének
Foszladozo szalan szomoru regének
Nagy borongo felhd, ne iiljon felette,
Feledés sirjaba ne legyen temetve:
Jo régi idokben a miket tevének
Balsorsui fiai hires Etelének,

Be és Hunnidnak bediilt sirja felett
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Virrasszon gydszolva e buis emlékezet.

Soteét lobogojat az éjfél kibonta;
Hogy ne lassak arcat, barna fatyolt vont ra.

S mint anya gyermekét, — dagyanal virrasztva,
Félve csokolja meg, nehogy felriassza:
Lopva ejté csokjat a szendergo tdjra,

Aztan lagy’ susogva tovalebbent szarnya;,

S alig hogy tovaszalit: az alvo fold folott
Keleten az égbolt biborba oltozott.

Még karja kozt tartd a foldet az alom,
Nehéz, siri csend iilt a szendergd tajon,
Ahol a végtelen ronat atszaladja

A kanyargo Tisza eziistos szalagja,
Mely sima medrében amint aldomlott
Néman ringatd a raborulo lombot,
Mint csecsemo lanydt a szereto dajka

)

Dobogo kebelén féltékenyen tartja.’

Még pihent a madar pelyhes fészkén lagyon,
A szell6 is késett habos tenger-dagyon,

A hajnal pirja is alig hogy felkelt még,

— Csillag sem jelezte korai felkeltét:

S ime mar ébren van az egész hun tabor,
Alakokkal telik be a kozel s tavol;
Belathatatlan szamuk végtelen tengernyi,

Svélnéd: egy-egy sotét hullam valamennyi.

Fekete palastjat az ég kiaggatta,
Fiastyuk is, hold is szendereg alatta;
Lent piheg os erdo, fold barna leanya,

Alomra csukédott nagy sotét pilldja;
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Csak szivere liiktet, hegyi patak fodra,
Csattogva, csevegve, csortetve, csacsogva,
S almai visszhangja, — kebele riadvan, —

Kosza vad sirasa megtorik a sziklan.

Nem e vilagbol valo e dal —
Nagy kiizdelemmel, fajdalommal
Es az 6rok gydsszal tele,

Egy rég elhunyt vilagnak sirjan

Lehervadt repkény levele.

Akik e sirbol visszajarnak,

A mindig fennviraszto drnyak
Beszélték el e dalt nekem,
Hadak wutjarol aldaszallva

Zivataros, bus éjeken.

Akik halljak, tan meg sem értik,
Idegen ebben minden nékik,

Avult kor, — régi emberek —
S gunyos hahota lesz jutalma

Annak, ki értiik kesereg.

De akik elhagyottan, arvan
Eltek a Réka sirja tajan,
Csabatol varva a segélyt —
Hitben, reményben csiiggedezve,

Oh, a Ti szivetek megért.

E bus dalt, akiknek megirtam,

Sohajjal, konnyel tele sirtam,

Hunok hadai védjenek
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Csaba utjdn, csillagos fényben,

Hdsok hosei, — székelyek!

Ami pedig Fiilop Aron miivét mégis Arany Janosé mogé helyezi, az a kettejiik epikajaban
elbeszElt tartalom kozotti kiilonbség. Arany Janos feldolgozott a hun legendakbol minden arra
érdemeset, Fiilop Aronra alig maradt, az amugy is kevés hiteles adatbol. Az adathiany teszi, hogy a
Buda haldla zsenialitasa ellenére is vérszegény, Attila fiair6l pedig mit lehet irni, ha neveiken kiviil
semmi érdemlegeset nem jegyzett fel a torténelem? Mint Takdcs LdaszIlo torténettudomanyi
elemzésében kimutatja a hun mondakbol és regékbdl a 20. szdzadi tarsadalomtorténeti modszerekkel
sem lehetett sokkal tobbet kideriteni. Azt megallapithatjuk, hogy Attila halala utan nem fiai szalltak
harcba egymas ellen, egyéni ambicidjuk érvényesitéséért, hanem a szdvetséget alkotd népek — az
anyjuk révén sajat vérilknek szamitott Attila fiak uralomra juttatdsaval — akartdk sajat nemzetiik
rangjat biztositani. Mar a Bendegliz fiak, Buda és Attila harca sem testvérek, hanem népek kozotti
versengés lehetett, az Attila fiai kozotti, pedig kétségkiviil az volt: az Elldk uralmat a szarmata
szlavok, Aladarét az irani és kaukazusi arjak, a Csabaét pedig, az onogurok tdmogattak — az Attila
név germannak latszik, mint ahogyan Elldk szldvnak, az Aladér perzsanak, Csaba pedig onogurnak.
Végs6 soron azonban az a dontd, hogy egy-egy miialkotds milyen hatdssal van kora tarsadalmara,
mert ami a koreszme iddszeri kovetelményeként hési tettekre buzditd gondolat volt a magyar
reformkorban, az a Millennium idején mar csak csendes, nosztalgikus emlékezés lehetett. A Gyiilolet
Evszazada utan, azéta hol van mér, a hun-magyar dicsGség, az ezeréves Magyarorszag, a 19. szazadi
eurépai nemzeti liberalis jogallam eszményi rendje? Minden odalett, ha mulandé volt, de Fiilsp Aron
eposzabol is megmaradt, a maig érvényes: a székely nemzeti ontudat idészeriisége.

Fiilop Aron szatmari tanari miikodésének masodik évében, 1887-ben hazassagot kotott Sargai
Erzsébettel — a csaladnév bizonytalan, lehet Sargavy, Sargady, Sarudi —, a szatmari Reformatus
Felsoleanyiskola igazgatondjével. Hazassagukbol egy fin, Laszlo nevii sziiletett. Ez a hazassag
nemcsak azért volt kiilonos €s szokatlan, mert a menyasszony 10 évvel iddsebb volt a vOlegényénél,
hanem azért is, mert a hazasfeleket nem annyira a testi szerelem, mint a magyar nemzeti értékek,
hagyomanyok, a szépirodalom, valamint a magyar miiveltség jovenddje, az ifjisag nevelése iranti
szenvedély kototte ossze. Erzsébet asszony felfigyelt Fiilsp Aron 1885-ben megjelent elsé miivére,
az Attila fiai ciklus elsd kotetére, az Elldkra, és ismeretséget keresett a fiatal szerzével. Fiilop Aron
az O befolyasaval kapott tanari allast 1886-ban Szatméaron, még hazassagkotésiik eldtt.
Hézassagukban mindvégig toretlen volt a legszorosabb ¢€letcél-kozosség, pedig tobb alkalommal is,
€s tobb éven at is kiilon, s6t kiilon varosban éltek. Erzsébet asszony a magyar miivelddéstorténet nagy
alakjai kozé 1116, a nemzeti romantika eszméjének megfelelé honleany volt, férjének egész €letében
¢és halalaban is legfébb gondvisel6je, kritikusa, batoritdja, biztatdja, miiveinek, munkassaganak
ihletdje és propagatora — oly annyira, hogy sok esetben azt sem tudhatjuk, hogy egy-egy alkotas a
férj, vagy az asszony gondolatabol sziiletett.

Az Ellak masodik kiadasanak megjelenésekor, 1892-ben, biiszke-szerény férje betegségére
hivatkozva, Erzsébet asszony vitte a mi tiszteletpéldanyat a Kozoktatasligyi Minisztériumba, adta at
a miniszternek €s azoknak, akik jo szot szolhattak a mii érdekében. Hazafelé jovet a debreceni
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plispoknek és az egyetem korifeusainak adott tiszteletpéldanyokat. Szatmaron pedig, nemcsak a
reformatus egyhdz ¢€s annak iskolai, hanem a varos és az ipartestiiletek hangadoéi is tudomasul kellett
vegy¢€k, hogy ,,nemzetiink egyik nagy koltéje” miikddik kozottiik. A szatmari katolikus piispoknél,
az orszagrész legnagyobb foldesuranal mar férjével egyiitt tisztelgett a konyvvel, és kérte partfogasat.
A millenniumi hangulatban magat magyarrd tenni akard szatmari svabsagot képviseld piispdk,
annyira megtisztelve érezte magat a biiszke reformatusok részérdl érkezo kéréstdl, hogy korlevélben
adta hiriil minden katolikus intézménynek, iskolanak, plébanianak Fiilop Aron miivének
megjelenését, és egyszerlien elrendelte annak iskolai oktatdsat. Hasonld volt a helyzet a Szatmar
varosaban ¢10 jelentés szamu és nagy befolyasu zsidosaggal is, akikhez Fiilopék eljuttattak az Attila
fiait. Ez magyarazza, hogy a reformatus magyar tarsadalom nem reagalt Fiilop Aron miikodésére,
hiszen koriikben a magyar nemzeti irodalom megszokott, hétkéznapi dolog volt. A f6gimnazium
tantervi ismertetésén kiviil egyebet nem tettek. A katolikus svabok és zsidok azonban magyarsagukat
akartak bizonyitani Fiilop Aron népszeriisitésével: én magam is egy emberdltdvel késdbben,
Krasznabélteken zsido mészaros és svab gazda hazéban lattam fohelyen diszelegni Fiilosp Aron
miiveit. Lehet, hogy olvastak is az Attila fiai-t, az viszont bizonyos, hogy Szatmaron és annak egész
kornyékén — Csati Demeter Pannoniai éneket Fiilop Aron szerzeményének tartvan — azota is
szalloigeként, valosaggal koszontd felszolitasként mondjak: emlékezziink régiekrol!

Ha lehetséges, Erzsébet asszony még miivei propagalasanal is nagyobb szolgalatot tett férje
igyének azzal, hogy ezt a szerény megjelenésii tandrt a vidék uri tarsasdgaba bevezette. Ehhez
hasznalta fel sogoranak, Szabo Gyula bélteki kdzségi jegyzOnek és birtokosnak a segitségét. Szabd
Gyula kozismert kiilonc agglegény 1évén, sem az uri tarsasagra, sem annak maradi szorakozasaira,
mulatsagaira, vadaszataira nem adott semmit, azokon soha részt sem vett, de szivesen kdzvetitette
akosi Gri szomszédai felé ezt a kapcsolatot. Akos volt ugyanis a kornyék, az Ermellék és Szilagysag
Ui tarsasaganak a kozéppontja. Fillop Aron szamara ez a vidék 6si Székelyfoldnek szamitott, hiszen
Attila népének ivadékai, Mén Marét vezérlete itt hodoltak Arpad elétt és csatlakoztak székelyekként
a honfoglalokhoz. Innen, az Ermellékrél, Biharbol, telepitette volt 4t Szent Laszl6 a székelyeket a
Kiikilld forrasvidékére, Udvarhely anyaszékbe, amikor Magyarorszag hatarai a Szigethegységrdl a
Karpatokra keriiltek, €s ott kellett a hatardrizetet biztositani. Ahogyan tehat Arany Janos kapcsolddott
Szalontarél, dél felél, ehhez a hajdankori Székelyfoldhoz, Gigy kozelitett hozza észak feldl, Akosrol
Fiildp Aron, hiszen mindketten az 6s hun-magyar 6rokség nyomait keresték.

Akoson lakott akkoriban mésok mellett Bagossy Gyula orszaggytilési képviselé is, aki a
varmegyei foispan sogora Volt, és a hires vadasz, Barsony Istvan vadaszird, Nimrod-tarsa. Szivesen
fogadtak maguk kozé Fiilop Aront, a koltét, Barsony Istvan iro, a Budapesti Kozlony, a magyar
hivatalos lap f0szerkesztdje mellé. Felesége noszogatasara még duhaj mulatozasokon is asszisztalt,
bar a facan-lesnek, fiirj-lesnek vagy egyéb vadaszatnak titulalt kellemes mezei sétakon jobban érezte
magat. Arany Janos tanitvanyaként a maga hdsének érezte Toldi Miklost, és dkosi tartozkodasa alatt
boldogan ragadta meg az alkalmat, hogy kirandulést tegyen a szomszédos Erkisfalu — a kozépkorban
Kis-Nagyfalu, azaz Nagyfalu — nadasaba, ahol annak idején Toldi ,,bujdosott az éren és nadon”, és
viaskodott a farkasokkal. Elménye elbeszélésébol kihagyta a szornyti szinyogcsipéseket, csak azt
emelte ki, hogy volt a Toldi monda sziiletési helyén, ahol hajdan Ilosvai, késébb pedig, Arany
részesiilt hasonldo élményben. Feleségének elbeszélte nagy élményeit, Erzsébet asszony pedig
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tovabbmesélte a torténeteket a FelsOleanyiskoldban. Megemlitette a farkasviadal szinhelyét, de
inkabb az éakosi hegyi naplemente ¢lményét emelte ki novendékei szadmara. Barsony Istvan
valamelyik vadaszirasaban elmeséli, hogy iiltek nyari alkonyatkor az 4kosi szOlohegy tetején —
ahogyan a budai Gellért hegy az Alf6ld nyugati partja, ugy az akosi hegy a vele szemben levo keleti
part —, és nézték a naplementét a Majtényi siksag felett. Megszolalt a bélteki svab templom harangja:
vacsora, aludttej/vacsora, aludttej! Az akosi miiemlék bazilika kalvinista harangja folytatta: haj, zsir,
szalonna/haj, zsir, szalonna! A gyongyi roman templom fejezte be: ecet, olaj, paszuly/ecet, olaj,
paszuly! Persze, Erzsébet asszony egy kicsit honleanyibban adta el novendékeinek az epizddot.
Amint a nap Majtény mogott lenyugodott, a vadasztarsasag szivbol jovo, szomoru lelkesedéssel

énekelte:

Nagy majtényi sikon letérétt a zaszlo

Raszallt tollaszkodni egy fekete hollo.

Hogy még miket énekeltetett Erzsébet asszony az akkori, vagy mas alkalomkor, azt csak a
Felso6leanyiskola novendékei tudnak elmondani, mert 6k folytattak, ott a tandran, hasonld szellemben
az éneklést. Tény viszont az, hogy dkosi baratai, Bagossy Gyula képviseld és Barsony Istvan a
hivatalos lap szerkesztéje 1896-ban Fiilosp Aront a budapesti orszaggyiilési konyvtar oérévé
neveztették ki. A Filop hazaspar pedig, Budapestre kolt6zott, de onnan is rendszeresen jart

vakaciozni Szatmarra és Akosra.

A kényvtarosi allas elnyerésével Fiilop Aron munkassaga elétt minden lehetdség megnyilt. Maga
¢s csaladja szamara anyagi gond nélkiili ¢élet, és olyan foglalkozas, amelynek munkakdotelességét
azelott Fiilop ingyen latta el, szenvedélyes odaadéssal és boldog volt, hogy ellathatja: konyvtéarosi és
kozéleti tevékenysége kitlind volt. A milleniumi iinnepélyek lezajlasa utani hétkznapokon azonban,
Fiilop Aron nem kezdett semmihez: mihez is kezdjen egy iinnepi dalnok az iinnepek lejarta utan? Uj
téma, 0j feladat kellett volna, de azt itthon meg nem talalhatta 6 sem, mint ahogyan kolt6 kortarsai
koziil senki mas sem. Menjen Périzsba, hogy onnan 0j idoknek 0j dalaival térhessen haza? Vagy
itthon forduljon kutatd figyelmével mas szellemi tavlat felé? Ha lett volna igazi vallasos
meggy6z6dése, talalt volna utat maganak, de Fiilop Aron a liberalis protestantizmus neveltje volt, aki
nem volt ugyan k6zony0s a vallas irant, hiszen istenhivé volt, de a hite nem egy Mindenhato Atyara
iranyult, hanem csak annak egy foldi képmasara, az eszményitett nemzetre. A Megvaltdé Krisztus
6szinte elfogadasat sem tartotta sziikségesnek, tehat kovetését sem. Nem tudta, hogy kotelessége a
hite szerinti eszményi értékeknek a maga és embertarsai életében valdo megvalositasa. Nem is keresett
magéanak mas eszményi célt, sem magéanak, a nemzet mellé, sem a nemzet szamara. Oszinte baratra,
élettarsra lett volna sziiksége, akivel gondolatait megvitathatta volna, hogy ijabb cél megvaldsitasara
torekedhessen. De egyediil volt, mert Erzsébet asszony egész életét betdlttte egyetlen fidnak a

gondozasa, apoldsa, nevelése, férje szamara nem maradt sem ideje, sem energiaja, sem gondolata.

Sziiloképes koranak legvégén keriilt aldott allapotba Erzsébet asszony. Egész erkolcsi
értékrendje, neveltetése, hite és meggydzodése, minden szenvedélyes reményével varta gyermeke
sziiletését. Végre Budapesten megsziiletett Csaba kiralyfi. De nem vasgyur6 Toldiként, hanem sirni
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sem képes, ¢élhetetlen, satnya ¢lolényként. Az orvosok napokig halogattdk anyakonyvi
bejegyeztetését, hogy gyermekhaldl helyett, egyszerlibben, halvasziletettként keriiljon
nyilvantartasba. Erzsébet asszony is latta, hogy fia nem életreval6, de anya volt, akinek a csenevész
gyermek pislakol6 élete jelentette a jovenddjét. Minden erejével, képességével, tehetségével harcolt
a gyermek életéért. Megkeresztelték — gunyos fintor lett volna Attila, Csaba vagy mas dsmagyar név
a fiti szamara —, LdszI6 lett a neve, Erdélynek és a Székelyfoldnek kiralyi védészentje utan. Eletben
is maradt, novogetett is, de egészséges nem lett. Szellemi képességei megfeleldek, talan még atlag
felettick is voltak, de minél értelmesebb volt a kamaszodo i, annal nehezebb volt szamara teste
satnyasaganak nyomortsagat elviselni. Persze az anyja szemében mégis 6 az maradt, akinek vartak. ..
Erzsébet asszony beteg gyermekét azzal a biztatassal vette ra gyogyszere beszedésére, a hideg
borogatas elviselésére, az agyban maradasra, hogy: meggyogyulsz fiam, katona leszel. Amikor
azonban a katonai palyara késziil6 fitknak hadaprodiskolaba kellett volna menniiik, sz6 sem lehetett
Fiilop Laszl6 alkalmassaganak az elfogadasarol, hiszen a civil iskola nehézségeit sem birta. Erettségi
utan, amikor osztalytarsaival egyiitt a bizottsag eldtt megjelent, elutasitottak egyéves onkéntesként
valo besorozasat is. Edesanyja kozbenjarasara ez nem lett végleges, egy év mulva ismét
jelentkezhetett. A kozben kitort vilaghabori minden férfit a harctérre sodort, de Fiilop Laszlonak
otthon kellett maradnia. Csak 1916. tavaszan sikeriilt végre Erzsébet asszonynak bevaltania a fianak
gyermekkoraban tett igéretét: katona leszel, fiam. Budapesten befolyasos ismerdsok kozbenjarasara
sikeriilt elintézni, hogy a fiut besorozzak. A Fiilop csalddnak egy jo ismerdse, tartalékos szdzados,
allott segitségiil az anya mellé: a segité jo barat a bereczki Hatarér Allomas parancsnoka volt, és &
vitte magahoz segédtisztként Fiilop Laszlo onkéntest. Bereczk a Karpatokban van, messze az akkori
harcterektol, ahol a tiidévészes fiatalember még gyodgyulhatott is, békességes nyugalomban és
biztonsagban. 1916. augusztusanak végén azonban az addig szovetségesnek hitt Romania hadserege
megtamadta Magyarorszagot a Karpatok hagoin keresztiil, és éppen a Székelyfoldet foglalta el,
elsének pedig, az Ojtozi szorosban fekvé Bereck keriilt megszallas ala. A hatarérségnek sikertilt
visszavonulnia, jobban mondva elmenekiilnie a hadifogsag eldl, de az dgyban fekvo Fiilop Laszlo
allapota mar olyan sulyos volt, hogy nem volt mozdithato, dnkiviiletben volt, és talan vissza sem
kapta ontudatat. Ott kellett hat hagyniuk szalldsan egy falubeli parasztasszony gondozasadban. A
hatarércsapat meg sem allott budapesti ezredéig €s ott a parancsnok személyesen szamolt be Erzsébet
asszonynak a torténtekrol.

A Fiilop hazaspart, mint az egész magyar tarsadalmat, mar a romén betorés hire is megrazta, a
fiuk halalhire viszont kétségbe is ejtette 6ket. Fiilop Aron tehetetlen tétlenségbe siillyedt. Erzsébet
asszony anya volt, tehat nem engedhette meg magénak a letargit, rezignaciot, depressziot, neki
cselekednie kellett. Bar reumaja miatt alig tudott jarni, minden beszerezheté hirnek utananézett, és
azonnal a helyszinre akart utazni. Ez el8szor lehetetlen volt a roman megszallas miatt, csak egy honap
mulva utazhatott Bereckre. Az alatt ugyanis, Mackensen parancsnoksaga alatt egy német hadosztaly
kikergette a romanokat a Szé¢kelyfoldrol. Erzsébet asszony a hazatérd székely menekiiltekkel egytitt
érkezett az Ojtozi szorosba, de nem talalt a fiara. Ugyanis az dregasszony, akinek a gondjaira hagytak
volt a haldoklot, szintén elmenekiilt, vagy masként tiint el otthonrél. A szomszédok csak egy, a
romanok utan maradt, k6zos katonasirt mutattak, ahova a betorés utan elesett magyar katonak vannak

temetve. Allitottak, hogy minden halott teste ott van, tehat a Fiilop Laszl6é is. De a betorés utan
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yjrarendezkedd hatésagok még nem tudtak semmirdl bizonysagot adni. Csak honapok mulva kaptak
Fiilopék hivatalos értesitést a hadvezetdségtol, hogy Fiilop Laszlo, hadaprod 1916. augusztus 29-én
az Qjtozi szorosban, a haza védelmében hdsi halalt halt. Akkor mar 6k Felséboldogfalvan, a régi
csaladi hazban laktak, mert Fiilop Aron gyermekiik haldla utan, életének minden eszményét és
tartalmat elveszettnek érezve nyugdijba vonult, odahagyva minden kozéleti tevékenységét,
Budapesttel egyiitt.

Az eszményvesztés, Fiillop Aron élettragédidja akkor Magyarorszagon egyaltalan nem volt
kivételes, egyedi eset, hanem nagyon is altaldnos volt, kiilondsen a milleniumi magyar értelmiség
korében. A tragédia egyéni betetdzése, gyermekiik haldla is annyira megszokott volt, hogy a
csaladanyak csak a szomszédoknak mondték el, hogy az 6 gyermekiik hdsi halalt halt, hiszen minden
csaladnak volt olyan tagja, aki odaveszett a haboriban. Az eszményvesztést viszont Fiilop Aron elére
megérezte ¢és megirta. Lehetetlen nem venni észre hogyan irta le Fiilsp Aron a Tisza Kalman
dicsGséges, veréfényes korszakaban, az Attila fiai eposzban a fél emberdltével utdna kovetkezo
altalanos kozerkolcsi valsagot: hogy az egymast elpusztitani akar6 politikai partok hogyan teszik
lehetetlenné a remek jogallam mikodését, a Fillop Aron munkahelyén a gyonyorii Duna-parti
Orszaghazban a kormany ¢és az ellenzék képviseldi a semmin hogyan vitatkoznak, verekednek. A
képviselok nem buta csdcselékként, hanem megzavart disznocsilirheként viselkedtek a pompds
iilésteremben, amikor 0j honvédelmi térvényt kellett volna alkotni, a mar tiz éve allig fegyverben allo
ellenséges hatalmak veszélyének elhéritdsara. A milleniumi diadalmdmor rozsaszinti kodén 4t nem
lattak a veszélyt, amelyet nekik, a politikai vezetéknek kellett volna elharitaniuk. Fiilop Aron koltéi
lelke atérezte a helyzetet és nem véletlentil irta meg, évekkel korabban miként irtotta ki 6nmagat
Attila népe az egymas elleni harcban, teljeséggel érthetetleniil és indokolatlanul. Az egész eposzt
atleng6 borongo6s hangulat, amely még a legszebb természet-leirasokat is elfatyolozza, eldrevetiti a

magyar nemzetnek a 20. szdzad elején eljart halaltancat.

Boldogfalvan a Fiilop hazaspar teljes visszavonultsdgban €élt. Tarsasaguk nem volt, mert a régiek
Budapesten és Szatmaron maradtak, 0j kor pedig — jorészt a haborus koriilmények miatt —
Udvarhelyszéken még nem alakult. Erzsébet asszony a hazbdl sem tudott kijarni, otthon iiltek hat
kettesben, olvasgattak régi dolgokat és beszélgettek. Az oregir délutanonként leballagott a falusi
korcsméba és ott egy pohar bor mellett hallgatta a jové-mend, iddogéld, beszélgetd, vitatkozo
embereket. Itt hallotta a Monarhia végnapjait jelz6 hireket, itt hallott Ferenc Jozsef halalarol, Karoly
koronazasarél, a stlyosbodd héborus helyzetrdl, és mindezt megbeszélte feleségével. Tizennyolc
6szén hire jott a fegyversziinetnek és a forradalomnak, utdna pedig, az Gjabb roman betorésnek és
megszallasnak. Nem lepte meg a koltdt az, hogy a nagyhangt politikai vezérek nemhogy tettben, de
szoban sem keltek az ezeréves alkotmany, a szent korona, a haza védelmére. Nem lepett meg senkit
az tjabb romdn betdrés sem, nem is menekiilt senki, ellene sem allott senki. Egyetlen reményt keltd
hir érkezett Boldogfalvara: szervezddik a Székely Hadosztaly. Ez Erzsébet asszonynak azt jelentette,
mintha Csaba kiralyfinak a Netadi csata utani maradék hun serege jonne a haza megmentésére, az
utolso pillanatban. A Kiralyhagd vonalan vették fel a harcot a romanok ellen, tartottak is a frontot,
amig az ujonnan szervezett Magyar Vorés Hadsereg meg nem érkezett. A vorosok azonban segitség
helyett hatbatamadtak a székelyeket, tigy, hogy azok csak nehezen menekiilhettek a két ellenség
szoritasabol. Sikeriilt atkelnilik Szolnoknal a Tiszan, de nem harcolhattak a talpartra érkezé romanok
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ellen, mert a vorosok elleniik inditottak hajtovadaszatot, hazrol hazra jartak végig a jaszsagi falvakat,
¢és végezték ki a fogsagukba kertilt székelyeket.

Barmilyen hihetetlen, a Székely Hadosztaly ezzel az iildoztetésével mentette meg a maradék
hazat a vorosterror uralomtol. A pesti vigécek ugyanis a szomszéd népek tamadasaval szembeni
védelem hangoztatasaval szervezték a Voros Hadsereget, és ezért minden becsiiletes magyar ember
kotelességének tartotta a fegyverfogast. Amikor azonban azt lattdk, hogy a vorosok nem a romanok,
szlovéakok, szerbek ellen harcolnak, hanem a székelyeket 16d6zik agyon, a magyarok odahagytak
hadiszolgalatot és a Voros Hadsereg egyszertien feloszlott. A Székely Hadosztaly maradéka azutan
megkereste és megtalalta a Dunantulon szervezkedé Nemzeti Hadsereget, ennek hirére a pesti vords
diktatorok kiilfoldre szoktek, a Roman Hadsereg pedig, visszavonult a demarkaciés vonalra. A
Nemzeti Hadsereg helyredllitotta a rendet az orszdgban, és Horthy Miklds parancsnoksaga alatt

késziilt az egész orszag felszabaditasara.

Mikor a leszereld, vagy hadifogsagbol hazatérd katonak ezeket elmondtak Boldogfalvan, Fiilop
Aron egészségi allapota mar olyan rossz volt, hogy 6 sem jarhatott ki a hazbol, a hireket mar csak az
ujsagbol olvasta otthon. A Trianoni szerz6dés alairasardl is olvasott, de ez szamara mar nem volt
sorsforditd esemény, mert 6 nem ekkor, hanem évekkel elébb elveszitette volt az ezeréves, dicsOséges
Magyarorszag eszményét. A jovendd iranti hitét és reménységét azonban nem veszitette el, €s bizott
abban, hogy a székelyek betoltik majd rendeltetésiiket a haza védelmében és felépitésében. Ez a haza
nem lesz olyan dicsOséges, mint a régi, de valosagos lesz. Képe csak feldereng a koltd szemei eldtt,

mint annakidején a hajnali pirkadat a gydszos csatatéren bolyongd Csaba elott.

Fiilsp Aron 1920. szeptember 20-an meghalt. Kevéssel utana Erzsébet asszony, majd évrél évre,
évtizedr6l évtizedre mindenki, aki Oket ismerte. Emlékezete azonban ¢él: a kozelmultban
Udvarhelyszéken jartam, megnéztem Boldogfalvan Fiilsp Aron, az utolsé magyar hegedds és
felesége sirjat, a kolté ujonnan felallitott szobrat, és a rola elnevezett iskolat. Nagy 6rommel hallottam
Udvarhelyen, hogy az Attila fiainak 0j kiadasa késziil, és nemcsak nyomtatasban jelenik meg, hanem
hanglemezen is. A székely ifjusag tehat nemcsak szovegét olvashatja, hanem muzsikajat is
hallgathatja majd, legnagyobb koltdjének, a letlint dicsdséget és a székely nemzeti dntudatot felidézd,
Orokszép miivét.

3. Szekeresi Nagy Jozsef

Emlékezziink régiekrdl,| Szittyiabol kijottekrsl,l Magyaroknak eleirél! honfoglald éseinkrol —
mondja a szalloigévé lett régi magyar vers. Honfoglald dseink utan, emlékezziik meg azokrdl is, akik,
a hazat vériik aran megvédték, verejtékes munkajukkal megtartottak, akik nemzeti hagyomanyainkat,
erkolcsi, szellemi, miivelddési, tarsadalmi, politikai, gazdasagi orokségiinket megdrizték a jovo
nemzedékek szdmara. Nekiink, ma ¢él6knek a kotelességiink az el6z6 nemzedékbeliek szamontartasa
¢s méltatasa. Nekiink kell irnunk az ezeréves magyar kiizdelem utolso fejezetérdl — akik megéloi
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voltunk az 1956-o0s forradalomnak —, nekiink kell megemlékezniink annak héseirdl, koztiik az utolsd
magyar nemesurrol, Nagy Jozsirol.

Magyarorszagon az ezernyolcszdznegyvennyolcas alkotmanyreform az Osiség eltorlésével
megszilintette a nemesi eldjogokat. Ki kell hangsulyoznunk, hogy a nemesség eljogait megsziintetd
torvényt nem az 1848-49-es elsé népképviseleti orszaggyiilés alkotta, hanem a nemesek 1847-48-as
utolsé rendi orszaggytilése. Bizony a sokat dcsarolt magyar nemesség utolso tette valoban nemes
cselekedet volt, ami pedig utana kovetkezett, a vilagtorténelemben is példatlan: a magyar nemesség
fegyvert fogott a jobbagyfelszabaditas védelmére. Egy évezred alatt a nemesség tobbszor is hosi
tettekkel bizonyitotta elhivatottsagat, ,,linnepnapjai voltak ezek a torténelemnek”, de ugyanez a
nemesség képtelen volt a sziirke hétkoznapi €letre. Még falukdzdsséget sem volt képes 1étrehozni és

megalkotni, még a Szilagysag legnevezetesebb nemesi fészkében, Akoson sem.

Akos lakossaga, torténetében, elSszor az 1940-es magyar bevonuldskor viselkedett
kozosségként. Evszazadokon at éltek egymds mellett az dkosi csaladok anélkiil, hogy ket tarsadalmi
erétér vonzasa kototte volna 0ssze, hogy kozosséget alkottak volna. Nem alakult ki miikod6 nemesi
kozbirtokossag és még kevésbé alakult hivo keresztyén kdzosség, gylilekezet. A 19. szazad gazdasagi
szabad versenye sem késztette egymassal valo szovetkezésre az akosiakat, mindenki egyénileg futott
a versenypalyan. Az elsd kozdsség 1étrehozasara az dkosi magyarokat a Trianon utdni idegen uralom
kényszeritette: a romén allami iskola helyett magyar felekezeti iskolat kellett 1étrehozni, fenntartani,
megvédelmezni. Nemzeti alapon alkottak tehat meg az akosiak az els6 kozosségiiket, jo két
¢vszazaddal elmaradva az altalanos magyar tarsadalomfejlodés mogott. Ez magyarazza az akosi
magyar nemzetk6z0sség kurucos, barokk-feliiletességii jellegét. Ez nyilvanult meg 1940-ben, amikor
a bevonuld honvédek tiszteletére a legszegényebb 4kosi magyar napszamos lednyok is magyar
nemzeti ruhat oltottek. A hdse pedig, ennek a késon sziiletett nemzeti megnyilvanulasnak nem lehetett
mas, csak a magyar irodalomban olyan bdségesen megirt — elébb dicsditett, azutdn legyalazott —
magyar ur, illetve az, akit az akosi kurta nemes ivadékok annak tartottak: Nagy Jozsi. Hogy milyen
volt, azt nalamnal jobban meg tudja mondani Ady Endre:

Os Napkelet olyannak dlmodta,
Amilyen én vagyok:

Hosnek, borusnak, biiszke szertelennek,
Kegyetlennek, de ki elvérzik

Egy gondolaton.

Os napkelet ilyennek dlmodta:
Merésznek, ujnak,

Nemes orok-nagy gyermeknek,
Nap-lelkiinek, szomjasnak, busitonak,
Nyugtalan vitéznek.

Egy szerencsétlen igaz isten

Fajdalmas, megprobalt remekeének,
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Nap fianak, magyarnak.

Nagy Jozsi annak az 6si magyar birtokos nemesnek — sznob nyelven dzsentrinek mondjak — a
prototipusa volt, amelyet, annyit idealizaltak, dicsoitettek, biraltak és gunyoltak a magyar irodalom
legjobbjai, de senki sem merte t6liik elvitatni, hogy az 6 6seik alkottak és tartottak meg évezreden at
Magyarorszagot. Hogy Nagy J6zsi mennyire felelt meg a Nap fia kovetelménynek — azon kiviil, hogy
tinnepi, vasarnapi magyar volt, tehat alkalmatlan minden hétkoznapi élettevékenységre — ahhoz sok
sz6 fér. Szarmazasa megfelelt, hiszen mindkét nagyanyja: Szunyogh Berta és Bagossy Anna az 6si
fejedelmi Akos nemzetség leszarmazottja volt, tehat nem volt a Nagy Jozsiénal jobb magyar
szarmazas akkoriban. Apai dgon viszont mar sem szarmazasa, sem vagyoni helyzete, sem tagjainak
neveltetése nem felelt meg az 4kosi tdrsadalomban kétségkiviil érvényesiild tekintélyiiknek, és nem
szolgalt alapul az altalanos népszertiségiiknek. A csalad els6 ismert tagja, Szekeresi Nagy Istvan. A
»Szekeresi”, eredetileg nem nemesi elénév, hanem a tobbi 6t akosi Nagy csaladtol valo
megkiilonboztetésre szolgalt, mint a csalddnak a szatmari Nagyszekeres szarmazashelyre vald
utalas”. Szekeresi Nagy Istvan a kuruckorban kertilt az érmelléki Szentkiralyra a Wesselényi birtok
ispanjaként. 1709-ben feleségiil vette Selymes Julianndt, Selymes Mihaly leanyat, a nagyhiri
humanista, Bartholomeus Sericeus — Selymes Bertalan Akos hajdani reformatoranak ivadékat.

Leszarmazottai nemzedékeken at ispanként vezették a Wesselényi csalad szerény dakosi
birtokrészén a gazdasagot. A Verebély, Vasarhelyi, Bara, Vass, Debreceni szerény birtoku csaladok
lednyaival kotottek hdzassagot és a foldmiivelés mellett fogaddsok, vendéglésok, mészarosok,
kocsmarosok voltak. A fogadds mesterség a magyar kisnemesek legjobb foglalkozasa volt, mert
fogaddja €és udvara nemesi mentességet €lvezd kurialis teriilet volt, ahol minden vendég, még az
ildozott betyar is mentesiilt a hatésagi zaklatasoktol, amellett, hogy a nemes ember ¢élhetett a
bormérés és hiisarusitas regale jogaval. A csalad nevezetes tagja volt a 19. szazad elején Szekeresi
Nagy Ferenc, aki az akosi kocsmaja mellett, az orszagutak elagazasanal, Majadon is nyitott
vendégfogadot. A megyeszerte ismert vendégld neve a ,,Vildg kézepe” volt, faldra ki volt irva: ,,Itt a
vilag kozepe, ki nem hiszi, j6jjon be!” Fia Nagy Andrds kétszaz holdas birtokot hozott 5ssze Akoson
a szilagysagi vasutépitésnél vald fuvaros vaéllalkozasaval. Egyetlen fiat, Mihdlyt iskolaztatta,
gazdasagi akadémiat végeztetett vele, Gigy, hogy az egyenrangi partnerként kothetett hazassagot Akos
nembéli Szinyogi Szunyogh Bertaval. Apja halala utdn Mihaly a régi Vass telken fekvd kocsmat
eladta Weis Mendelnek, maga pedig, gazdalkodas iirtigyével végiglézengte az életét a birtokaban
maradt régi csaladi hazban. Feleségét, Szunyogh Bertat, hat gyermek megsziilése utan
hazassagtoréssel vadolva elkergette, még hozomanyat sem adta vissza, az asszony rokonsaga révén
jutott szakacsndi allashoz a zilahi Wesselényi Kollégiumban. Gyermekei kivald tehetségili kereskedd,
hentes, gyogyszerész €s orvosként tekintélyes koztiszteletben all6 emberek lettek és elkertiltek
Akosrol. A csaladbol csak Mihaly fia, Ferenc, a Jozsi apja maradt Akoson.

Nagy Jozsi 1913. mércius 8-an sziiletett Akoson, Nagy Ferenc és Fodor Maria fiaként. Tizéves
lehetett, amikor sziilei — mint azel6tt mindkét részrdl valo nagysziilei is — kiilonvaltak. Fodor Mariska
nem volt képes tovabb elviselni a férje hazdban foly6 rémregényre emlékeztetd ¢életet: az allando
vendégséget, duhaj mulatozast, féktelen kicsapongast —, a férj még a szajhdjat is a hazaban tartotta,
és feleségével szolgaltatta ki — és sajat hazaba koltozott. De két kisfiat azért otthagyta az apjuknal,
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aki még iskolaba jaratni sem volt képes 6ket. Apjuktol a fiak a néha napi verés mellett csak a
legdurvabb, tragarabb karomkodast kaptak nevelés gyanant. Végiil az apa testvérei vették gondjaikba
a gyermekeket és Nagy Jozsi igy gyogyszerész nagybatyja, Nagy Pista gondviselése ala, annak
csaladjaba kertilt és ott nevelkedett. A vidék hires kozépiskoldjanak, a zilahi Reformatus Wesselényi
Kollégiumnak lett a ndvendéke. Akkor az 1920-as években a zilahi kollégiumnak mar csak a hire volt
jo. A régi, Ady Endrét is neveld, halado keresztyén szellemébdl mar csak az idejétmult, elvtelen
liberalizmusa maradt. Jellemzd, hogy felekezeti iskola 1étére még a hitoktatast is elhanyagoltak. Az
ifjasag kozvéleményében nemcsak a vallastanar, de maga a vallas is guny targya lett. A 20. szazad
elején az ultraliberalizmus egyoldalt, sivar, materialista értékrendje egyenesen vezetett az
ateizmusig, nihilizmusig és hedonizmusig. A vilagirodalom nagy alkotasait az alrealizmus és az
alverizmus jellemezte, ilyen miiveket, azaz ezeknek ponyvaszintii miiveit olvasta a kollégiumi
ifjusag, és valosaggal kikozositették maguk koziil azokat, akiket valldsosnak, hivonek gyanitottak.
Bizony, a kollégiumi ifjusag korében az szerzett népszertiséget, aki a legcifrabban tudott karomkodni.
Erdekes, hogy ebben a hanyatlé korban is olyan komoly miivészek nevelkedtek a Wesselényiben,
mint Szoboszlai Mata Janos és Balaské Nandor. A kollégium dekadens szellemét a harmincas
években az IKE, a cserkészet és a népi mozgalom forditotta pozitiv irdnyba, ezt azonban Nagy Jozsi
mar nem ¢érte ott meg. A kollégiumi fegyelem is fellazult. Nagy Jozsinak ez a laza fegyelem is
elviselhetetlen volt, tobbszor elszokott és visszavitték, mig a negyedik kozépiskolai osztaly utan mar
nem vitte vissza az Avasfels6faluban gyogyszerészkedd nagybatyja, hanem géplakatosinasnak adta a
helyi fiirésziizembe. Szakmunkés inasként csak az ipari proletariatus értékrendjét, viselkedéstanat
sajatitotta el, a mesterséget csak nagyon feliiletesen, holott volt érzéke és hajlama a miiszaki kérdések
irant. A magyar nép korében szokatlan ocsmany, tragar kifejezésekkel gazdagitotta kdromkodas-
tudomanyat, mélységesen lenézte a ,,parasztot” és mindenféle munkat, valamint mindenféle
szocialista-kommunista jelsz6 hangoztatasaval 6csarolta a minden baj okat, a financtokét és vagyonos
osztalyt, tigy, ahogyan ez akkoriban divat volt.

Vidéken a gyogyszertar volt az uri kaszind. Avasfelséfaluban — 6000 lakosu szinroman falu,
jarasi székhely — ez hatvanyozottan igy volt, mert azt a néhany magyar értelmiségit még inkabb
egymasra utalta a szorvany helyzetiik és lassan minden szabadidejiiket Nagy Istvanéknal toltotték.
Nagy Jozsi tehat itt egy ritka magas szellemi szinvonall tarsasagba keriilt, amely ellensulyozta a
proletar szellemi sivarsagot, ¢és atlagon feliili miiveltséget szerzett. LegfObb mentora, a hazigazda
sogora és allando vendége Sarkadi Sandor szatmari miivésztanar volt, aki gondosan, de tapintatosan
nevelgette a makacs és onérzetes fiut. Ertékes, jo klasszikus olvasmannyal latta el, képzémiivészet
irant nem latott benne hajlamot, ravette, hogy zenei miiveltsége megalapozasaul fuvolazni
megtanuljon. Minden olvasmanyéanal tobbet jelentett a fiatalembernek a haz feln6tt vendégei —
orvosok, lelkészek, mérnokdk, ligyvédek, birdk — tarsalgasanak megfigyelése. A felsdfalusi
értelmiségi tarsasag szelleme minden szempontbol a legmagasabb szinvonalu volt, de éppen az
hianyzott beldle, amit Nagy Jozsi a kollégiumban sem kapott meg: a keresztyén értékrend becsiilete
¢s érvényesitése. Ugyanis ez az Uri magyar tarsasag is a vallasi k6zony szintjéig liberalis szellemii
volt, ide még nem érkezett el az erdélyi magyar értelmiség Trianon utani nemzeti-keresztyén ébredési
mozgalma.
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A tagul6 vilagot Nagy Jozsi kozelebbrol is meg akarta ismerni, ezért kétszer is megszokott, mert
az idegenlégioba vagy az abesszin haboruba akart beallni, Gigy hoztak vissza a hatarrol. 1935-ben
katonanak vonult be a roméan hadseregbe. Bukarestben szolgalt volna, de ideje nagy részét otthon
toltotte szabadsagon, azt allitotta magarol, hogy szobraszmiivész, parancsnokait is szivesen
megajandékozza szobrokkal, de csak otthon tud dolgozni. Sarkadi Sandor szobrairdl készitett
gipszmasolatokat ¢és azzal latta el az ezrede parancsnokait. 1937-ben leszerelt és hazament a
nagybatyjahoz Fels6faluba. Néhany honapi 1ézengés kovetkezett szamara, mert a szoknyavadaszaton
kiviil mas foglalatossaga nem volt, nemhogy munkaja vagy megélhetése lett volna. Tarthatatlan
helyzete édesapja halalaval oldodott meg. Nagy Ferenc bikaerds testét is felemésztette az allando
ivaszat, féktelen kicsapongd €életmod és 1937 nyaran meghalt. Mivel J6zsi nagyapja, Nagy Mihaly
mar 1935-ben meghalt volt, a 200 holdas akosi csaladi birtokon nem volt ki gazdalkodjék. Jozsi
szabad allapota éppen kapora jott, és a Szekeresi Nagy csaldd egyhangtan delegélta az 6roklott kozos
birtokon val6 gazdalkodasra. Nagy Jozsi tehat valoban foldbirtokos ur lett 24 éves koraban.

Amint az akosiak meglattak a remek fellépésii, jo kiallasu, atléta erejii fiatalembert, azonnal
szivilkbe zartdk, sziiletett vezérokill fogadtak, raruhaztak sziileik és nagysziileik minden jo
tulajdonsagat, hibaikat viszont elfelejtették. Jozsi igyekezett megfelelni az elvarasoknak. EIGbb a
birtokon 1évé tanyéan lakott, majd apja falubeli hazaba koltozott be és szivesen latta a vendégeket, a
csalad rokonait, baratait, a vidék legénymulatsagra hajlamos urait. Rvidesen a Nagy Jozsi haza az
Ermellék egyik talalkozohelye lett, nem a Nagy Feri késé kori duhaj, durva mulatozasaival, hanem
valahogy a vilaghaboru elétti igényes szinten, amikor még Ady Endre és tarsasaga is szivesen

vendégeskedett Nagy Ferinél.

Az 1930-as évek végén mar mindenki a magyarok bejovetelét varta. Egyelore csak haborura
késziil6 Romania hatar menti erédvonal épitésére mozgositott katonai €s munkaszolgélatosai toltotték
be a vidéket, szipolyoztak a népet és basaskodtak felette, de végiil 1940-ben bevonult a Magyar
Honvédség. Jozsit akkorara, mint mulatni szépen tud6 triembert ismerte meg a vilag, és a négyéves
magyar uralom nagyon kedvezd koriilményeket hozott sziiletett nemes-uri képességei gyakorlasahoz.
Eldszor is apja 6rokébe 1épvén kdzségi biro lett 27 éves koraban. Fiatal kora senkit sem riasztott meg
mert Jozsi nemcsak kifogastalanul, de magas szakmai és erkolcsi szinten latta el hivatalat, mindenki
megelégedésére €s dicséretére. A videék Uri tarsasagaba vald begyokerezéséhez csak a megteleld
hazassag hidnyzott, amilyen mar két nemzedék o6ta nem volt a Nagy csaladban. Jozsi ezen a téren is
sikerrel jart: feleségiil kapta Dobai Katicat, Dobai Balintnak, a kornyék legtekintélyesebb
birtokosanak, a kivaldo mintagazdanak és vallalkozonak leanyat. Asszony keriilvén a hazhoz, most
mar nemcsak férfiakat, de hazasparokat és csaladokat is vendégiil lathatott Nagy Jozsi haza. Es latott
is: a helybéli, kornyékbeli urak, értelmiségiek a szatmari, zilahi rokonok, ismerdsok, baratok sokszor
napokig vendégeskedtek naluk. Az természetes volt, hogy Jozsi honvédtiszt dccse itt toltdtte minden
szabadsagat ¢s J6zsi neveld nagybatyjanak gyermekei, valamint felesége didktestvérei mindig naluk
vakacioztak.

A vendégeket csabitotta a kivalo konyha, a kitlind érmelléki bor, de mindenekeldtt — ez nem
tulzas! —a Nagy Jozsi hazaban allando igényes tarsasag és tarsalgas. A leggyakoribb vendég Sarkadi
Sandor volt, aki most mar a téle megszokott tapintattal a koziigyek intézésének a teriiletén is
pallérozta Jozsit. Miivész 1étére Sanyi bacsi nemcsak, hogy haladt a korral, de az élén is jart a szellemi
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mozgalmaknak. Akkoriban Magyarorszagon a Trianon utan gyakorlatban bevalt partfelettiség, a
partatlan igényt kozélet mellett a népi irodalmi mozgalom szelleme ¢és a harmadik 1t
gazdasagpolitikai programja volt irdnyado. A vidéki Uri hazaknal szokadsos beszélgetések,
gazdalkodasi, lotenyésztési kérdések, vadaszkalandok, uti élmények, févarosi miivelddési
események, a vilagpolitika megbeszélése mellett cikkek, tanulmany- és regényrészletek
felolvasasaval, klasszikus és egészen friss versek eléadasaval mulattak az id6t. Jozsiéknal a fehér
asztal mellett mindennapi rendszerességgel hajnalig beszélték, vitattak a vilag dolgait. Volt, aki mar
délutan beiilt J6zsihoz és addig maradt, ameddig az ideje engedte. Masok, csak vacsorara vagy azutan
gyiilekeztek, de hajnalig maradtak. Volt, akit egészségi allapota nem engedett enni-inni, beszélni sem
nagyon szeretett, de egy fél pohar bor mellett hajnalig ott iilt és hallgatta a tobbit. Allando téma volt
Németorszag hatalmanak fenyegetd novekedése és a vilaghabort. A kérdést Mikola LdszIlo kororvos,
a keresztyén nemzeti eszmék elkotelezettje, dunantuli szdrmazasu, nagy miveltségli ember tartotta
sz6nyegen. Délutanonként O volt az elsé vendég, vacsorara soha sem maradt, de megalapozta és
megfeleld irdnyba terelte a politikai vitakat. Hogy maradhat fenn Magyarorszag és Europa a német,
az orosz ¢és az angolszdsz veszedelem szoritasaban? Mindenki reménykedett a Horthy
egyensulypolitikdjanak a sikerében, hiszen az elfogadhaté volt mindenki szamara. Legjobban a
zsidok biztak Magyarorszag jovenddjében, Kozépeuropabol mindeniinnen ide menekiiltek és nem
voltak hajlandok tovabbmenni. Mint mondtak, Horthy megegyezett az angolszasz hatalmakkal, hogy
a zsido-torvények segitségével megvédelmezi Oket Hitlertdl, az orszag angolszdsz megszallasaig.
Amir6l viszont soha nem esett sz6, amir6l nem folyt sem vita, sem beszélgetés, az a partpolitika volt.
Bizony, ennek a kézélet irdnt annyira érdeklddo értelmiségi tarsasdgnak nem volt érzéke partpolitika
irant. Sokan azt sem tudtak, milyen parti kormany vezeti az orszagot, annyira leszerepelt
Magyarorszagon 1919-ben minden politikai part. Persze a haborus hirek mindenkit aggasztottak és
foglalkoztattak.

Néha a beszélgetéseket dalolas is kdvette, azutan pedig cigdnyzene. A vilagpolitika feletti vitaba
illett a Te vagy a legény,! Tyukodi pajtas, kiilondsen a masodik szakasza:

Szegénylegénynek olcso a vére,
Eqy-két fillér csak egynapi bére,
Azt sem tudja elkolteni szegény, kedvére,

Két pogany kozt egy hazaért omlik ki vére.

Azutan pedig:
Sej haj, gyongyvirag,
Szagos szegfii, szarkalab,

Gyongyos majoranna!

Majd pedig Jozsi kedves notaja: Esik es6 hegyen vélgyon,| magam jarok messze foldon. Tovabba:

Megiizentem egy szép rozsafanak,| nyisson rozsdt annak a kislanynak, stb. A hazigazda rokonanak,

159



Ady Endrének napi rendszerességgel mondtak a verseit, ¢s mas koltokét is. Azutan ismét politika,
anekdota, nota

A hires primas, Ferdi Laci bandaja egy-két hetenként muzsikalt kivilagos-kivirradtig, a
mulatsag azonban még duhajkodasig sem fajult soha. Igy ment ez minden nap, télen-nyaron. Csak a
szinhely valtozott néha: nem az akosi hazban, hanem a sz6l6hegyen, a bélteki fiirdoben, vagy
valamelyik szatmari vendéglében gylimolcsoztette Nagy Jozsi a kétségkiviil nagyszerii hazigazdai
tehetségeét.

Persze, a j6 tarsasag és a szinvonalas tarsalgés volt a Nagy Jozsi vendéglatasanak a f6 vonzereje,
de a legkitiindbb ételek ¢€s italok is nagy szerepet jatszottak. Az dkosi hegyen a legjobb sz6lofajtak —
az érmelléki bakatortdl a rizlingen és oporton at a saszlaig, otonellig és sziirkebaratig — legjobb borai
termettek, bdséges mennyiségben, a hozzajuk tartozé toményitalok mellett. Az ételek mindségérdl
pedig, gondoskodott Nagy Jozsi tulsagosan is magas igénye: reggeli utani kedves foglalkozasa volt
az Inyesmester Szakdcskonyvének a bongészése. Ha valamelyik ételrecept felkeltette a figyelmét, azt
Katicanak el kellett készitenie, baArmennyi pénzbe keriilt a hozzaval6d anyag beszerzése, és barmennyi
kisegité cseléd munkajaba a megfozése.

Mikor dolgozott és mit Szekeresi Nagy Jozsef? Soha semmit. Legalabbis fizikai munkat, vagy
hasznot hajt6 munkéat, soha. A gazdasdgot Ggy vezette, hogy soha fel¢ sem ment a tanyanak. A
béresek, a részesmunkasok be-bejottek, rendszerint megalltak az udvaron ,,csak kivételesen kertiltek
be a konyhaba” és Nagy Jozsi igy adta ki az utasitasait, azok elmentek és dolgoztak, ahogy dolgoztak.
A mintagazda ap6sa nem tudta elviselni ezt a hanyag gazdalkodast, de Jozsit nem lehetett
kimozditani. A kozségi birdi tisztsége ellenére még a szomszédos kézséghazara sem volt hajlando
atmenni. Az alairni valokat igy hoztdk hozza, az irnok vagy az iigyfelek. De semmi sem a féhatosag,
sem a népek, sem senki nem volt elégedetlen a hivatali tevékenységével soha, mert valdban mindent
a vidéki nemesur évszazadok alatt beidegzddott igazgatasi rutinjaval jol intézett.

Nagy Jozsi hazassaga sem sikeres, sem boldog nem volt. Dobai Katica nem volt képes
megszokni az allandd vendégeskedést, a magasroptli, de soha semmiben meg nem valosuld
beszélgetéseket, a teljes tavlattalansagot, a céltalan lirességet, amely merdben kiilonbozott a sziildi
haza hivo keresztyén zsoltaros-biblids-imadsagos, puritan erkolcsii, szorgalmas, céltudatos, munkas
életét6l. Dobaiék mindig kezdtek, kezdeményeztek valamit, valami 0ijat, masat. Tanultak, fejlédtek,
vallalkoztak és épitkeztek. Nagy Jozsi viszont soha nem akart semmit, nem térekedtek semmire, csak
a megmaradasra. Jozsi 6rokolt csaladi hazat. Mar nagyapja idejében is elavult volt, Katica sohasem
érezte magat benne otthon. De Nagy¢k évszazad 6ta soha semmit nem épitettek, Jozsi sem akart, csak
majd a haborll utan. Katica ezt is csak nehezen, hazakoltozése fenyegetésével tudta megigértetni
Jozsival. A hazassag legfobb hibdja azonban a gyermektelenség volt. Evek multaval a reménye is
halvanyodott, és a kétségkiviili nagy szerelem dacara mind gyakrabban beszéltek a valasrol.

Senki nem szamitott az 1944. marcius 19-én bekovetkezett német megszallasra, hiszen az
egészen értelmetlen és indokolatlan volt, mert német részrél a haborti mar kilatastalan volt. A német
megszallok zsidoellenes intézkedéseikben nem szamithattak a magyar tarsadalom kozremiikddésére,
mert Magyarorszagon minden valasztott kdzigazgatasi hatosag lemondott. Szilagy varmegyében is
lemondtak a koztisztviseldk, alispan, fojegyzd, szolgabird, sot, a kdzségi eldljarosagok is. Nagy Jozsi
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is lemondott kozségi birdi tisztjérdl. Persze, a magyarorszagi zsidokat azért elintézte a német
megszallo sereg 1944 nyaran, mikozben az angolszdsz hadsereg mar egy esztendeje tétlenkedett
Italidban. Augusztusban Bolgarorszag és Romania letették a fegyvert. Magyarorszag is letette volna,
ha nem lett volna Németorszag megszallasa alatt, igy azonban a német hadvezet6ség még az 1944,
oktoberi fegyversziinet érvényesitését is megakadalyozta, Magyarorszag teljesen kiszolgaltatva
keriilt a voros hadsereg megszallasa ala.

Magyarorszag német megszalldsa minden szempontbdl botor cselekedet volt, semmi sem
indokolta, viszont mindenki eldtt kétségtelenné tette, hogy Németorszag elveszitette a haborat. Hogy
Nagy Jozsinak a zsido deportalas elleni kiallasa vagy hajdani, géplakatos kori, kommunista aktivitasa
— amelyrél azota sem beszélt itt, sem 6, sem mas — alapjan lett ellenallo hirneve, azt nem lehet tudni.
Az viszont kétségtelen, hogy 1944. nyaran mdr sorra latogattak a németek elleni politika szervezoi,
elsdsorban régi kommunistdk. Az orosz megszallas utan pedig, a haza szabadul6 zsidok elsének 6t
keresték fel, nem itthon maradt rokonaikat. J6zsi tehat nem veszitette el elobbi népszertiségét és
tekintélyét, hanem még fokozta. A magyar uralom eldl 1940-ben elmenekiilt néhany roman
fiatalember az orosz-roman hadsereg védelme alatt és a slomorelita zsidd néprenddrség partfogasaval
bossztiakciokat kezdett Akoson is. A Vo6ros Hadsereg hona alatt berendezkedett roman
adminisztracié magyarellenes terveinek megfeleléen a regularis hadsereghez csatlakozé Maniu
Garda katonai a magyarok tomeges kivégzésével és rémtetteik hirének mind nagyobb terjesztésével
menekiilésre késztették az erdélyi magyarokat, hogy a roman békeszerzddés értelmében vagyonukat,
mint ellenséges javakat, elkobozhassak. A visszatéré roman csenddrség is hathatosan kdzremiikdott
a magyarok eltizésével, azzal, hogy katonai helyzetiik rendezésére, vagy mas cimen jelentkezzenek a
zilahi katonai parancsnoksagon. Ott pedig, a varmegyébdl Osszegyiilt sokezer magyar férfit
vagonokba raktak, és a Szovjetunidba szallitottak sokévi rabmunkara. Akoson sem a Maniu Garda,
sem a roman csenddrség nem arthatott a magyaroknak, mert Nagy Jozsi zsido és illegalis kommunista
kapcsolataival megvédelmezte Oket. A lakossag védelme érdekében a megyeszékhelyre, Zilahra
utazott, az ott szervezkedd polgari hatésagok védelmét keresve. Hazai rendvédelmi hatdsagot nem
talalt, ezért a szovjet katonai parancsnoksaghoz fordult és szerzett is egy szovjet-orosz katonatisztet.
Diadallal hozta Akosra, és az valoban leiiltette a garazdalkodokat. Ennek az orosz tisztnek a
segitségével sikeriilt Nagy Jozsinak megfékeznie a roman csendér-6rmester magyar-ellenes
hatalmaskodasat. Nagy Jozsinak koszonhetd tehat, hogy Akosrdl nem kellett nyugatra menekiilnie
senkinek és nem vittek magyar kényszermunkast sokévi rabmunkara, malenkij robotra a
Szovjetunioba. Nagy Jozsi tekintélye lehetetlenné tette Akoson a bolsevik osztalyharcot, a
berendezkedd proletardiktatira még a kollektivizalashoz sem kezdhetett hozza, mig Jozsit a falubodl
el nem tavolitotta. Ezért kellett 6t elébb kényszerlakhelyre deportélni, majd onnan bortonbe zarni és
végiil ott meg is dlni.

Akkor senki nem sejtette, hogy Kozép-Eurdpa szovjet megszallasa az angolszasz hatalmakkal
valdo megegyezés alapjan tortént. A nyugati radidallomasok mar a habora alatt is felszabaditasrol
beszéltek ¢€s ideiglenesnek, atmenetinek tiintették fel a szovjet-orosz megszallast. Csak 1990 utan
tudtak meg kozép-Eurdpa népei, hogy fél évszazadra a Bolsevik proletar-diktatira uralma ala adattak.
Mindenki varta a nyugati felszabaditokat mar 1944 8szét61 kezdve. Akoson ugyan mar 1945 tavaszan
allamositottak a folbirtokok 50 hektar feletti részét, a berendezkedd roméan kormanyzat inkabb
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akadalyozta, mint segitette a békés gazdalkodast, de az emberek azért igyekeztek a sziik lehetdségek
kozott minél jobb gazdalkodasra, hiszen nemsokara jonnek az amerikaiak. Nagy Jozsi is 1945 nyaran
latott neki végre, felesége unszolasara, 0j lakohaz épitéséhez. Az épitési koltségeket ugyan aposa
hitelezte, de a munka megindult és a haz csakhamar tet6 ala keriilt. K6zben a kommunista hatalom
meger6sodott. Ellene sem tenni, sem sz6lni nem lehetett, hiszen a szervezkedési és sajtoszabadsagot
— minden mads alapveté emberi joggal egyiitt- a voros hadsereg megszallasa még 1944 Gszén
megsziintette. A békeszerzodést is alairtak a legy6zott allamok, vallaltak a legszigorubb feltételeket
is, hiszen a jovatételi kotelességek teljesitése utanra megigérték a vords-hadsereg tavozasat. 1948-
ban viszont a szovjet féhatalom mindeniitt proletardiktatirat vezetett be, amely aztan kérte a voros-
hadsereg tovabbi itt maradasat. A nyugati propaganda is rakapcsolt, az amerikai katonai vezetés mar
olyan biztosra igérte a felszabaditast, hogy 1951 6szére mar partizan fegyveres ellenallast szervezett
Romanidban is. Az egész csak a nép figyelmének az elterelésére szolgalt, hogy az osztalyharcos
proletardiktatira kényelmesen berendezkedhessék. Akoson elészor a legtekintélyesebb
,osztalyellenséget”, Dobai Balintot, Jozsi apdsat likvidalta a politikai renddrség. Az ¢ haldla a szovjet
megszallas kezdete 6ta folyamatosan apadé akosi Uri tarsasag visszavonhatatlan végét jelentette. 1949
marciusaban, kényszerlakhelyre deportaltak a kisajatitott folbirtokosokat, koztilk Szekeresi Nagy
Jozsefet is, bar az ¢ tulajdondban nem volt 50 hektarnyi a Nagy Mihdly féle csaladi birtokbol. Az
Akosrol deportalt 6t csalad elkobzott birtokan pedig, megalapitottak az elsd kollektiv gazdasagot.

A proletardiktatira hatdsagai a csak kézicsomaggal deportaltaknak sem lakast, sem munkat nem
adtak kényszerlakhelyiikon. S6t, ha valamelyik szamosujvari polgar lakasdban fogadta
valamelyikiiket, a lakrészt azonnal sajat emberei szdmara vette el a hatdsag. Munka viszont sehol sem
volt, mert a proletardiktatiraban egyetlen-egy munkaado létezik: a partallam. Nagy Jozsi is
napszamos munkara jart az allami gazdasagban és az Utépitéshez. Nem tudta azonban elviselni a
rabszolga éllapotot, ezért kéziflirész bakot szerzett és azzal jart fat vagni az ismerds polgarokhoz.
Persze ilyen keresetbdl nem lehetett megélni. Felesége otthon maradt, csalddjanak tamogatasaval
kertilték el az éhhalalt. Persze, rokonaikat is sujtotta a foldbirtokosok elleni osztalyharc, eldszor is
keveset segithettek, késébb pedig semmit, mert azok vagyonat is elkoboztdk. Egyik sogorat
kényszermunkdra vitték a Duna-csatornahoz, a masik gyari munkéra szegddott. A mindennapi

kenyeret csak az asszonyok kézimunkéjaval, kotésével szerzett keresete biztositotta, igy ahogy.

A helyzet elviselhetetlenségét Nagy Jozsi szamara csak az enyhitette, hogy a Szamosujvarra
deportalt foldbirtokosok tarsasdgaban otthon érezhette magat, lehetett beszélgetni vilagpolitikarol,
lovakrol, vadaszatokrol. Persze, ideiglenesen és atmenetileg, hiszen rovidesen itt lesznek az amerikai
felszabaditok. Azok pedig — mint 40 esztendé mulva megbizonyosodott — egyaltalan nem is akartak
jonni. Igéreteik, kommunizmus elleni szélamaik csak a hideghabori propaganda eszkézei voltak.
Szerencse, hogy Kozép-Eurdpa népei akkor hitelt adtak a radio-propagandanak, nem sejtették, hogy
0k, szazmillidnyian csak a sajtopropagandénak szolgalnak anyagul.

Sztalin haldla utdn, 1953-ban, Gjabb tapot kapott a leigazott népek reménysége, a szamosujvari
deportaltak tjabb, jovot épitd terveket kovacsoltak. Nagy Jozsi pedig tjabb tavlatot kapott, mert 1956
elején, tizenot évi hdzassag utan gyermeke, Zsofi lanya, sziiletett. Jozsi nem tudott maradéktalanul
orvendeni, mert tehetetlennek érezte magat a csaladapai feladatokra. Bomlo hazassagukat — mindig
valofélben voltak — a gyermek sziiletése sem szilarditotta meg, ndvelte viszont anyagi gondjaikat.
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Akkor mar volt fedél a fejiik felett, mert egy joravald cigany csaldd atengedte nekik lakasul
feleslegessé valt ciganysori kunyhojat. Bizony, ez lett a sok Nagy nemes 0s utolso sarjanak elsé
otthona.

1956-ban kézzelfoghato kozelségben kertilt a felszabaduléas. A lengyelorszagi mozgalmak utén,
1956 6szén, mar magatol értetédd természetességgel fogadta Kozép-Eurdpa lakossaga a magyar
forradalom hirét. Mindenki, magyarok és nem-magyarok, Uj bizakodassal varta a kibontakozast,
koztiik talan legelsd sorban, a szamosujvari deportaltak. Hogy mindenki mennyire egyiitt érzett és
egyiitt gondolkozott a magyar forradalommal, annak éppen az osztdlyellenségnek nyilvanitott,
Szamostjvarra deportalt, volt foldbirtokosok a bizonyséagai: senki sem kivanta a régi kapitalista rend
visszaallitasat, mert tobbre értékelték azt a tiszta szocialista — a szocializmus eredeti ételemben
testvériséget jelent — lehetdséget, amelyet magyar forradalom igért. Menjenek el az orosz megszallok,
de ne jojjenek az amerikaiak! Hihetetlen, mégis igaz, hogy az amerikai felszabaditast tiz éve
sovarogva var6 nép, most nem kivanta az amerikai megszallast. A forradalom budapesti leverése sem
hozott csiiggedést, hiszen a magyarok ligyét magaéva tette az egész szabad vilagra kiterjedé Egyesiilt
Nemzetek Szervezete, a magyar kérdés a Kozgytilés alland6 napirendjén volt és mindenki meg volt
gy0zddve, arrol, hogy ott is marad annak megoldasaig. Hogy mégis csalddnia kellett varakozasaban
a magyarsagnak ¢és Kozép-Eurdopa népeinek, az nem Aarthatott a népeknek, a szabadsagszeretd

becsiiletes emberiségnek a jogi rendezésben vetett eszményi hitének.

Nagy Jozsi is minden idejét a kozeli felszabadulds tligyének szentelte. Gyakran szokott
kényszerlakhelyérél Kolozsvarra, sogorahoz, a nemzetkozi jogasz, Dobai Istvanhoz, aki az erdélyi
kérdésnek az ENSZ el¢ terjesztésére szerkesztett memorandumot. Az erdélyi magyarsagnak ez a
vallalkozasa azonban még a tervek megvaldsulasa eldtt a politikai rendérség tudomadsara jutott, €s a
memorandum szerkesztdit, a mozgalom szervezdit 1957. marciusdban letartdztattak. Nagy Jozsi is a
Szekuritate fogsagaba és eljarasa ala keriilt. Vele is a régi bevalt gyakorlat szerint bant a Szekuritate”,
mint mindenkivel: kozolték vele, hogy csak formasagbol hoztdk be, mert tudjak rdla, hogy régi
illegalis kommunista, a szocializmus épitésének az elkotelezettje, csak szerencsétlen hazassagéaval
kerlilt kapcsolatba az osztalyellenséggel. Szdmitanak a kozremiikodésére. Amint megadja a
sziikséges felvilagositasokat, a kérdésekre adott feleleteivel, szabadldbra helyezik. Javasoljak, ne is
menjen vissza Szamosujvarra, hanem inkabb sziil6foldjére, Szatmarra €s Akosra, ahol széleskorli
ismeretségével, tarsadalmi befolyasaval sokat lendithet a szocializmus ligyén, foként a mezdgazdasag
korszerti megszervezésében.

Mint a letartdztatottak tobbsége, Jozsi is beugrott a vallatottak egymas ellen vald forditasara
szolgal6 inkvizitori triikknek, mert nem ismerte letartoztatasa okait és koriillményeit. Nem tudta, hogy
a magyar forradalom idején, az dkosiak is mozgolodtak, szervezkedtek, és Nagy Jozsi hazahivasara
késziiltek, hogy vezériik legyen. A helyi part alapszervezet siirgette Nagy Jozsi likvidalast, mert
anélkiil a proletardiktatira rendje nem allithato helyre Akoson és kornyékén. A Szekuritate-nak
kapora jott hat az ENSZ memorandum iigye, amelyhez Jozsit is hozzakapcsolhattdk. A vallatotiszt
még igazat is besz¢€lt javaslata alatdmasztasara, J0zsi megnyerésére, amikor azt mondta, hogy ,,magat
az akosiak nagyon szeretik, ¢s maga mindenre rd fogja tudni venni oket.”
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Jozsi hat a céliranyosan feltett kérdésekre készségesen valaszolva mindent elmondott, amit
tudott, nemcsak az erdélyi kérdés méltanyos megoldasara irdnyuldé mozgalomrdl és résztvevoinek
tarsadalmi kapcsolatairdl, hanem részletesen mindent a Dobai csaladrol is. Lelkesen dicsérte a csalad
tekintélyét, altruista becsiiletességét €s kiilon kiemelte Dobai Pista zsenidlis, egyediilallo szellemi és
értelmi képességeit, erds akaratat, kiildetéstudatat. Szegény J6zsi nem sejtette, hogy minden dicsérd
¢s elismer6 szava bizonyitékul szolgal az inkvizitor szdmara a csalad tagjainak veszedelmes voltara
¢és fegyveriil hasznalhat6 a vallatottakkal szemben. A vallatotiszt kiilonos érdeklédésére elmondta a
Dobai csaldd misszionizmusanak titkat, hogy Pistat Isten kiildotte a magyar nemzet felszabaditasara,
¢s a csalad minden tagjanak kotelessége ezt a fiut mindenben segiteni és tdmogatni, hogy hivatasat
betolthesse. Ennek érdekében a legnagyobb aldozatot is, még a halalt is, vallalnia kell minden
csaladtagnak. A csalad még az édesapa halalat is — a Szekuritate szamolta volt fel — megnyugvassal
fogadta. A vallatotiszt azonnal jelentette fonokének, Gruia Manea-nak — Gruia beszarabiai zsido
menekiilt, kétségkiviil intelligens és nem is rossz szandékt ember —, hogy milyen zsakmanyt fogott:
itt van a keziikben egy valdsagos hitleri hasonmas, egy vallasi 6riilt, aki fanatizmusaban a roman
nemzet ellen a legszornyiibb rémtettek végrehajtasara is feljogositva érzi magat. Gruia telefonon
jelentette beliigyminisztériumi féndkének a dolgot, onnan azt a parancsot kapta, hogy mdasnap
személyesen szamoljon be Bukarestben, de még ma tegye meg itthon a sziikséges intézkedéseket.
Legiigyesebbnek vélt tisztjét kiildte Akosra, Szamosujvarra, Szatmarra, hogy utdna nyomozhasson
mindennek, amit Nagy Jozsitol hallottak. A cellajaban is jo beszélgetd tarsakat helyeztek el, hogy
Jozsit minél tobbet beszéltessék kiilondsen a legintimebb, legbizalmasabb részletekr6l. Ezek utan,
Gruia maga elé hozatta Dobait, és neki szegezte a kérdést: igaz, hogy maga Isten kiildottje? Hogy
maga gyermekkora Ota arra késziil, hogy a magyarok vezéreként a romadnokat és a magyarok mas
ellenségeit legy6zze? Hogy Nagy-Magyarorszdgot helyreallitsa, hogy annak diktatora legyen?”
Dobai felfogta elarultatasanak tényét, 6sszeszorult a Szive, de nem térhetett ki a valaszadas alol. Mint
kés6bb mondta, a Szentlélek segitségével sikeriilt kivédenie a tamadast: ,,VValoban Isten kiildottje
vagyok, Isten akaratat kell teljesitenem ott, ahova Isten rendelt. De ez nalunk, az isteni predestinaciot
hivé helvét hitvallasuaknal egészen természetes. A mi hitlink szerint, mindnyajan Isten kiildottjei
vagyunk, Isten eleve elrendelte, minden egyes ember szamara kijeldlte f6ldi életében elvégzendd
kotelesseégét, nekem is, masnak is, az 6rnagy Urnak is. Nekem az én népem szolgélatat, az rnagy
¢s a romanok kozott, egyforman, méltadnyosan. A békességet, a legnagyobb tarsadalmi jot, akarom az
én népemnek is, a romanoknak is.” ,,Hogy a végén maga diktatorként uralkodjon mindenkin?” ,,A
jogtudomanyok doktora vagyok, egész életemben a tadrsadalom miikddési szabdlyait tanultam. Jol
tudom, hogy a hatalom versenypalyajan temérdek az akadaly, és a palyan csak stafétaban lehet
végigfutni, egyénileg nem. En elfutok a békejavaslatommal az elsé stacioig, ott atadom a
kovetkezonek, és az majd ismét az utdna kovetkezonek. Hogy beér-e a staféta a célba ¢€s ki lesz a
végiil a befutdé — a mi esetiinkben taldn nem is magyar lesz, hanem roméan —, megsziiletik-e a béke,
azt nem tudom, de remélem. Azt pedig, minden jozan ember beldthatja, hogy a magyar-roman
megbékélésen a roméansag nyerne tobbet, mert a magyarok jelen allapotukban is képesek olyan
vilagpolitikai tettekre, mint az *56-0s forradalom, a romansag pedig kénytelen mindenben kiszolgalni
a nagyhatalmakat, hogy a magyarok ellen szdvetségesiil nyerje meg 6ket. A két vilaghdboruban
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kétmillié roman halt meg, és ha nem lesz béke, ki tudja még hany milliénak kell meghalnia hidba,
csak azért, hogy kétmillié6 magyart roman uralom alatt tartsanak?”’

Gruia-t meglepte, és meggondolkoztatta a Dobai valasza és masnap ezzel ment Bukarestbe.
Onnan hazatérve pedig az ott kapott parancsnak megfeleléen Dobait kiilon repiilogéppel a
beliigyminisztériumba szallitatta, ahol a magyar kérdések szakértéje, Moldovan losif fogta vallatora
— erdélyi magyar zsid6 1évén — magyarul. A magas parancsnoksagot nem érdekelte sem a Dobai
csalad, sem a magyar-roman megbékélés, de annal inkabb a csoport tagjainak és az erdélyi magyarsag
vezetd személyiségeinek a magyar ,,ellenforradalommal” val6 kapcsolatai. Valoszini, hogy az akkor
folyd Nagy Imre ,,0sszeeskiivést” vilagméretiinek feltételezve, annak romaniai Osszefiiggéseit
keresték. A beliigyminisztérium fogdajaban a nagyhirii és nagy miiveltségli roman filozofus, Petre
Tutea volt Dobai cellatarsa, aki jol ismerte a vallatasok fondorlatait és jo tanacsokkal latta el Dobait.
Bar a harmadik cellatars besugd volt, Tutea olyan iigyesen vezette a beszélgetéseket, hogy arrol a
vallato csak kedvezd informacidkat kaphatott. A vallatasokbol Moldovan minden bevalt mddszere
alkalmazasaval is csak nagyon keveset tudott meg Dobaitol. Arrél meggy6zddtek, hogy nem érdekes
szamukra az egész ENSZ per és par hét mulva Dobait visszakiildték Kolozsvarra.

Gruia még tobbszor is maga elé hozatta vallatasra. Tobbek k6zott nem értette, miért nem félnek
Dobaiék sem a vallatasoktol, sem a halalig terjedhet6 biintetés fenyegetésétdl. Hiaba kérdezte a
mozgalom résztvevdit, senkitdl sem kapott kielégitd valaszt. Dobai sajat magéanak is csak a Gruia
kérdéseire adandé valaszok kapcsan, a torténelmi évszakok hasonlataval fogalmazta meg a
magyarazatot. Az év honapjai koziil mindnydjan a juniust szeretjiik a legjobban ¢és legkevésbé a
novembert, de nincs értelmes ember, aki azon faradozna, hogy junius legyen november helyett. A mi
szamunkra, erdélyi magyarok szdmara a junius egy békés, biztonsadgos gazdag Magyarorszag uralmat
jelenti, hiszen a mi hazank Magyarorszag. Nincs olyan magyar, aki roman uralom alatt akarna élni,
mint ahogyan magyar uralom ald vagyo roman sincsen. Mi a magyar f6hatalom jiniusaba vagyunk,
¢s minden lehetségest megtesziink annak érdekében. Most azonban szdmunkra november van, utana
december ¢és a tél kdvetkezik, a tavaszt és a juniust még csak nem is siirgethetjiik. Viszont a novemberi
teendOket, az Oszi szantast-vetést most kell elvégezniink, hogy majd juniusban aratds legyen.
Ahogyan nem siirgethetjiik a j6v0 tavasz €s nyar eljovetelét igy nem is hatraltathatjuk. Nem létezik
a F6ldon olyan hatalom, amelyik megtilthatna a kivant évszak utani vagyakozast vagy az arra vald
felkésziilést. Mi semmi torvénybe iitk6z0t nem tesziink, nem azért, mert Romania térvényei ezt tiltjak,
hanem azért, mert bolondok volnank, ha novemberben aratasra késziilnénk. Most csak vetni és vetést
apolni lehet, és azt semmiféle torvény nem tiltja. Akinek nem tetszik a mi vagyakozasunk, azt allitja,
hogy most nem november, hanem jinius van, azt mi semmivel meggydzni nem tudjuk, de 6k sem
tudnak minket a mi meggy6z6désiinktdl eltériteni semmiféle hatalommal.” Gruia Manea ezt a
magyarazatot viselkedésiinkre vonatkozoan elfogadta, és ezt javasolta a Securitate egész
intézményének is. Az ENSZ per vadlottjainak késébbi sorsat ez a hozzaallas hatarozta meg: nemcsak
¢letben hagytdk — harom kivételével — a vadlottakat, de azt is el kellett tlirniiik, hogy az erdélyi
magyarok apoljak és fejlesszék nemzeti Ontudatuk alapjait, pontosabban anyanyelviiket,
hagyomanyaikat, miivelddési oOrokségiiket. Végeredményében tehat a Nagy Jozsibol kicsalt
vallomasok —Dobai helyzetét nagyon megnehezitették ugyan-, az ENSZ per elitéltjeinek és az egész
erdélyi magyarsagnak javara szolgaltak.
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Nagy Jozsi persze, semmit sem tudott vallomasai kovetkezményeirdl. Csak harom honap mulva,
a vallatasok befejeztével, amikor vallatoja, egy Utiu nevii testi, szellemi, erkdlcsi térpe gunyosan a
szeme kozé kacagva felvildgositotta, hogy csak vallatas érdekében alkalmazott triikkk volt mindaz,
amit Jozsi jovenddjével kapcsolatosan igért. Jozsi rettenetesen megszégyellte magat, majdnem
kétségbe esett, és a cellajaba visszakiildetvén el6szor még panaszkodni sem volt képes. Hetek alatt
emésztette meg és rendszerezte magdban a torténteket. Mivel bitang cellatarsai most rohogve
visszamondtak neki, amiket azel6tt Jozsi kérkedd magabiztossaggal elmondott volt —tarsadalmi
kapcsolatairdl, sikereirél, ndéiigyeirdl, hazassdgarol — a minden mas informaciotol, tarstol
megfosztott, maganyra és elidegenedésre karhoztatott ember, kétségbeesetten kereste élete minden
nyomorusaganak okait. Kézenfekvo lett volna hazassaga és felesége okolésa, de jol latta, hogy 6 maga
vétett ezek ellen, sajat magat vadolhatta volna egyediil, és ez kétségbe ejtette. Most latszott meg
neveltetésének legnagyobb hianya, mert ha istenhite lett volna, az megovta volna a jovenddje fel6li
remény elvesztésétol. A kislanya sorsa miatti aggodalom csak sulyosbitotta Gnmarcangolasat

Az erdélyi ENSz per targyalasara 1957. szeptemberében keriilt sor a Kolozsvari katonai
torvényszéken. Sem azel6tt, sem azutdn nem volt ilyen politikai per Romanidban: a vadlottak a
halalbiintetés fenyegetése ellenére mind vallaltdk a magyar-roman megbékélés kérdésében valo
meggydzddésiiket — Erdély méltanyos teriileti megosztasa €s a lakossagesere tekintetében €és mellette
hangosan kijelentve — ez valosaggal felbészitette a birdsagot — hogy ’56-ban Magyarorszagon
forradalom volt, nem pedig ellenforradalom. Az iigyész a kilenc vadlott koziil négyre kért halalos
itéletet, tobbiekre 20-25 évet, november 5-én hirdettek itéletet a vadlottak tdvollétében és azt csak 2-
3 hét alatt kozolték az elitéltekkel. Végiil is nem lett halalos itélet, de a legstilyosabb életfogytiglani
kényszermunka. Nagy Jozsi kapta a legenyhébb biintetést: feljelentés elmulasztasa miatt 5 évi borton.
Akkoriban a 8 ¢év alatti szabadsagvesztés azt jelentette, hogy az elitélt semmi konkrét
biincselekménnyel nem vadolhato.

A bir6i itélet stlyossaga vagy konnylisége azonban semmit sem szamitott, mert a Nagy Jozsi
iratcsomojat — mint a Dobai Istvanét és Kertész Gaborét is —, bizalmas halaljellel ellatva tették at a
bortonhatésaghoz. Az ilyen jelzéssel ellatottaknak nem jart gyogykezelés és semmi, ami életben
maradasukhoz sziikséges lett volna. A bortonhatdésagok leleményére bizatott mit tesznek az elitélt
halalanak elémozditasara. Bortonzsargonban ugy mondtak ezt: ,.se va elibera in plic”, azaz:
boritékban fog kimenni. Ennek megfelelden, Nagy Jozsit nem kiildték a tobbi tiz év alatti
kényszermunkadra itélttel egyiitt munkataborba, hanem a legsulyosabb elitéltek, a hazadrulok kiilon
fegyintézetében tartottdk. Romania ugyanis a hdrom-négyszaz hazadruldsért elitélt szamara lehetd
legszigorubb fegyhazat szervezett, teljesen elszigetelve a vilagtol. Még fegydreik is mas helységekbol
valok voltak, parancsnokuk pedig a beliigyminisztérium kiilon megbizottja. Igy sem hagytak sokaig
egy helységben, 2-3 évenként tovabb koltoztették a hazadrulok fegyhazat. Kezdték 1948-ban
Miramaroszigeten, onnan Galati-ra, Karansebesre, Zsilavara, Pitesti-re, végiill 1960-ban Dézsre
koltoztették. Végiil szabadlabra helyezésiiket elokészitendd, a hazadruldkat is a tobbi politikai elitélt
kozé kevertek 1963 januarjaban.

A targyalds utan, 1957. szeptemberében, Nagy Jozsi a szamosujvari gyujtéfegyhazba keriilt,
onnan 1958 nyaran — a zsilavai foldalatti kazamatak utan — a Pitesti-i fegyhazba, onnan 1960
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juniusaban a dézsibe kertilt, ahol 1961. augusztus 6-an —, félévvel 6téves bortonbiintetésének lejarta
elétt — meghalt.

A bortonéletnél Nagy Jozsi szamara elfogadhatatlanabb dolgot elképzelni sem lehet. Aki az
érmelléki birtokos urak életmddjahoz és tarsasagahoz volt szokva, annak elviselhetetlen volt a borton
fizikai és tarsadalmi hihetetlen valosaga. A fegyhaz lehetetlentil szigorti fegyelmi rendjét a szadista
parancsnokok ¢€s fegyorok az elviselhetéség minusz végtelenjéig siillyesztették. Nemcsak a legkisebb
vétség miatt volt aranytalanul nagy a megtorlas, de konkrét fegyelemsértés nélkiil is rendszerez6dtek
a mindenkire kiterjed biintetések: egyéni és csoportos botozd nogatdsok, imadkozads, vagy
nyelvtanulas céljabol készitett szappanirasok miatti verések, téli idoben a hideg betonon orakig tartd
hason-fektetés, a sajat ruhak elvétele miatti téli ruhatlansag, a cellan kiviili kotelez6 mezitlabas
futolépés. A fegydri beteg-agy egyéb torz sziileményei mellett olyan ellatdsi lehetetlenségek
keseritették a rabok mindennapjait, mint a 1élegzéshez sziikséges szelldztetés és az ivoviz elvonasa —
ne is emlitsiik a mosakodas ¢és tisztalkodas lehetetlenségeit, de a politikai elitéltek takarmanyozasa
volt a legborzalmasabb. A moslék mindsége ember szamara elfogadhatatlan volt, mennyisége csak
fele minimalis életsziikségletnek. Az ételt forron osztottak, de csak a cellalakok egyik felének, a
masik fele a megliriil6 csajkakbdl kapja majd negyedora mualva, miutan az elsé csoport elfogyasztotta.
Kanalat azonban csak kevesen kaptak, ezért a forrd ételt megenni nem tudta mindenki, tehat 6, vagy
a tarsa ¢hen maradt. Ezeken kiviil minden mas olyan mddszer, amelyet az ember testi, szellemi, lelki
kinzasara, Ontudata lerombolasara — emberi méltosagrol szo6 sem lehetett —, ki lehetett talalni, azt
alkalmaztak a romaniai bortonokben. Minden gyotrelmet azonban el lehetett viselni jo tarsasagban,
de a legjobb ellatas sem karpotolt a rossz cellatarsasagért. Persze, ezt jol tudtak a bortonhatosagok és
a sulyos vagy megjegyzett elitélteket preparalt cellakba helyezték: vagy egy elmebeteget, vagy 2-3
roman, nemzeti buzgalomtol flitétt magyar-verd elitéltet tettek az eredetileg 1-2 személyes, most mar
5-6 fogollyal tométt cellaba.

Bizony, a bortont csak Istenhittel lehetett elviselni. Ilyen hite azonban Nagy J6zsinak nem volt.
Isten azonban igy is gyermekének tekintette Nagy Jozsit. Amikor a targyalds utdn Szamostjvarra
szallitottdk az elitélteket, Isten ajandéka volt az, hogy néhany orara Laszlo Dezsdvel és Kertész
Gaborral keriilt egy cellaba. Ok voltak tehat letartoztatisa 6ta az elsé embertarsai. LdszIé Dezsé
kivald magas értelmiségi, Kolozsvari reformatus lelkész, piispok helyettes, az erdélyi magyar kozélet
legtekintélyesebb személyiségei kozé tartozott. Kertész Gabor fiatal zilahi ligyvéd, az ENSz-
Memorandum avatott szerkeszt6je és lelkes timogatoja — amellett, hogy sziilei barati viszonyban
voltak Laszlo Dezsdvel, tanitvanya is volt annak még kollégiumi vallastandr korabol. Most
osszekeriilve gyorsan tisztaztak egymas kozott helyzetiiket, kilatasaikat. Jozsi csak hallgatta dket, de
amit hallott az a lehetd legjobb utmutatdsul szolgalt szdmara a kovetkezd bortonalatti évek
viselkedésére nézve. Laszlo Dezsé Oszinte elismeréssel beszélt az ENSz-Memorandum {igyrél. A
leghelyesebb és a legsziikségesebb akkori teenddjének mondta az erdélyi magyarsag jovenddje
szempontjabol. Viszont nem ismerte a Memorandum részleteit és siirgetd kérdéseket tett fel Kertész
Gabornak ez iranyban. A kapott valaszok nagy megelégedéssel toltotték el: hogy az erdélyi kérdés
megolddsara a Memorandum nem egyetlen alternativat ad, hanem négyet — kézte Erdély roman
uralom alatt hagyésa is — és hogy minden alternativanak a feltétele az emberi jogok maradéktalan

biztositasa Erdély minden lakoja szamara. Ez pedig, a Memorandum alapelvét a jovenddben is, és a
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vilag minden mas nemzetiségi konfliktusanak a megoldasara is, alkalmazhatova teszi. Mikor pedig
Laszl6 Dezs6 csodalatat fejezte ki a csoport tagjainak a targyaldson tanusitott, mas perekben nem
tapasztalt bator viselkedése felett, és megtudta Gabortol, hogy viselkedésiikkel eldre kitervelten
sulyos biintetést — a halalig terjedhet6t is — akarnak kiprovokalni, hiszen masként a magyar-roman
méltanyos megbékélés Memorandumban foglalt tigye nem keriil a kozvélemény elé, Laszlo Dezs6
valosaggal izgalomba jott a nagyszeri oOtlet felett. Nem fukarkodott az elismerd szavakkal a
csoporttagok aldozatvallalasi készsége felett. A kozismert politikai személyiségnek a perhez valo
viszonyulasa Nagy Jozsi szamara kinyilatkoztatasként hatott a Securitate féléves, rettenetes tortaraja
utan. Ujragondolta elitéltetése dolgat, a pert, a Memorandum-iigyet, és meglatta, hogy az 6 osztaly-
ildozotti, kényszer-lakhelyes, kilatastalan életében ajdndék, hogy egy ilyen iigy szolgéalataban
vallalhat szerepet, az 6dongd, csodavard tétlenség helyett. Most a bortonben kell honfoglald és

honvédelmezd nemesi kotelességét teljesitenie, és elhatdrozta, hogy mélto lesz ehhez a feladathoz.

Az ENSZ-per elitéltjeit egyenként helyezték el a szamosujvari borton karantén-cellaiba. Nagy
Jozsi a Dézsi ut felé, a temetd felé nézo, egy elsé emeleti cellaba keriilt. A behuzott zsalu résein at
kilathatott a temetdre, igy feleségét €s kislanyat is meglathatta, akik — mint a szamosujvari rabok mas
hozzatartozdi is — a temetdbe jarassal igyekeztek kapcsolatot tartani szeretteikkel. Jotétemény volt
Jozsi szamara, a cellaba laké masik magyar, Jakab Ferenc, egy érmihalyfalvi fiatal szerszamlakatos
tarsasaga. A magyar forradalom miatt itélték el, talan masfél évi szabadsagvesztésre. Nemcsak lelkes
hive volt a magyar szabadsdgmozgalomnak, de egyenesen ki is sajatitotta azt az ifju munkasok
szdmara. Nagy Jozsit, mint idésebb foldbirtokost csak azért volt hajland6 tarsként elfogadni, mert hat
0 is magyar ember. Mikor pedig megtudta, hogy 6 is vasmunkas volt, egészen a szivébe zarta, ¢€s az
0 szavara az ENSz-Memorandum egész iligy¢ét €s minden elitéltjét. Jozsit egészen magaval ragadta a
fiatalember lelkesedése: a budapesti forradalom gydzni fog, elébb Magyarorszagon, azutan kiterjed
Kozép-Europara és az egész vilagra. Igazi szabadsag lesz mindeniitt, a munkdsemberek maguk
irdnyitjak majd a sorsukat. Nem Ugy, ahogy volt a kommunista part-aktivistak alatt, mert szabad
munkastanacsok fogjak vezetni a gyarakat. Jozsi kérdésére elmondta Jakab Feri, amit csepeli
forradalmar baratairol hallott volt az érmihalyfalvi reformatus pap kozvetitésével: hogy a gyarak
valoban a gyar dolgozoi€ lesznek, tigy ahogyan a reformatus egyhaz is a hiveké. A hivek valasztanak
presbitériumot, az olyan, mint a munkéstanacs. Es ahogyan presbitérium alkalmaz az egyhazban
papot, kantort, tanitdt, harangozot, ovondt, konyveldt €s minden szakembert amilyen kell, a
munkastandcsok is ugy fognak alkalmazni mérnokdt, technikust, konyveldt, orvost és minden
szlikséges szakembert. ,,A maguk memorandumat elfogadja majd az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
—mondta Jakab Feri — intézkedik majd, hogy mi is visszakertiljiink a szabad Magyarorszaghoz, akkor
majd dolgozhatunk kedviinkre.” El is hataroztak ott ketten, hogy rovidesen varhatd szabaduldsuk utan
Ermihalyfalvan vagy Akoson gépjavité miihelyt létesitenek, azt majd, talajmiiveld gépgyarra
fejlesztik, ahol Jozsi ifj kori talalmanyat is gyartani fogjak. Jozsinak voltak ugyan kétségei a ragyogd
jovendot illetden, de 6 is kezdett maga eldtt célt latni és tervezgetni. Csak a hdzassaga felett voltak
kétségei és tele volt aggodalommal kislanya jovenddje feldl. A fiatal sorstars enyhiteni akarta
gondjait, €s csontbdl egy kis medaliont faragott, hogy azt Jozsi hazakiildhesse kislanyanak.

A karantén celldban cserélddtek az elitéltek, és ezek sordn 1958 telén Jakab Ferencet is mas
cellaba vitték, és akik helyébe jottek, nem tudtak hozzd hasonlé kapcsolatra 1épni Jozsival. 1958
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nyaran Romania minden hazaarulasért elitéltjét Zsilava kozbejottével, a kiilonlegesen stlyossa
szervezett Pitesti-i fegyhazba vitték. Jozsi is idekertilt a legsulyosabb elitéltek kozé, bar csak 6t éves
bortonre volt itélve. Nagyobb cellaban, jobb tarsasagban, tobb magyar vezetd értelmiségi kozéleti
emberrel keriilt 6ssze ¢s a koriilményekhez képest elviselhetobben érezhette magat. Volt beszélgetd
tars, volt beszédtéma, a magyar forradalom ¢és a vilagpolitika dolgai, K6zép-Eurdpa és a magyar-
roman viszony sorsa a bortonben szokdsos irodalmi, miivelddési €s az allando étkezési témak mellett.
Jozsi a cellabeli magyar kolonia derlis hangulatanak egyik fenntartdja lett. A vidéki Gri magyar életrél
sz60l6 elbeszélései, anekdotdi, vadaszmeséi kozkedveltek voltak. A cella egész ¢hezd kozonségét
nyilvanvaléan Nagy Jozsinak az fnyesmester szakdcskonyvébdl szerzett magas szintii gasztronémiai
ismeretei érdekelték a leginkabb, és méltan. A lovakrol is lehetett eszmét cserélni, de csak a néhany
ottani elitélt lovas-tiszttel. Mindenki emlékezetében megmaradtak Nagy Jozsinak a hajdani bukaresti

katonaéletébdl vett vidam torténetei.

Nagy Jozsi emberi Onbecsiilése helyreallitaisaiban meghatarozo szerepe volt egyik Pitest-i
rabtarasnak a magyar miveltségli zsidd ujsagironak Gdrdonyi Istvannak. Gardonyit még a roman
proletardiktatira kezdetén elitélték volt, és a magyar miiveltség szerelmeseként a magyar irodalom
apostola lett a roméniai bortondkben. Senki itt addig ilyen magas szinten, ilyen odaadassal nem
propagéalta a magyar irodalmat. Igaz, hogy szdmara a magyar irodalmat a Nyugat jelentette — az
azel6tti volt az el6zmény, utana, pedig nem jott semmi —, és sz€lsd hatdrai sem 1épték til a polgari
szépirodalmat. Szamdra a magyar irodalom legnagyobb alkotéi Lengyel Menyhért, Moricz
Zsigmond, Molnar Ferenc és Krady Gyula voltak. Viszont eldadassorozatait mindig a nagy magyar
klasszikusokkal kezdte és gyakran el sem jutott a Nyugatig. Minden roman értelmiségi bortonlako
olyan szinten ismerte Petdfit, Jokait, Madachot, Mikszathot és persze Adyt mintha magyar érettségit
tettek volna. Nagy Jozsit tigy fogadta Gardonyi, mintha Jokai vagy Krady ,,magyar ur” regényhdse
elevenedett volna meg: egyszeriien csodalta, kiilondsen azutan, hogy megtudta, Ady Endre kozeli
rokona. Minden szavat, minden gesztusat, egész viselkedését biralhatatlan uri modellnek tartotta, és
téle telhetden népszeriisitette a cellatarsak korében. A vidéki uri magyar tarsasagi élet minden
részletére, anekdotdjara kivancsi volt és ezek feldl faggatta Jozsit. Megismerése aranyaban, mind
visszabb helyezte Nagy Jozsi alakjat a torténelemben, elébb a 19. majd a 18. szazadban, végiil kuruc
szabadsaghdsként a Rakoczi koraban. Visszaringatta Nagy Jozsit dkosi legénykora dics6 hangulataba,
még kedvenc notai eldaloldsara is ravette: Megiizentem egy szép rozsafanak; Esik esé hegyen-
volgyon,; Szol a kakas mar, valamint kuruc notak, foként az Oszi harmat utan. A Zold erdd harmatat,/
Piros csizmam nyomat,[Hoval lepi be a tél... Gyakran mondta ilyenkor Nagy Jozsi: Bizony mi is

elmulunk mindenestol — meglasd Gardonyi Pista — mint a nyomainkat elfedo tavalyi ho!

A Pitest-i fegyhazban Nagy Jozsi bizalmasabb viszonyba csak egy szibériai rabtabort jart, aradi
roman fiatalemberrel, Popa Nicolae Magadan neviivel keriilt. A magyarul jol beszéld, kegyetlen
¢letprobakon atment, joindulatu, szelid fiatalembernek elmondta, mert elmondhatta Nagy Jozsi az
¢lete nagy gondjait is. Gyermekkorat, maganyossagat, testvéroccséhez, rokonaihoz fiz6d6 — inkabb
laza, mint meleg- kapcsolatat. Meglehet6s részletességgel beszElt hazassagarol, feleségérdl és annak
csaladjarol. Minden beszélgetés végén, persze, a Zsofika miatti aggodalma kovetkezett. Mikor az 6
felesége is, mint minden elitélt felesége, a kinti hatésagok nyomorgatdsara meginditotta ellene a
valopert, Nicu-nak panaszolta el, hogy ez az 6k esetiikben nem csak formai, hanem tényleges valast
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jelent. Aggalyait nem tudta eloszlatni a cella lakéinak egyiittes gy6zkodése sem. Es a végén ismét

csak: vajon leanya valoban az 6vé lesz-e valaha?

Sovényan is szaz kilon feliili, megtermett teste allaganak fenntartasdhoz tobb élelemre lett volna
sziiksége, mint masnak, annak talan, ha egyharmadat kapta meg, és ez nem csak elviselhetetlen kinzo
allando6 éhségérzetet okozott, de testi erejét is lerontotta, sot, évek multan idegrendszere épségét is
kikezdte. Mikor 1960 nyaran a Pitesti-i fegyhaz lakoit a szamukra elékészitett 01j bortonbe, Dézsre,
szallitottak, Nagy Jozsi egészségi allapota mar aggodalommal toltotte el az 6t atvevo bortdon orvosnot.
Mivel a dézsi fegyintézetet mar a romaniai politikai foglyok kozeljovében torténd szabadlabra
helyezésének elokészitésére szervezték, az orvosnd Nagy Jozsi testi feljavitasat is programjaba vette.
Tudomasul kellett vennie azonban, hogy Nagy Jozsi — tobb mas megjegyzett sorstarsahoz hasonléan
— nem részesiilhet sem gyogykezelésben, sem felerdsitd ellatasban. Maradt tovabb az elviselhetetlen
¢heztetés. Nyomorusagat még az is fokozta, hogy Pitesti-i jO cellatdrsasagabdl kivették és Dézsen
hatodmagaval vadidegenekkel keriilt egy cellaba. Még beszélgetotarsa sem kertilt. Egyik cellatarsa,
egy bukaresti roman vasmunkas fiatalember, Spiru Genat mutatott némi érdeklédést iranta és helyesld
fejbolintasokkal hallgatta Jozsi eljovendd gépgyartasi terveit, azaz inkdbb abrandjait. Hire jott
ugyanis, hogy biintetésiik letdltése utan nem fogjak hazaengedni a politikai elitélteket, hanem
szibériaihoz hasonl¢ atneveld tdborba helyezik 4t a Duna Deltdba, vagy a Baraganba. 1961 juniuséban
Nagy Jozsi idegallapota olyan valsdgosra fordult, hogy gydgyszeres kezelést engedélyeztek a
szamara. Allapota nemhogy javult volna, de énkiviiletig sulyosbodott. A borton rendtartasa szerint a
haldoklokat egy apoldsukat vallalo cellatarsukkal egyiitt egy kiilon cellaba tették. Nagy Jozsi is igy
keriilt Spiru Genat-tal egyiitt, élete utolso heteire kiilon celldba. Rettenetes, kinos, hosszl agonizalas
utan halt meg 1961. augusztus 6-an.

Genat r késObb elmondta Nagy J6zsi csoporttarsainak, hogy 6 végig ott volt a beteg mellett, és
hajlandé tantiskodni majd, amikor az emberiség elleni biinézék feleldsségre vonasa elkovetkezik. O
ugyanis becsiiletes roman ember és nem hagyja sz6 nélkiil nemzete becsiiletének bemocskolasat egy
politikai elitélt tervszerli, kinos meggyilkolasaval. Allitotta, hogy Nagy Jézsinak ellenjavallott
gyogyszert, valami idegmérget adtak, hogy halalat eldsegitsék. A jo érzésii, de tehetetlen orvosnd —
talan Balas lolanda-nak hivtak — rendszerint konnyezett, néha hangosan felsirt a haldokl6é kinos
vergddésének a lattan.

Rettenetes lett volna Nagy Jozsi szdmdra — hazajanak 1944 0Oszi elvesztése utan szabad
allapotabol 1949-be tortént kényszerlakhelyre deportdlasa, valamint négy és félévi fegyhazi
raboskoddsa utan —, ha bekovetkezett volna a bortdonbdl valod szabaduldsa. Még a rendezett csaladi
koriilmények kozé hazatérdk szamara is kinos volt az otthoni fogadtatds — a maganyosokat egyenesen
ongyilkossagba kergette az altalanos kozony —, de szegény Jozsi azt sem tudhatta, hogy egyaltalan
varjak-e valahol? Ez nem volt kivételes helyzet akkoriban, hiszen a roman kommunista part
diktatargja tett rola, hogy politikai ellenfelei az osztalyidegenek, kiilondsen a magyarok, érezzék
halaluk napjaig, hogy feleslegesek a tdrsadalom ¢életében. A régi rend deportalt képviseldinek pedig,
¢letlik haszontalansaga €s céltalansaga tudataval kellett haldlukra varniuk. Nagy Jozsin azonban Isten
megkonyoriilt, élete célt és tartalmat kapott haldlaval, amikor nemes 6seit kovetve €letét az eszmei
harcok huszadik szdzadi csatamezején, a bortonben, nemzete és minden nemzet szabadsagaért

aldozhatta. A kommunista uralom altal felszdmolt osztalyellenség, a magyar birtokos uri rend tagjai
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koziil, csak Szekeresi Nagy Jozsefnek adatott meg a hési halal dics6sége. Nagy Zsdfia 2006-ban,
martirhalalt halt édesapja helyett atvehette a Szabadsdag Hose ezerkilencszazdtvenhatos emlékérmét,
annak bizonysagaul, hogy Akos lakoi és a Szekeresi Nagy csalad tagjai is kivették résziiket az
emberiség boldogabb jovojéért vivott kiizdelembdl. A torténelem nyari melege elolvasztotta a régiek
emlékét elfedd hotakarot.

4. Kertész Gabor, a publicista

Varga Ldszlo eldadasa Kertész Gabor emlékezetére a Magyarok Vilagszovetsége Erdélyi

Tarsasagéanak 2005. oktober 23-1 linnepélyén.

Kertész Gabor 1928-ban, Vajdakamarason sziiletett. Edesapja ott volt lelkipasztor, s ez
egyéniségét és magatartasat nagyon befolyasolta. A papgyermekek ugyanis allandéan a kozosség
szeme el6tt élnek. Nem hozhatnak szégyent a csaladra. Igy nagy tobbségiik két iranyba fejlédik: Egy
résziik alarcot fog viselni a nyilvanossag el6tt, mas résziikkben kemény onfegyelem ¢és feleldsségtudat
alakul, kiilonosen, ha a csalad is ebben ¢él. Gabornal ez utobbi szélsdséges format 61tott: mindennél
fontosabb volt szamara az egész életét, egész magatartdsit meghatarozo feleldsségtudat népe,

magyarsaga irant.

Ezt a feleldsségtudatot csak megerdsitette az erdélyr reformatus kollégiumoknak ma
elképzelhetetleniil kivald nevelése. Kozépiskolait a kolozsvari Reformatus Kollégiumban végezte.
Ott ismerkedett meg tanaraval, Abodi Nagy Gézaval, aki jo pedagdgusként felismerte benne a kivalo
tehetseégét, kezébe vette €s irdnyitani probalta. Ez csak félig sikeriilt. Gabor sokkal erésebb egyéniség
volt, minthogy feliilr6l lehetett volna iranyitani. Bar kapcsolatuk, mondhatni baratsaguk végig
megmaradt, Nagy Géza Gabort haragosan nevezte makacsnak, Gabor 6t diktatornak. De megmaradt

az eredmény: az alland6 érdeklddés az emberi kultira legmagasabb eredményei irant.

1946-ban egyiitt keriiltink a Bolyai Egyetem jogi karara, és elsé pillanattol kezdve
elvalaszthatatlan baratokkd lettiink. Akkor az egyetemen még csak a kimondott karrieristak hajoltak
a kommunizmus irdnyaba, mind a tanarok, mind a didkok megprobaltdk fenntartani az azeldtti idok
miuveltsége, remek stilusa szinte predestinalta arra. A publicista egészen mas volt akkor, mint az
ujsagird. Az ujsagir6 a mindenkori méanak aktudlis eseményeit figyeli, azt kell ismertetnie a
kozvéleménnyel. A publicista az események mogotti irdnyokat elemzi tudoméanyos alapossaggal, a

torténelem és a jovendd Osszefliggésében, azt fejti ki az irdnyito réteg, az értelmiség szdmara.

En hoztam 6ssze Gabort Dobai Istvannal, az eurdpai hirii nemzetkdzi jogasz professzor, Buza
Laszl6 tandrsegédjével, akivel szintén Oszinte baritokka lettek. Dobai hivta fel a figyelmét a
klasszikus magyar publicisztika nagymestereire, adta kezébe Széchenyi, Dedk, Wesselényi €s a
tobbiek muveit. Gabort kiilondsen a Wesselényi munkai ragadtdk meg, valosziniileg azért, mert 0 is
erdélyi szemmel nézte a vilagot. Igy tanulgattunk két éven 4t a régi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
tudos professzorainak iranyitasa alatt, valoédi eurdpai szinvonalt magyar jogot.
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Két év utan, 1948-ban jott a ,,fordulat éve”. A régi professzorokat kiutasitottak az orszagbol.
Helytiket analfabéta zugiigyvédek foglaltak el, és tanitottak jog helyett évenként valtozd marxista
ideologiat. A kettonek kiilonbségét csak a mi évfolyamunk tudja igazadban értékelni, akik két évig
jogot, tjabb két évig marxista ideologiat tanultunk. A nalunk két évvel idosebbek nem tudjak
elképzelni, micsoda szemetet tanitottak azutdn. A nalunk két évvel fiatalabbak legfeljebb
maganszorgalombol olvashattak valddi eurdpai jogot. Hogy mi milyen undorral hallgattuk az uj
professzor elvtarsak eldadasait, arra, elnézést kérek mindenkitdl, de ahhoz, hogy megértsiik Kertész
Gabor egyéniségét ¢és tovabbi sorsat, kénytelen vagyok ide idézni egy kis versének az
emlékezetemben megmaradt els6 hat sorat. Cime: Oda X professzor urhoz

O te szerencsétlen férge e vilagnak,
keserti banata jo édesanyadnatk,
megszégyenitoje a tanari rendnek,
koros kinévése az emberi nemnek!
Vaj ki tette véled azt a szornyii vétket,
hogy idehozott az egyetemre téged?
Ki beszélt ra téged, ki volt az az allat,

hogy idedugd édes kis majompofadat?

Mindny4djan, régi neveltetésii didkok, ebben a hangulatban hallgattuk az 0j tananyagot, vagy
figyeltiik az Ojdonsiilt ifju és idésebb kommunistak lelkesedését, akikrél nagyon jol tudtuk, hogy
minden meggydz0dés nélkiili hazug karrieristak, de Gabor volt az, aki a legkevésbé tudta azt titkolni.
Hat még, amikor lelkesen kellett volna énekelni a Sztalin kantatat, vagy a ,,fényes szellok” mas
formedvényeit, vagy livoltve skandalni a ,,Sztalin! Sztalin!” €s mas hasonld gydnyori jelszavakat.
Gabornak a mozdulatai, a nézése, a hangja egyértelmii kihivas volt, minden tjsiitetli kommunista

Szamara.

Itt el kell mondanom, hogy amikor ezekrdl az érzésekrdl beszélni vagy irni probaltam 1990 utan,
rogton megkaptam a vadat: hogy élhet keresztyén emberekben ilyen gytilolet? Akik igy beszélnek,
nem értik, vagy nem akarjak érteni a kiilonbséget a gytilolet és az undor k6zott. Kertész Gabor messze
felette allt annak, hogy gyiilolje a kommunistakat, de undorodott azoktol, akikrdl vildgosan latszott,

crer

szolgélataba.

Ebben az évben javasolta Gabor, hogy ha az egyetem nem képez minket, képezziik mi magunkat.
Hérman, Lorincz Ernd nevii évtarsunkkal, minden héten 6sszegytiltiink, minden alkalommal felvaltva
szamoltunk be olvasmanyainkrol €s beszélgettiik meg azokat egyiitt. Nagyon szép, emlékezetes
beszélgetéseink voltak azok.

A kovetkezd évben aztan beiitott a tragédia. A jog- és kozgazdasagi kar évenkénti kb. szaz
hallgatdjanak legalabb nyolcvan szazaléka volt kozgazdész, akik sokkal hamarabb baratkoztak meg
az 1j idok szellemével. A harmadév végén ezeknek meglepetésszeriien diplomat adtak és
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elbocsatottak Oket az egyetemrdl. Ott maradtunk kb. tizendten, negyedéves jogaszok. A folyoso
végén egy kis teremben helyeztek el benniinket. A teremben harom sor asztal fért el. Az elsé mellett
iiltek a professzorok. A masodik mellett Uit a harom &tallt kommunistank. A harmadik mellett
szorongtunk tizen-tizenketten. Jegyezni nem tudtunk, kilogtunk az asztalsor végén, de a professzorok
minden kdnyorgésére se volt egyikiink se hajlandé eldre iilni a kommunistdk mellé. A fiatalabb
¢vfolyamok agymosasa vagy megfélemlitése akkorra mar sikerrel jart, vigan énekelték a kommunista
himnuszokat, ivoltotték korusban a ,,Sztalin! Sztalin!™ stilust jelszavakat. Mi hallgattunk, pedig
tudtuk, hogy nem lesz jo vége.

Januarban gytlésbe hivtak az egész kar KISZ szervezetét, valamint a teljes negyedévet. Ott
minden eldkészités vagy értesités nélkiil kipécéztek négylinket: Pasztai Ildikot, akinek édesapja, a
Szocidldemokrata Part egyik koztiszteletben allo vezetdje mar bortonben iilt, Nagy Jozsef
foldbirtokos fiut, Kertész Gabort és engem. Ez volt az elsdé koncepciods per Kolozsvart. Demeter Janos
dékan elvtars, aki késébb Budapesten disz-sirhelyet kapott az erdélyi magyarsdg érdekeinek
védelmezéséért, a kétezer éves egyetemes jogrend teljes megcsufolasaval vezette vallatasunkat,
valojaban megcsufolasunkat, a legképtelenebb, lehetdleg jellembe iitk6zo vadakkal. Védekezni,
bizonyitani nem hagyott, ha mégis megprobaltuk, a hadtunk mogott azonnal felharsant fiatalabb
kollégaink rohdgd korusa. Mi hdrman ennek ellenére megprobaltuk védeni igazunkat. Nem ugy
Gabor. Felvagta a fejét, minden raolvasott blinre csak a vallat vonta meg, nyugodt mély megvetéssel

nézett szembe vadldjaval. A kérusnak nem adott lehetdséget a rohdgésre.

Eredmény: harmunkat kicsaptak az orszadg valamennyi fOiskoldjarol. Gabornak, mivel sem
szarmazasaban, sem valdsagos tetteiben nem volt megfoghat6 biine, megkegyelmeztek. Elvégezte az
egyetemet. Ez lett a veszte. Egyetem utdn behivtdk munkaszolgélatos katonanak. Banyaban,
vasutépitésnél dolgoztattdk. Par honap mulva szabadon engedték. Amint valami allasféléhez jutott,
ujra behivtak. Ezt haromszor is megismételték vele. Végre stlyos mellhartyagyulladéssal lett igyvéd
Zilahon.

Kozben, ahogy lehetdsége engedte, folytatta komoly tanulmanyait és tartotta a kapcsolatot Dobai
Istvannal és velem. Két targyban ért el komoly eredményt. O fedezte fel Wesselényi Miklosnak egy
1846-ban, tehat negyvennyolc el6tt irt levelét, melyben azt fejti ki, hogy a magyar nemzet a
kiilonbozd nemzetiségek kozotti szétszort allapotaban fel fog szivodni azokban. Vonuljon 0ssze a
magyarsag akkora teriiletre, melyet be tud lakni a barati nemzetiségekkel, a németekkel és a
zsidokkal, a tobbi teriiletet iiritse ki és adjon ott teljes autonomiat az ellenséges hangulati
nemzetiségeknek. Ez a levél vezette Gabort 6nalléan is a lakossagcesere tervezésére, megosztva
gondolatait a hasonloképpen gondolkoz6 Dobai Istvannal. A masik elmélete, melyet részletesen ki is
dolgozott, nem volt kevésbé eretnek. Abbol indult ki, hogy a XX. szazad bonyolult vilagadban nem
lehet az iranyitast azokra bizni, akik nem értenek hozzd. Minden kérdésben dontd joggal kell
felruhazni a szakértOket. Mindenkinek meg kell adni a szavazati jogot, kiillonésen azokban a
kérdésekben, melyekben valamelyik réteg vagy csoport kozvetleniil érdekelt, de messzemenden
kiilon jogokat kell biztositani az értelmiségnek €s azoknak, akik barmilyen téren kimagaslo
eredményt tudtak elérni. Ez lenne az altala gerontokracianak nevezett tarsadalmi rend, mely képes
lenne kivezetni a vilagot, elsésorban Eurdpat a demokracia vagy diktatura alland6 valsagabol, mely
mindkét irdnybol a tudatlanokat és a feleldtlen akarnokokat dobja az élre.
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Jott aztan 1956, a magyar forradalom, mely ugyanabbol az undorbdl sziiletett, amelyben mi
¢ltiink. Mint minden becsiiletes ember, Gabor is fellelkesedett. Nem tudom, miket mivelt Zilahon,
de a Szekuritatén boven volt, amivel vadolhattak. Kolozsvart ¢ is lelkesen biztatta Dobai Istvant a
vezetdink altal igényelt Memorandum megirasara, tanulmanyai alapjan igyekezett ahhoz minél tobb
érvet és adatot szolgaltatni. gy tartéztattik le 1957. marciusaban, a Dobai per févadlottaival egy
napon.

Mi elére meg voltunk egyezve abban, hogy ha id6 elétt letartoztatnak, sem magunkat, sem
egymast nem fogjuk védeni, csak arra fogunk térekedni, hogy mas, kiviilallo, ne szenvedjen miattunk.
Kertész Gabor hangoztatta, hogy abban az esetben arra kell torekedni, minél nagyobb hire legyen a
periinknek, hogy igy jusson elképzelésiink a nagyvilag tudomaéséara. O ebben meg is tette a magaét.
Nemcsak, hogy nem védekezett, 6nmagéar6él mindent nyugodtan vallott, de ha kérdezték masok
blineirdl, azokat is mind magara vallalta. Ezzel diihitette legjobban vallatoit, mikor kideriilt, hogy
vallomasai ilyen forditott formaban voltak hamisak. A targyaldson is igy beszélt. Mindnyéjunktol
megkérdezték, mi a véleményiink, mi volt Magyarorszagon: forradalom vagy ellenforradalom.
Mindny4jan azt mondtuk: forradalom volt. Kivéve Géabort. O igy felelt: ,,Ellenforradalom volt, éppen
azért lelkesedtem érte.” Megkérdezték, egyetértett-e Erdély megosztasanak a tervével? ,,Nem, kérem
— volt a felelete — egész Erdélynek Magyarorszaghoz kell tartoznia, a romanoknak is ez az érdeke.”
Elképzelhetd, milyen fogcsikorgatva fogadtak vallatoi ezt az Onkéntes Oszinteséget, akik a
kétségbeesett védekezéshez, tagadashoz voltak szokva, veréssel, kinzassal préselve ki aldozataikbol
a nekik tetsz6 vallomasokat. Meggy6zddésem, hogy jO par ember, aki nagyon jol tudott a
Memorandumroél, hozz4 is szolt, nem volt titok pozitiv véleménye, emiatt maradt szabadon. Ha azt
lattdk, hogy mi, féleg Gébor, nagy felhajtast akar, azért is inkabb kisebbitették, néhany ember
maganiigyéveé probaltak silanyitani a Memorandum kérdését.

Ezzel a magatartdsaval érdemelte ki Gabor nem csak a 25 évi kényszermunkat, hanem azt is,
hogy a régebbi, nagyobb tapasztalattal rendelkezd rabtarsaink felismertek a néha ellenérzésre a
cellaba hozott iratcsomojan egy jelet, ami azt jelezte, hogy nem hagyhatja el élve a bortont.

A bortonéletet viszont nem birta Gabor. Ur volt minden porcikajaban, a megalaztatast nem tudta
elviselni. En megvontam a vallam, ha az agy ala kergettek, Gabornak a foga csikorgott. Egyszer éppen
a kozos klozetet takaritotta, mikor véletleniil meghallottam, ahogy a foga kozt morogja: ,,Budit
takaritok!” Magas, nagy teste volt, félig gyogyult szervezete tobb ételt kivant, borzalmasan éhezett a
bortonmoslékon. Azért megprobalta taltenni magat rajta. Amikor eleinte honapokig egy celldban
voltunk, tlirhetd jO kedvvel sakkozgattunk a zsebkenddre rajzolt tdblan a puliszkébdl késziilt
figurakkal. Nagyobb magyar tarsasdgban aktivan kapcsolddott be minden tarsalgasba. De azt mar
nem birta, mikor félkegyelmii besugoval zartdk Ossze, aki naponta verte, s bar az 6rok minden
verekedést sulyosan biintettek, ebbe tobbszori panasza ellenére nem széltak bele. Az ligylinkbe vetett
hitét is kezdte elvesziteni. Amikor ott szerzett j6 barétja, a kis Szilagyi Arpad bizonygatta, hogy minél
rosszabb nekiink itt bent, annal jobb eredménye lesz a nemzetiink szdmara, 6 csak a fejét ingatta:
,,Janos bacsi és Mari néni nemcsak, hogy nem fogja soha tudni, mit tettiink mi érte, de nem is lesz
semmi haszna bel6le.”
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Utoljara 1962-ben talalkoztam vele a kiilon a hazaarulok szamara berendezett dézsi bortonben.
Etvagya mar nem volt, egyenstlyérzéke megbomlott, sétara is csak az én karomra timaszkodva tudott
kimenni. A mellén egy rucatojasnyi daganat kezdddott. Volt ott egy nagyon kedves joindulati
orvosnd, az mindenkin segitett, amennyire tudott. Az én karomra tamaszkodva jutott hozza. Most is
eléttem all a doktorné arca. Nagyon figyeltem, tudtam, hogy semmit nem mondhat, de a
hozzéaallasabol megértettem, hogy TBC-s daganatnak gondolja, nyugodtan sztrta bele a tiit, hogy
kiszivja beldle a TBC-s folyadékot. Lattam, ahogy elsziirkiilt az arca, mikor tobbszdri probalkozasara
nem talalt folyadékot. Akkor jott ra, hogy az nem TBC, hanem rak. Szé nélkiil intett, hogy menjiink
vissza a cellaba. Rovidesen elkiildte Gabort a vakaresti rabkorhazba. Ott halt meg egy évvel
szabadulasunk elétt. fgy gyilkoltdk meg a kommunistak Kertész Gabort, Erdély egyik legkivalobb,
legtehetségesebb emberét.

5. Felvinczi Takacs Laszlo emlékezete

Takacs Laszlo, szatmari torténelemtandr, 1913. marcius 23-an sziiletett a Kolozs megyei
Magyarlétan. Edesapja, Felvinczi Takdics Jozsef, reforméatus lelkész, édesanyja, Kuti Rozdlia
nagyenyedi polgarledny volt. Takécs Jozsef érdeklddése az erdélyi helytorténet, kiilondsen az
aranyosszéki székelyek miivel6déstorténete felé iranyult. Nagyon érdekes nézOpontjai voltak a
kérdéssel kapcsolatosan, azokrol lelkesen tudott beszélni, de irasba foglalni — néhany vazlatos
jegyzeten kiviil — semmire sem volt képes. Eletét eredménytelennek, haszontalannak érezte, és
sikertelenségének okat a mostoha csaladi és mas kiils6é koriilményben latta. Erdély romén uralom ala
keriilése utan, 1922-ben Marosgombasra keriilt lelkésznek, pedig vagyai Nagyenyedre
iranyultak volna. Csalodottsaga, pesszimizmusa, emberkeriilové tették, mellyel gyermekeit is kizarta
kozvetlen tarsasaga életébdl. Leanya, Takdcs Rozalia inkabb roman fiatalok tarsasdgaba kényszertilt,
¢és 1937 tavaszan Stoica Simion, roman tigyvéd felesége lett, és férjével Bukarestbe koltozott. Ezzel
betelt Takacs Jozsef  keserliségének pohara, és Laszlo fia életsikerei
ellenére, Onkezével vetett véget életének.

Takécs Laszlo egyike volt a legkivalobb korabeli erdélyi magyar fiataloknak. Az 6 nemzedéke
ontudatosan vallalta népe szolgalatat a kisebbségi sorsban: nem szoktek Magyarorszagra, az
egyetemre, mert az ottani oklevelet a roman allam nem fogadta el, hanem megtanultak roménul, s a
kolozsvari egyetemre iratkoztak be. Takacs Laszl6 "édesapja joakard baratjanak, Ravasz Laszlonak
a tanacsara" még ezt is tulteljesitette, mert a nagyenyedi Bethlen kollégium érettségije utan nem a
kolozsvari, hanem a bukaresti egyetemre iratkozott be, torténelemtanari szakra. A vilaghird,
liberalisnak mondott Jorga Miklos torténettudods tanitvanya lett. Jorga felfigyelt Takacs Laszlora,
hiszen egyediili magyar volt hallgatoi kozott. Késdbb megismerte, szorgalmat és tehetségét felismerte
¢s kedves tanitvanyaként bant vele. Szeminariuman kiilon figyelemmel kisérte munkassagat, és
bevonta a Valenii de Munte-i nyari, szabadegyetemi tevékenységébe is, s6t, annyira bizalmaba
fogadta, hogy gondolatait is megosztotta vele.
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Jorga Miklos — romanul: Nicolae lorga — kétségkiviil a legnagyobb kozéleti sikert elért roman
értelmiségi volt. A romén fejedelemségekben dominans gordg nemzetiségli polgarcsaladbol
szarmazott, és egész ¢lete folyaméan Ontudatos bizantinus roman volt, azt allitva, hogy a Senatus
Populusque Romanus egyediili jogutdda a Konstantindpoly székhelyti, Kelet-Romai Birodalom volt.
Ennek nyelve ugyan a VII. szdzadtdl fogva a gorog volt, de a VI. szdzadban még latinul fogalmaztak
meg ¢s rendszerezték a rdmai jogot, és Justinianus kordban még a macedoniai nép jorésze latinul
besz¢lt — Romanianak, Valahianak nevezik tartomanyukat a mai napig — de az egész Balkanon
elterjedtek volt az Al-Dunaig, a Karpatokig, s6t azon tal is. Valojaban tehat az dsi Babilonban indult
¢s Konstantindpolyban évezreden at viragzo, bizantinus polgari kultira — mint ezt az 6si ortodox
vallds hagyomanya is igazolja — fenntartéja és Eurdpa felé kozvetitdje a roman nép. Biiszkén
hangoztatta Jorga, hogy a torténettudomanyokba vald beavattatasat Németorszagban, Ranke Lipot
iskolajaban szerezte. Ennek az iskolanak kdszonhetd - az oknyomozo6 torténetiras kezdeményezése
mellett — a torténetiras sulypontjanak a politikatorténetrél a néptorténetre valo athelyezése.

Jorga csaknem minden eldéadasaban kihangstlyozta a verosimilitasnak, a valdszertiségnek, mint
a torténetirds legfontosabb logikai kontrolljanak fontossagat: miel6tt egy torténelmi tényt leirnank,
gondoljunk utana, hogy az mennyire valoszinii, hogy mi hogyan jartunk volna el abban az esetben,
és csak akkor irjuk le, miutan igenl6 valaszt kaptunk. Hiszen a Homo Sapiens a torténelemben valo
megjelenése pillanatatol olyan ember volt, mint mi, ugyanolyan helyzetben ugyanugy gondolkodott
¢s cselekedett, mint mi. Torténettudomanyi alapelveit Jorga Miklos sajatosan alkalmazta tudomanyos
munkassagaban. Jellegzetes fanatikus roméan nacionalista elvei és bizantinus amoralitdsa hatdrozta
meg tudds tevékenységét, miivei — kivald tudomanyos értékiik ellenére — inkabb politikai
publicisztikai célokat szolgdlnak, mint az objektivitast: roman nemzet nem létezhet nemzeti ontudat
nélkiil, nemzeti 6ntudat pedig, csak a nemzeti torténelemben gyokerezhet. A roman népnek soha nem
volt eddig sajat orszaga, torténelme tehat a rajta uralkodé népek — magyarok és ozmanok -
torténelmének a része. Az ozmanok torténete meég nincs eurdpai
rendszerességgel megirva, annak 0sszeallitdsat Jorga magara is vallalta, ugy, hogy abban a roman
nemzeti Ontudat gyokerei helyet kapjanak. A magyarok népi, miivelddési és kozéleti befolyésa
viszont olyan kizar6lagos volt a romansagra, hogy romén térténelem nem létezhet a magyarokéval
egyiddben, tehat a magyarok torténelmét, még 1étezését is egyszerlien tagadni kell. Kivald szonoki,
eléadoi és irdi tehetsége egyediilalld tekintélyre emelte Jorgat a roman tarsadalomban. Karoly
tronorokos - az immoralitasarol elhirestilt, késdbbi /1. Karoly roman kiraly — nevelését Jorgara biztak,
dontd szava volt mindig Romania politikdjaban, és 6 minden befolydsat a magyarok elleni totalis

haborura forditotta.

crer

érvényesiild, Benes-doktrindnak Jorga volt roméniai megvalositdja és elterjesztéje a vilag
kozvéleményében. Feladatat zsenidlisan oldotta meg: Romania a Trianoni szerz6dés folytan harom
fontos nemzeti kisebbség sorsa feletti dontési helyzetbe keriilt. Jorga programja szerint
mindhdrommal szemben harcba szallni nem lehet, csak a legveszedelmesebb ellenség, a magyarsag
ellen 1éphet fel a roman allamhatalom, mégpedig a masik kettd tdmogatasaval biztositva a magyarok
nemzetkozi elszigetelését. A zsidok a romdn nép szemében a legutaltabbak ugyan, de a nyugati
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liberalis kozvélemény az 6 oldalukon all, ezért még a vidéki roman lakossag elemi érdekeivel
szemben is a zsidoknak kell kedveznie Nagy-Romania politikéjanak.

A német nemzetis€g ugyanakkor gazdasagi szervezettségénél fogva fenntartja és
folytatja a romédnok kizsdkmanyolasat, de Németorszag — amellett, hogy meghatirozd nagyhatalma a
vilagpolitikdnak — egyetlen szovetségese Magyarorszagnak. A magyarokkal nem rokonszenvezd
erdélyi szaszokat kell tehat a roman érdekek németorszagi és nyugati sz6sz0l6iva tenni, minden
lehetséges politikai kedvezménnyel. Hogy mennyire bevalt Jorga bizantinus triikkje, azt a magyarok
ellen forditott nyugati liberalis kozvélemény és Magyarorszdg minden téren vald politikai

elszigeteltsége bizonyitja.

Takacs Laszlo egyediili magyarként megismerhette Jorgan keresztiil, nem csak a roman nemzeti
ontudat negativ Iényegeét — roman az, ami nem magyar, multra,
jelenre és a jovendd boldoguléds vonatkozasdban is — de magat a nyugati keresztyénségtdl kiilonbozo,
azzal 6ssze nem férd bizantin eredetli, gorog-keleti ortodox értékrendet is. Hogy éppen az ortodoxia
elvi, moralis maximalizmusa érvényteleniti a keleti ortodox 4allamok legmagasztosabb
torvényeit a gyakorlatban, és silanyitja azokat eredeti, bevallott céljukkal ellentétesre. Bizony, nem
csak a nyugati, de még a magyar kozvélemény sem hajland6 ezt az etikatorténeti tényt tudomasul
venni!

Egyetemi tanulmanyai befejezése utdn, 1937-ben Takdcs Lészl6 a szatmari
Reformatus Gimnézium tanara lett, és ottani tiz éves neveldi, tanitdi munkassagaval gyliimdlcsoztette
— méltan igy kell nevezniink — torténelemoktatdéi miivészetét. Pedagdgiai, didaktikai modszerérdl,
fogasairol szaktudosoknak kell beszélniiik. Mi, tanitvanyai viszont csak tanitasanak tartalmarol
beszélhetiink, amennyire tudunk. A nagyon jonak mondhaté akkori magyar torténelem tananyagat
épitette be novendekei tudataba néhany, akkoriban haladonak szdmitd tarsadalomtorténeti felfogas
mellett, alland6 figyelemmel sajat klasszikus torténelemszemléletére. Szerinte a torténelem az
anyagvilag  egyetlen  fejlddoképes  valosdga, az  Ember, a  Homo  Sapiens
Antropus életvaltozasainak a folyamata.

A torténelem egyetlen szerepldje tehat az ember, de nem gy, mint a biologiai faj elvont egyede,
hanem mint személy, az emberi tarsadalom legkiilonb6zObb viszonylataival kotelékben allo
ontudatos 1ény. A torténelem tehat az ember akarati cselekvéseinek
eredményeire, az emberi alkotdsokra — anyagi, tarsadalmi, szellemi alkotdsara — vonatkozo ismeretek
rendszere, tehat azonos a miivelodéstorténettel. Az akarati cselekvés legfobb befolyasoldja viszont
az ember valosagrol valdo meggydzddése, hite: senki sem ugrik fejest egy medence vizébe, ha
meggy6zddése szerint mélysége nem alkalmas az ugrasra. Az emberi cselekvés pszihologiai alapja a
minden €l61ény testébe iiltetett természeti torvény, az 0szton — létfenntartasi, fajfenntartasi, kivalasi
Oszton —, amelyet az ember esetében az erkdlcs egészit ki az életben maradashoz és fejlddéshez
sziikséges szinvonalra. Az erkolcs az a viselkedési szabaly, amelyet az ember altalaban kotelezOként
elfogad, mert az megegyezik a helyesrdl, jorol, igazrdl, széprol, valo meggydzddésével, eszmei
értékrendjével, amelynek alapjan a maga eszményi €letcéljat kitlizte. Az anyagi érdek, a haszon is
befolyast  gyakorol az  ember akaratara, de nem els6 helyen, ahogy a
materializmus &llitja, hanem valahol harmad- vagy negyedsorban és ott is, az esetek tobbségében,
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csak kozvetve. Ez érvényes az emberi tarsadalom minden tagjara, kiralyra, rabszolgara, gazdagra,
szegényre, felndttre, gyermekre, okosra, butara, mindenkire. Az erkolcsi értékrdl valé meggy6zddés
viszont nem egyéni tulajdonsdga az embernek, hanem tarsadalmi: annak a k&zdsségnek vonzasi-
taszitasi erdterének fliggvénye, amelynek az egyén természet szerint tagja. Az emberiség két
szempont szerint alkot kdzosséget: a természetes, szarmazasi, vérségi alapon létrejovo kdzosségek: a
csalad, a haznép (aul), nemzetség (klan), torzs és nemzet, valamint a mesterséges, munkamegosztasi,
hivatasrendi, polgari alapi kozosségek: a csaldd - amely itt is minden szervezddés alapja —, a
munkahely, foglalkozas, vallasi, mlivel6dési, gazdasagi célra 1étrejott kozosségek.

A torténetiras a kezdetektdl fogva a XVIII. szazadi illuminizmusig a kétféle kozosség tagjaként
foglalkozott az ember viselt dolgaival, a harom utols6 évszdzadban azonban a kizarélagos
racionalizmus, a szélsdséges, egyoldali materializmus elveinek érvényesitésével tagadja a
természetes tarsadalomfejlédési vonalat ¢és egyediil a polgari vonal fejlédését koveti a
tarsadalomtorténetben. Ez a kizarolagosan individualista szemlélet egyenld egyének Osszességének
tekinti az emberi tarsadalmat, minden természetes koOzOsség 1étezését tagadvan, csak
az érdekkozosség valosagaval szamol. Ez a tarsadalomszemlélet vezetett az emberiség mai, soha nem
remélt anyagi gazdagsagahoz és erkolcsi elszegényedéséhez. A masodik vilaghdbora utani parizsi
békeszerz6dés Erdélyt ismét roman uralom ald helyezte. Ez az 0j fennhatdsdg azonban sokkal
stulyosabban nehezedett a magyarsagra az el6z6nél. Groza Péter Sztalin kegyelmébdl vald
orszaglasa Jorga magyarellenes programjanak gyakorlatba {iltetését jelentette. A magyarsag azeldtti
helye ¢s nemzetkozi elszigetelése mellé a bizantin alnokséag tekintetében minden roman politikust
alulmulé Groza az osztdlyharc segitségével a maradék magyarsagot megosztotta, minden
kényszerhatalmi eszkozzel és mindenféle igéret csabitisaval a magyar torténelmi oOrdkséghez
ragaszkodd magyar kozéposztaly ellen felvonultatta az alsobb néprétegeket. Tevékenységéhez az
akkori magyar korméany és csonkamagyar kozvélemény tamogatdsat is megszerezve valdjaban

kilatastalanna tette az erdélyi magyarsag életét.

A romansagot jol ismerd Takéacs Laszlo jol latta, hogy neveldi hivatdsat ilyen koriilmények
kozott nem folytathatja, és odahagyta Erdélyt. Ravasz Laszlo addig is rajta tartotta a szemét a
fiatalemberen, és most igyekezett a kivalo tanart megnyerni
iskoldja, a budapesti Lonyai utcai Reformatus Gimnézium szdmadra. Itt tanitott az iskola
allamositasaig €s megsziinés€ig, azutan a proletardiktatira szellemi béklyoiban azonban mar nem
volt képes eredményes munkdara. Nem talalta helyét az oktatdsiigyben. A Honvéd Tisztkarban
befolyasos volt szatmari tanitvanyai valami tisztképzd iskolaba helyezték el. Elképzelni sem lehet
Takacs Laszlot, amint az emberi szellem fejlddéstorténete helyett, a marxista torténelmi
persze, eredményteleniil. Ez mar nem volt oktatdémiivészet, mar tanitdoi munka sem, csak kinlodas.
Elbetegesedett, mind tébbet volt korhazban, mig 1974-ben meghalt.

Ami nem valtozott meg Takics Laszlo mikodési teriiletének athelyezddésével, az
tanitvanyainak rajongo tisztelete volt. Ez nem csak érzelmi ragaszkodas, tanitvanyi szeretet volt,
hanem a tanitomester altalanos tekintélyének feltétel nélkiili elfogadasa. Régi didkjai rendszeresen
latogattak, még hosszl betegeskedése alatt is ott voltak korhdzi dgya koriil. Amikor pedig 1990 utan
szatmari és budapesti tanitvanyai 0sszetalalkoztak, veszekedésig fajult afeletti vitajuk, hogy Takacs
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Laszlonak melyikiik volt a legkedvesebb tanitvanya, mert mindnyajan - voltak vagy 1000-en - annak

érezték magukat.

Takacs  Laszl6  ¢élete ¢és  munkassaga  (jboli  bizonyitéka annak az  6si
igazsagnak, hogy a legmagasztosabb emberi hivatds a nevelés, az emberi Iélek eszményi épitése.
Nekiink, az utokornak, pedig kotelességlink, hogy megemlékezziink Takacs Laszldo szatmari
torténelemtanarrol, aki a magyar miivelddéstorténet olyan sok régi nagy alakja emlékét elevenitette

fel szamunkra.

Kolozsvar, 2007. 01. 11

(Bélteky Akos)
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I1l. MARGIT HERCEGNO LEANYAI

Kun LdszI6 kiraly halalakor, 1290-ben, az Arpad-haz kihaltnak latszott, és ezért Rudolf Habsburg
csaszar Hungariat, mint megiiresedett csaszari htbért, fianak, Albert ausztriai hercegnek
adomanyozta. Azota Ausztria minden uralkodoja viseli a ,,Hungaria kiralya” cimet, és mindegyikiik
meg is tett minden tole telhetdt, hogy tronkdveteld ellenkiralybodl tényleges uralkodova legyen.

A hungar orszagnagyok — akkor még nem illett rajuk a ,magyar” elnevezés — azonban
kovetkezetesen elutasitottdk a Habsburg tronigényeket, és négy évszdzadon at mas uralkodot
valasztottak maguknak. 1290-ben elismerték Il. Endre kirdly unokajanak addig kétségbe vont
tronigénye jogossagat, és Ill. Endre néven kiralyukka koronaztak. Miutan az Eurazsidban két
évezrede uralkod6 Turul dinasztianak ez az ,,utols6 Aranyagacskaja is letort”, az orszagnagyok az
Arpad-hazi kirlyok leanyagi orokosei koziil vélasztottak kiralyt maguknak, visszafelé haladva
idérendben: a Wittelsbach, Premysl, Anjou, Luxemburg és Jagello dinasztiakbol, majd ezek utan — a
dinasztikus elvet a nemzeti elv véltvan fel, illetve az onogur, szlav és latin nyelv helyett a magyar
nyelv térfoglalasaval parhuzamosan — az Arpad-hazhoz kapcsolhatd valamelyik magyar
nemzetségbdl: a Hunyadi, Szapolyai, Bdathori, Bethlen, Rdkoczi, Apafi és mas csaladokbol. A
Habsburgok csak a 18. szazadban, a szatmari béke utan jutottak a Sacra Corona Hungariae egész
birtokaba, miutan hosszi varakoztatasukat megbosszulando, jezsuita tuddsaikkal atirattak a megel6z6
négy évszazad torténetét, torolve beldle a valasztott Magyar Kiralysadgnak, azaz ,,Magyarianak™ vagy
az egész jelenlétét, vagy legalabb annak jogszerliségét.

Azuralkodok jelolésének és valasztasanak a korszakdban megndétt a kirdlylanytol valo szarmazas
értéke, €s ezért ennek bizonyitékait keresték €s talaltdk meg a legeldkeldbb csaladok tagjai, eldbb a
szaznyolc honfoglalé nemzetségbdl valok — az Aba, a Csdk, az Akos, a Kan, a Borsa, a Gyula és a
Zombor nemzetségbeliek —, majd masok is, lehetéleg nagyhirti vitéz lovagot valasztva 6siil. Ezek
koziil valok Erdély, azaz Keletmagyarorszag utolsd nemzeti fejedelmének a csaladja, az Apafiak is.
Az 6 6sanyjuk, Géza nagyfejedelemnek és Saroltanak, az Erdélyben uralkodd Gyula vezér huganak
leanya, Sarolta, Szent Istvan haga volt, aki el6szor az egyik Abdhoz — az 6 fia volt Samuel kiraly —,
masodszor Buda vitézhez ment feleségiil, akinek Merhardot, az Apafiak ésapjat sziilte. Merhardot a
legendas 6s0k sora kovette: Lorinc, Bethlen, Olivér, Becse-Gergely, Ant-Jdnos, Apa Janos, Apafia
Miklos, aki a 14. szazadban birtokadomanyban részesiilt. A torténetirasban Becse-Gergelynek
nevezett Apaj nemzetség hagyomanya szerint az 8sanya nem Géza kagan leanya, hanem Arpadhazi
1. Géza kiraly és Eufrozina orosz hercegnd sok gyermekének egyike, Margit hercegnd, tehat nem 1.
Istvan, hanem I11. Istvan kiraly htiga volt. Margit hercegné Cornes Vilmos francia keresztes lovaghoz,
Stimegi ispanhoz — az idegen szarmazas a honfoglalok ivadékaival vald egyenrangusagot jelenti —
ment feleségiil, és fiuknak, Ldrinc apjanak a neve nem Merhard, hanem Bot, vagy Bota lett volna. Ez
a szarmazas-hagyomany azért is valosziniibb, mert a 12. szazad kdzepére utal, amikor a bizanci udvar
kozvetitésével szoros kapcsolat létesiilt az Arpad-haz és a szentfoldi keresztesek kozott. A
tovabbiakban — ha a személynevek bizonytalanok is — a Becse-Gergely, azaz Apaj nemzetség és az
abbol eredé Apafi és Bethlen, valamint Almakereki, Becsei, Somkereki, Kemény, Tottos, Gal, Géczi,
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Gyerdfi, Kovér, Tar, Léli, Erdélyi csaladok szarmazasa tOrténelmi tény, az els6ként, 1305-ben
birtokadomanyban részesiilt Apafia Miklosig. A torténelmi hitelességet bizonyitja az is, hogy a sokkal
nagyobb tekintélyti, és fényes kozéleti szerepet a mai napig betoltd Bethlen csalad mindig elismerte
az Apafiak elsébbségét, megelégedvén az utanuk kovetkezé szarmazas tekintélyével. Mint azt a
helynevek — Apa, Apahida, Apanagyfalu, Bethlen, Somkerék stb. — és birtoklevelek bizonyitjak, az
is torténelmi tény, hogy a nemzetségek csaladokra bomlasa eldtt, ez a nemzetség birtokolta az
Eszakerdély nagy részét jelenté Szamos volgyét Szatmartol Borgoig, és a Kalotaszegig. Késébb pedig
atterjedtek a délerdélyi Kiikiilld vidékére is, Kiikiillovar, Ebesfalva, Keresd €s mas uradalmak
megszerzésével.

Kozépeuropaba — tehat az akkor Hungarianak nevezett Magyarorszagra is — a 14. szdzadban
érkezett el nyugat feldl a feudalizmusnak, hiibériségnek nevezett 1) tdrsadalmi szervezet. Kezd6dott
az Anjou-korban, folytatodott a Hunyadiak alatt, és befejez6dott a Szapolyaiak uralkodasa idején.
El6szor a csaladok kiiloniiltek el a nemzetségekbdl, ugy személyi, mint tarsadalmi és vagyonjogi
vonatkozasban. Csalad alatt abban a korban hdznép, aul, nagycsalad értendd, amely a nemesek
esetében a sziilokon és gyermekeken kiviil magaba foglalta a haztartasban €16 rokonokat, szolgakat,
lazabban a birtokok jobbdgyait, és kés6bb a familiarisokat. EIObb az orszagnagyi, fouri csaladok
kaptak a kiralyt6l olyan hiibéri adomanybirtokot, feudumot, amely ezeket a csaladokat kiemelte a
honfoglalassal szerzett nemzetségi szallasbirtokok, allédiumok conpossessorai, kozbirtokosai koziil.
Majd a birtokadomanyban nem részesiilt, csak személylikre, és a nemzetségi conpossessiobol
elkiiloniilt csaladi birtokaikra nemesi kivaltsagot nyert, birtokos nemeseknek nevezett
kozéprétegbeliek biztositottdk veérszerzodésben szerzett honfoglaloi jogaikat az akkor szervezddo
nemesi varmegyék keretében. A hazanak ¢€s a kirdlynak tett szolgéalatai jutalmaul a kiraly a Szent
Korona tagjava tehette az arra érdemeseket, nemesi cimert, armalist adoméanyoz6 oklevelével.
Ezeknek a koznemeseknek a szama késobb, a két évszadzados allandd térdk haborti miatt nagyon
felszaporodott — végiil a magyar lakossag egynegyedének volt nemesi kivaltsaga —, mert az uralkodo
csak nemeslevéllel volt képes zsold helyett kifizetni a katondit. Az 0j tarsadalmi fejlodés igényeinek
megfeleléen Nagy Lajos kiraly atszervezte Hdarom Tenger Mosta birodalmanak alkotmanyat, katonai,
korményzati, személyi €s vagyonjogi rendjét. 1351-ben korszerlsitette az avicitds, az osiség
torvényét, csalddokra bontva le az addigi nemzetségi jogokat. A turani hoditok altal Europaban
meghonositott 6si jogrend ugyanis — az arja-individualista romai joggal ellentétben — nem ismeri a
foldnek, a természetnek magantulajdondt, proprietas-at, hanem csak magdnbirtokldsdt, possessio-jat.
A foldbirtoklas is nemzetségenként illette volt meg a honfoglalokat, amelyet késdbb a nemes
csaladokra osztottak le ugy, hogy — mai nyelven sz6lva — a nemesi birtok megmaradt a foldnépéhez
tartoz6 jobbagy 0rokos haszndlataban, a nemesurat csak a birtok haszonbére, a termés tizede,
dézsmaja, decimaja illette meg. A foldmiiveld jobbagycsaladok csak a szantoteriilet hasznélatat
osztottak fel maguk kozott, a legeldket, erdoket — a foldesuri birtok hatarain beliil — megtartottdk a
maguk faluk6zosségi kozbirtokossdgaban. A 14. szdzad ota Europaban nagyon fellendiilt
mezOgazdasag a szantoteriilet kiterjedését vonta maga utdn, és ez sokszor iitkozott a foldesuraknak
jobbagynélkiili majorgazdasag 1étesitését célzd érdekeivel, de masrészt — foként a legeld- és
erdégazdasagok vonatkozasaban — a faluk6zosségi érdekekkel is. Egész Eurdpaban a 15. és 16.
szazadban a legkiilonb6zobb helyeken és célokkal parasztlazadasok és belhaboruk folytak a
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kozbirtokossag €s maganbirtoklds kozott. Veégiil a szabad szallasi, nemesi kozbirtokossag
visszaszorult a Székelyfoldre, a Jaszkun és mas kivaltsagos keriiletre, valamint a kiralyi varosok

hatarara.

Az antik romai életvitel ujraélesztésének a vagya feler6sodott a 10. szazadban ontudatosodd
keresztyénségnek késébb humanizmusnak nevezett mozgalmaban. A keresztyén emberszeretet
torvénye is az antik modell mintdjara szervez6dé republikanizmusnak nevezheté politikai
humanizmusban nyilvanult meg, mégpedig a hajdani impérium latin és nem-latin nyelvi
utddallamaiban kiilonb6z6é moddon. A rémai individualista jogrendszer igyekezett kikiiszobolni a
barbar jobbagysag rendjét, €s a hajdani romai colonus-ok ivadékait elobb — mai nyelven szo6lva —
munkavallalasi szabadsag nélkiili munkédsokka, szolgakka tette, késobb pedig egyszeriien
foldbérlokke, elszakitva minden ordkletes koteléket a fold és miiveldje kozott. A nem-latin eurdpai
orszagokban — kiiléndsen a turdni jogrendszer hagyomdényait inkdbb O6rzé Magyarorszdgon és
Lengyelorszagban — nem lehetett a foldmiiveld jobbagynak a maga telkéhez fliz6d6 6rokolt jogait és
kotelességeit megsziintetni, barmennyire is szerették volna ezt az abban érdekeltek. Az 6si jogrend
¢s a romai republikanizmus kompromisszumat Werbdczi Istvan 1514-ben késziilt Tripartituméanak
szintézise rogzitette: a kiralytol az utolsé vagyontalan nemesig egy és oszthatatlan nemesi rend a
kozhatalom egészét jelentd reszpublika tagja. A kollektiv nemeseknek tekinthetd jogi személyek
mellett a nemes csalddok birtokoljak és hagyjak leszarmazottaikra az orszag egész teriiletét, de
birtokaikat nem adhatjak el. Feladatuk az orszag kiilsé és belsd védelme, kormanyzata és igazgatésa,
ezen kiviil azonban mas kozterhet nem viselnek. A jobbagysag nem tagja a reszpublikanak, nincsenek
politikai- és birtokjogai és kotelességei, de a foldesuraknak jaré dézsma és robot, valamint a k6zadok
teljesitése fejében gazdalkodnak jobbagytelkiikon — ennek teriilete varmegyénként valtozva 25 és 40
hold szant6, valamint falukozosségben hasznalt rét, legeld, sz616- és erddteriilet —, annak minden
haszna az 6vék és orokoseiké. Mivel a nemesi birtokok osztddtak az 6rokosok kozott, a jobbagytelkek
pedig legfeljebb csak két félre osztva voltak 6rokolhetdk, az a késdbbi kdzvéleményben nem ismert
bizarr helyzet allt eld, hogy a jobbagyok gazddk maradtak, mig a nemes csalddok mindinkabb
szegényedtek, végiil tobbséglik azonos sorba keriilt a jobbagyok telekorokosddésbdl kimaradt
gyermekeibdl lett zsellérekkel, akiktdl a nemeseket csak a kozteherviseléstdl valdé mentességiik,
személyi és politikai jogaik kiilonboztették meg, a zselléreknek viszont robot fejében kijart a hazhely,
kert, és az urbéri kdzbirtokossagi részesedés, de a vagyontalan nemeseknek semmi. A szegény vagy
vagyontalan nemesek szamara nem maradt mas lehetdség csak az idegen szolgalat: a legjobb esetben
a kiralyi, egyhdzi, varmegyei kozszolgélat, mint katona, pap, tisztviseld, vagy egyéb literatus, akiknek
nem jutott kdzszolgalat, és vallalkozo szellemiiek voltak, ligyvédek és mas szabadfoglalkozastiak
vagy gazdasagi vallalkozok lettek, és néhany nemzedék mulva a varosi polgari rend felsé rétegében
helyezkedtek el, az esetek tobbségében azonban maganszolgalatra kényszeriiltek, mint féurak
familiarisai, intéz6i, vagy uradalmi tisztek, ispanok, s6t végsd sorban hajduk és szolgak. A kiilonb6zo
jogfejlodés eredményeképpen, Nyugateurdpaban a jobbagysdg kozépkori elfogadhatd helyzete
nagyon leromlott. Franciaorszagban személylikben is a nemesi birtokhoz tartoz6 vagyontargyak
lettek, Angolorszagban pedig a foldesurak felmondtak bérleteiket, és nincstelenként szorultak a
varosokba vagy a gyarmatokra. Germanidban viszont a jobbagyok szdma olyan nagyra szaporodott,

hogy népfeleslegiiket a varosok mar elfogadni nem tudtak, az agrariumban pedig szolgaként sem
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helyezkedhettek el. Magyarorszdgon a jobbagyok 6siségi jogai megmaradtak, s6t, a torokok aloli
felszabadulas utan rengeteg szabad szant6fold csak jobbagygazdasaggal volt hasznosithatd. Aki
tehette, varosi polgarok, kisnemesek — ezek még nemességiiket is letagadtak érte —, vagy ingo
orokséggel rendelkezo zsellérek jobbagytelkeket vallaltak, aminek csak egy 6koriga tulajdonldsa volt
a feltétele telkenként. Es megindult a népvandorlas nyugatrél a jobbagy-eldoradé Magyarorszagra,
ugy, hogy a nyugati telepesek 1élekszama a 18. szazad végére meghaladta a magyarokét. A nemesi
statusnak ez a nagy elértéktelenedése magyarazza a nemesi szdrmazds igazolasanak konnyuiségét,
hiszen minden negyedik magyar csalad nemes 1évén — kiilondsen lednyagon —, barki igazolhatott
nemesi szarmazast.

Az apanagyfalvi Apafi csaldd a Szapolyaiak kiralysaga idején, a 16. szazad masodik felében jut
fontosabb kozéleti szerephez Erdélyorszagban. Apafi Gergely 1552-ben Doboka megye féispanja és
Utesenich-Martinuzzi kormanyzé féudvarmestere, Apafi Istvan pedig, Bathori Istvan kiraly és
fejedelem bizalmasa, 1575-ben fogarasi varparancsnok volt. Apafi Miklés 1590 és 1600 kozott
kiikiillei féispan, ennek fia, Apafi Gyorgy pedig Bethlen Gabor és Rdikoczi Gyorgy mellett orszagos
fotanacsos volt, és ennek a fia volt Apafi Mihdly erdélyi fejedelem, akinek fiaban, 1713-ban kihalt az
Apafi csalad férfiaga.

Négy évszazados torténelmi szereplésének vizsgalataval megallapithatjuk, hogy az Apafiakat
nem érdekelte ugy a politikai hatalom, mint kortarsaikat. A csalad legtekintélyesebb tagja, Mikios fia
Apafi Gyorgy — az 6 milvészi értékll szarkofagja van Budapesten a Nemzeti Muzeumban —
fétanacsosa volt ugyan Erdély legnagyobb uralkodoinak, de politikai tevékenységérdl nem tud a
torténelem. Tekintélyével és nagy vagyonaval Bethlen Gabor €s Rakoczi Gyorgy mellett allott, és
inkabb tehetséges és ambiciozus fiatalokat — tobbek kozott: Rédei Ferencet, Barcsai Akost, Kemény
Janost, Gyerdfi Janost €s a Banfiakat — juttatott tdmogatasaval nagyobb kozéleti szerephez.
Tevékenységének sulya a csaladi vagyon kezelése mellett az egyhdz, a tudomany ¢és a miivészet
tdmogatasa volt, mint ez akkor egy keresztyén humanista féurhoz illett.

Apafi Gyorgy fia, Mihadly, Erdélyorszag utolsé elismert, tényleges fejedelme — Tokoli Imre és |1.
Rdkoczi Ferenc fejedelemségét sohasem ismerte el a csaszar — nem kapta meg a torténetirastol a
személyét és uralkodasat méltan megilletd elismerést. Uralkodasa idejében — 1661 és 1690 kozott
volt Erdély fejedelme —, a vesztfaliai béke utan érte el a jezsuita ellenforradalom hatalma tetéfokat
Kozépeuropaban. A harmincéves vallashaborut lezar6 1648-as vesztfaliai béke hatart vont az
evangéliumi keresztyén eklézianizmus — vulgo: protestantizmus — és a romai katolicizmus politikai
hatalma kozé, Eszakeurépara szoritva vissza a protestansokat, kiszolgaltatva Kozépeuropat —
Délgermaniat, Magyarorszagot és Lengyelorszagot — az eszkdzeiben nem valogatds jezsuita
ellenreformacionak. Els6ként Eurdpa akkori legnagyobb katonai hatalmat, Lengyelorszagot hajtottak
az uralmuk ala tobb nemzedékre eldre 1atd kdvetkezetes tervszeriiségiikkel. A Jagello dinasztia
ferfiaganak kihaldsa utan, a lednyagi tronorokos, az unitarius Szapolyai Il. Janos magyar kiraly
varatlan elhunytaval, az el6bb remek miivelddési tevékenységilk miatt az ellenreformacios
tevékenységiiket johiszemiien elnézd katolikus Bdthori Istvant, Jagello leany férjeként sikeriilt a
lengyel tronra iiltetni. Utana pedig az eldreldtoan katolikusnak nevelt svéd tronorokost, a masik
Jagello-leany fiat, Wasa I11. Zsigmondot koronaztak lengyel kirallya, akit akadalytalanul kdvettek a
trénon a jezsuitanak nevelt fiai. A csdszari és magyar kiralyi tronon az ellenreformaciot hiiségesen

183



szolgalo I11. Ferdindnd utan nem a mar megkoronazott torvényes 6rokos, V. Ferdinand kovetkezett
— ugy latszik, nem talaltatott megbizhatonak —, hanem ez utdébbinak varatlan halala utan 6ccse, a
jezsuitanak nevelt bigott Lipot, és ezzel megkezdddhetett Magyarorszag jezsuitizalasa. Ennek utjaban
egyetlen akadaly allott, Erdélyorszag.

Erdély fejedelmi székében akkor /1. Rakoczi Gyorgy ilt, akinek jezsuitak iranti hajlanddsagat jo
elére biztositotta ugyan felesége — a jezsuitdk gatlastalan eszkdze — Bdthori Zsdfia, orszaga azonban
a vallasszabadsag bastyaja 1évén, a jezsuita terjeszkedés elsOrendii akadalya volt. Elharitasara
kalandregénybe ill6 fondorlatos jezsuita-terv kigondolasat és kovetkezetes végrehajtasat lehet sejteni
a bekovetkezd eseményekbdl. A jezsuita uralommal elégedetlen lengyel nemesség Karoly Gusztav
svéd kirdlyt hivta a lengyel tronra, aki viszont a Lengyelorszag feletti uralom megosztasat kinalta
Rakoczi Gyorgynek. A katolikus tiirelmetlenség miatt elégedetlen pravoszlav kozakok — a lengyel
haderd erdssége — pedig, Rakoczi Gyorgynek ajanlottak fel a 1étesitendd Kozakorszag koronajat, sot
a csaszari udvar is joindulattal kezelte — ennek okat késébb sem magyarazta meg a torténetirds —
Réakoczi lengyelorszagi vallalkozasat. Az eredmény kozismert: a Lengyelorszagban diadalmasan
elényomulo erdélyi hadsereget a kozakok 6si ellensége, a krimi tatar kan hadserege hatba tamadta és
egészében foglyul ejtette. Mint késobb kideriilt, a kdn a szultdn hiibérese 1évén annak utasitisara
tamadott, mégpedig a bécsi udvar kivansagat teljesitendd. A minden katonai védelem nélkiil maradt
Erdélyt keletrdl a tatar kan, délnyugatrol a torok szultan temesvari paséja, északnyugatrol a magéat
Szatmar vardba bevett csaszari hadsereg pusztitotta. Rakoczi sebtében Osszeszedett seregével
sikerteleniil probalta meg visszaverni a torok tamadast, de nemcsak a csatdt veszitette el
Szaszfenesnél, hanem ¢életét is. Helyette a rendek Rédei Ferencet, az orszag fokapitanyat valasztottak
fejedelemmé. A Fényes Kapu azonban nem volt hajlandé elfogadni Rédeit, hanem helyette Barcsai
Akost nevezte ki. Vele szembe a bécsi csaszar az erdélyi hadsereg tatar fogsagbol hazakeriilt volt
parancsnokat, Kemény Janost allitotta. A szétdult orszagban a jezsuita elérenyomuldssal szembeni
utolsd szilard menedékként, a katonai févaros, a hajdani magyar birodalom megmaradt erdssége,
Kozépeurdpa protestanssa lett nevezetes humanista miivelddési kozpontja, Varad maradt. Bar
helydrsége alig volt, de falai és védmiivei annyira erések voltak, hogy a torokok minden allitolagos
jezsuita biztatas ellenére vonakodtak megtamadni. Végiil is 1660-ban Ali pasa hatvanezres seregével
ostrom ala fogta a jorészt csak polgarok és diakok altal védelmezett varost. Montecuccoli a tetemes
katonai erdvel rendelkezd szatmari csaszari parancsnok allandd segitségnytjtassal hitegette Varad
védoit, de meg sem mozdult, és tétleniil nézte amint a megadésra kényszeriilt védok feladtdk a
keresztyén uralomnak és miiveltségnek ezt az utolsod bastydjat. A Korosok volgye, Bihar, Szilagy
ozman hodoltsagga lett, Erdélyorszag katonai parancsnoksaga az 0j végvarra, Kolozsvarra telepedett
at.

Most mar megmozdult Montecuccoli, és a csaszari sereggel megszallotta Dést, Szamosujvart és
Kolozsvart. Partfogoltja, a Habsburg-barat Kemény Janos fejedelem megdlette Barcsai Akost, a
torok-barat fejedelmet. A szultain — nem 1évén mar ekkor Erdélyben mas férangi ember — Apafi
Mihalyt, a tatar fogsagbol akkor haza keriilt tudos, fiatal fOurat nevezte ki Erdély fejedelméve,
parancsot advan a temesvari pasdnak a kinevezés érvényesitésére. Kemény Janos az igért csaszari
katonai segitség nélkiil, sajat maga szervezte seregével vonult az Apafit timogatd Ali pasa ellen egész
Erdély megszallasara. A Segesvar melletti Nagysz6lldsnél probalta feltartoztatni a torok sereget, de
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sikerteleniil, s6t nemcsak a csatat ¢és fejedelemségét, de életét is elveszitette. Apafi fejedelemségét,
nem lévén egyeldre ellenjeloltjiik, elfogadtak a jezsuitdk, de mihelyt Banfi Dénes személyében
Apafinal népszeriibb vetélytarsat talaltak, ez elobbi tamogatasaval is tovabb folytattak Kozépeuropa
evangéliumi keresztyén bastyaja, Erdélyorszag elleni hadviselésiiket. A csaszar uralma alatti Magyar
Kiralysagban a protestantizmus elleni hadjaratuk soran a kedviikre nem szolgal6 féurak és nemesek
felszamoldasa, a protestans templomok elfoglalasa, klerikusaik tildozése, galyarabsagra hurcolésa, a
nemesség vérpadra vitele, a csaszari fotisztek hardcsolasa és gardzdalkodésa kovetkeztében indult
kuruc ellenallasi mozgalom tagjai csak Apafi Erdélyében kaphattak menedéket. A jezsuitak
partfogoltjuk tamogatasara a szultani udvarban is mindent megtettek a fejedelem hitelének lerontasa
érdekében, illetve a kuruc lazadok Apafi altali befogadésa ellen.

Apafi Mihdlynak sem magéanéletében, sem uralkoddsdban nem taldljuk nyomat sem a
dics6ségnek, pompanak, uralomvagynak, amely korara — a barokk a felszinesség, a tartalmatlansag,
a fényes tliresség kora — jellemzo volt. Egyéni erényeit tekintve, a puritdn keresztyén ember olyan
mintdja volt, amilyennek egyhaza torvényei szerint a presbiternek lennie kell: egyéni, csaladi és
tarsadalmi ¢életében tisztanak, viselkedésében szerénynek ¢és allando segitokésznek. Annyira
hianyoztak beldle a gég, a kevélység, az uralomvagy, a kapzsisag és a bujasag, hogy ha katolikus lett
volna, a Rémai Egyhaz szentté avatja. Mi, azonban csak evangéliumi egyhdzunk egy olyan hivét
latjuk benne, aki életével, tevékenységével, cselekedeteivel igyekezett hite és meggy6z6dése
parancsai szerint ¢€lni, tudomanyszeretetével, eldrelatdé jozansagéval, humanistdhoz illden
racionalisan kormanyozta orszagat, persze mérsékelt sikerrel, hiszen gyarlé ember volt, ellenségei és
irigyei altal eltalzott sok hibaval és gyengeséggel — elsésorban a bor iranti hajland6saga miatt biraltak,
de még feleségének, Bornemissza Anndnak pozitiv befolyasat is hibajaul réttak fel —, azonban
joindulata, békés, higgadt természete, magas intelligencidja, kovetkezetessége nem latvanyos, de
eredményes politikussa tette. A torténelemben csak dicséséget, nagysagot, gydzelmet és diadalt
keres6k — kortarsak ugy, mint a kés6bbiek — csak hibait latjak és irjak Apafinak. Bar a biralok sorat
olyan kivalosagok nyitjak, mint a Kitind koltd és hadvezér Zrinyi Miklds, és nagy tekintélyt
torténetirok folytattdk mostanig, a harom évszazados torténelmi tavlatban elStlinik az Apafit
rosszhiszemiien kritizald, hangzatos jelszavak alarca moge rejt6z0o ellenség, a Habsburg Egyesitett
Abszolut Monarhiat épité hungarofob bécsi udvari jezsuitizmus. Neheziinkre esik olyan tekintély
feliilbiralata, mint Zrinyi Miklos, aki még diszndpasztornak sem tartotta alkalmasnak Apafit,
nemhogy fejedelemnek, de meg kell gondolnunk, hogy Zrinyi gyonyorti eposza és idillumai
egyaltalan nem tartottak vissza a torok, labanc, kuruc, tatir és mas meg sem nevezhetd martalocokat
az erdélyi hatartertiletek pusztitasaitol. Zrinyi hadvezéri zsenialitdsa sem ért semmit hadsereg nélkiil,
ugy, hogy Zrinyi nemcsak hazajat, népét, a keresztyénséget nem tudta megvédelmezni, de 6nmagéat
sem — nem két csaszari sereggel szemben, hanem egy vadkantol sem. Apafit elitéld kivalo kortarsak,
Kemény Janos, Banfi Dénes, a masik Zrinyi, Frangepan, Nadasdy, Forgdach, Wesselényi, Rakoczi és
a tobbiek is, nemhogy a jezsuita terrortél megvédhették volna az orszdgot, hanem olyan erdszakos
halallal multak ki, amelyek mogdott azota is ott lappang a rosszhiszemii &rmany gyanuja. Ugyanakkor
a terror el6l menekiiloknek csak éppen a gyavanak mondott Apafi tudott védelmet adni. Apafi Mihaly
nem volt hds hadvezér, nem aratott csatak sordban fényes diadalt a német és a torok csaszar seregei

felett, de képes volt megcsonkitott orszagat igy kormanyozni, hogy Erdélynek, a Hét Szabadsag
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Orszéaganak eszmei 0roksége megmaradhatott és beépiilhetett az orszadgot katonailag leigdzd Lipot

csaszar diplom4jan at Magyarorszag ¢s Europa késobbi szabadelvli alkotmanyaiba.

Apafi Mihaly személyes hajlamai, tehetsége a tudomanyok felé vonzottdk, és amig tehette,
torténetkutatassal, régészettel, torténetirassal és jogtudomannyal foglalkozott. A rémai régiségek
ismertetése ¢és atfogd koztorténelmi munkdi — bar annak idején elismerést szereztek szerzdjiikknek —
azota is kéziratban maradtak. Jogtudomany iranti érdekl6dését bizonyitja az Approbatae
Constitutiones erdélyi torvénygyljtemény folytatasanak, a Compilatae Constitutionesnek az
Osszeallittatasa, amellyel a szent kiralyok torvényeivel kezdett Corpus Juris Hungarici-t a maga
koraban tovabb vitte, és amely az 1874-ben befejezett Unidig az erdélyi birdésagok allandd
hasznalatdban volt. Az egyetemes miivelodéstorténetben is kiemelt fontossdga van Apafi Mihaly
fejedelem neveléspolitikajanak: Eurdpaban elészor tette egyhazibol kotelezé allami feladatta a
népiskolai oktatdst. Erdélybdl terjedt el ugyanis ez elobb Magyarorszagra, azutan az Egyesitett
Habsburg Monarhidra, majd, a liberalizmus gy6zelme utan, az egész kontinensre. Emellett a fels6bb
iskolai oktatasrol is messzemenden gondoskodott, gy szervezesi, mint gazdasagi téren. Nyilvanvalo,
hogy Apafi nem a 20. szazadban divatos iibermens diktatorok fajtdjabol valé volt. Maradando
alkotdsai nem egyéni zsenialitasanak az eredményei voltak — még kivaléan megvalogatott tanacsosaié
sem —, hanem a kor tarsadalmi kényszere eldtti bolcs meghajlasaé. Ordkolte a késébb szentistvani
gondolatnak titulalt elven felépiilt erdélyi Hét Szabadsag Alkotmanyt — a tobb nemzetiség és tobb
hitfelekezet egyenld autonémidjanak rendszerét —, ezt kellett kora kényszerhatalmi koriilményeire
alkalmaznia. A homogén nemzetiségli és felekezetli orszagok uralkodoi, Uigy a katolikusok, mint a
protestansok, még kiterjesztették egyhazi hatalmukat. Azonban Apafi nem gyakorolhatta a szent
kiralyoktol orokolt egyhaz miikodése feletti Jus supremi inspectionis hataskorét, hiszen 6 egyik
felekezetnek a tagja volt. Ezért bizta ennek a hatalomnak a tényleges gyakorlasat a kiilonb6zd
felekezetli fotanacsosaibol alakitott konzisztoriumokra. A népoktatds szorgalmazédsa a gazdag
protestans orszagokban sokkal altalanosabb volt, mint Erdélyben, de mindenhol megmaradhatott az
eklézsia keretein beliil, hiszen az afeletti legfelsd hatalom is az egyeduralkod6 kezében volt. De
Erdélyben a tobb felekezet miatt a kozoktatas-ligynek el kellett valnia az eklézsiatol, ugy, hogy a
népoktatasrol valo kozhatalmi gondoskodas a konzisztoriumokat alkotod fourak kotelességéve lett. A
literatusok, az értelmiség képzésérdl a kollégiumok gondoskodtak, amelyeket a fejedelmi kincstar
kozvetleniil segélyezett, nemcsak Erdély, de Magyarorszag teriiletén is. Az egyetemek és a
tudomanyok felsd szintli miivelése tekintetében elfogadta az erdélyi szaszok bolcs gyakorlati
megoldasat, és az otthon fenn nem tarthatdé intézmények helyett a kivaldan dotalt, magas szintii
nyugati egyetemekre kiildte a tehetséges ifjakat. Nem is tehetett masként, hiszen Varad elestével
megszliint az orszag vildgszinvonald miivelédési kozpontja. Bethlen Géabor gyulafehérvari
akadémiajat a torok martalocok, a Rakocziak sarospataki akadémidjat pedig a jezsuitdk martaldcai
prédaltak fel. A sarospataki és varadi menekiild kollégiumnak — a varadi egy részébdl a debreceni
kollégiumot szervezték meg és mikodtették az Apafi Mihdly altal biztositott huszti k6s6 gazdasagi
alapjaval — Kolozsvaron és Marosvasarhelyen rendelt helyet Apafi, a gyulafehérvari akadémiat pedig
Nagyenyedre helyezte at sokkal jobb koriilmények kdzé €s olyan biztonsagba, hogy az a mai napig
is miikodik.
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Hogy az eldbb Bécs meghdditasara indulo, azutan vereséget szenvedd €s visszavonulod Fényes
Kapu birodalmanak a sziizerénitasa alatti Erdélyorszag milyen politikat folytathatott az europai
keresztyén koalici6 fejének, Lipot csdszarnak az allando fenyegetése mellett — azt konnyt elképzelni.
A legszorosabbra sziikiilt hatalmi lehetdségei kozott is képes volt a koldus szegénnyé tett
Erdélyorszag — legértékesebb teriilete a Részek, Varad eleste utan mindenféle rablok martaléka lett —
masok tamogatésara, a két iild6z6 hatalom el6]l menekiild hazatlanna lett f6ldonfutd magyarok és a
muzulman iildézés elél menekiil6 6rmények befogadasara gy, hogy azok itt kivarhattak a vilag
jobbra fordulasat.

Szabadsag Alkotmanyat biztosito Diploma Leopoldinum értelmében Erdély visszatérhetett a magyar
Szent Korona fennhatosaga, Apafi Mihdly pedig Lipo6t csdszar hiibére alda minden kiilondsebb
megrazkodtatas nélkiil. Mihdly fejedelem rovidesen bekdvetkezett haldla azonban alkalmat adott a
jezsuitaknak a zavarkeltésre. A fejedelemség 6roklési jogat elismerte ugyan a bécsi udvar, de a fiatal
Apafit — a nagy multa csalad utolso férfitagjat — nem engedték tényleges uralkodashoz. Huzavonak
utan Bécsbe csaltak, ott mindenféle fondorlattal jogaitdol megfosztottak, majd 1713-ban meghalt.
Akkorra azonban — a Karlocai béke és a Rakoczi szabadsagharcat lezaré Szatmari béke utan — mar
oda lett Erdélyorszadg fiiggetlensége, nem maradt Orokolnivald fejedelmi hatalom, csak a
Hunyadiakkal kezd6do, két évszazadon 4t fennallé magyar nemzeti valasztott kiralysag, ,,Magyaria”
gazdag szellemi 6roksége és szép emléke. Az alarcukat soha le nem vetd jezsuitdk most mar ennek a

hagyomanynak a megsemmisitéséhez lattak.

X/

Mint annakidején az Arpadok kihalasa utan, most az Apafiak utdn is — Mutatis mutandis —
leanyagi orokosokre szallt a csalad tekintélye. Ennek megfeleléen Apafi Margit, Apafi Gyorgy és
Petki Borbala leanya, Mihaly fejedelem htiga, Gyerdfi Janos felesége — illetve leszarmazottaik — vitte
tovabb a Turul dinasztia és az erdélyi Gyulak leanyagi orokosodésének hagyomanyat. A
gyerdvasarhelyi Gyerdfi csalad ugyanabbdl a Szamos-mentén ésbirtokos Becse-Gergelynek nevezett
Apaj-nemzetségb0l vette eredetét, mint az Apafiak és a Bethlenek, de 6k nem dicsekedhettek
kiralyleany sanyaval. Csaladi birtokaik — mint altalaban a magyar 6snemeseké — az Arpad-kor utan,
a valasztott kiralyok kordnak kezdetén kiiloniilt el a nemzetségi kozbirtokossagbol: Gyero mester
1314-ben nyert kivaltsaglevelet Karoly Robert kiralytol.

A csalad tagjai a 16. szazadban, a Szapolyai dinasztia uralkodésa idején jutottak komolyabb
kozéleti szerephez, majd a Bathoriak idején orszagos tekintélyhez. Gyerdfi Janos Bathori Istvan
fejedelem és kiraly megbecsiilt tanacsosa, kincstarnoka és diplomataja, Kolozs megyei foispan,
nemcsak Erdélyben, de Lengyelorszagban is fejedelme mellett volt. Igy kotott hazassagot a lengyel
Radvanszki Annaval. Fitk, szintén Gyerdfi Janos kolozsi fispan vette feleségiil Apafi Margitot.
Hazassagukbdl sziiletett Gyerdfi Gyorgy, akinek a felesége Kemény Katalin, Kemény Simon lednya,
tehat Kemény Janos fejedelem unokdja. Valdszinli, hogy Rékdéczi Gyorgy lengyelorszagi
hadjarataban valo részvétele soran keriilt tatar rabsagba — Kemény Janos fovezérrel egyiitt —, ahonnan
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csak olyan nagy pénzéaldozat aran szabadulhatott, amely az egész csalad gazdasagi helyzetét
megingatta. A csalad tekintélyvesztése meglatszik gyermekeik hazassagan is, akik vagy nem elényos
hazassagot kotottek, vagy talan anélkiil is maradtak. Ki is halt a Gyer6fi csalad 1718-ban két utolso
férfi tagjanak, Gyorgynek és Janosnak a halalaval. A Gyeréfi-hagyaték — a megcsappant vagyon
mellett a kirdlylany Osanyatol szdrmazas csorbitatlan ontudata — lednydgon, Gyerdfi Katalin és
masodik férje, Biro Mozes gyermekein at folytatddott. Amikor 1692-ben Gyerdfi Kata Biro Mozessel
Szilagyszegen hazassagot kotott, Magyarorszdgnak ezen a vidékén mar hire sem volt annak a
gazdagsagnak és bdségnek, amely a 16. szdzadban a magyar miivelddés és kozélet kozpontjat ide
vonzotta: innen keriiltek ki azeldtt az orszag uralkodoi, kormanyzoi, orszdgnagyjai, innen, a varadi
kultarkdzpont hatorszagabol indulhatott el Magyarorszag reformacioja. Amint 1660-ban Varad torok
kézre keriilt az Ermellék és Szilagysag katonai védelem nélkiil maradt. Az erdélyi fejedelem
sz€kelyhidi helydrségét felszdmolta a Szatmarban alnokul befészkelddott csaszari sereg, de a
szilagysomlyai helyOrség akkor sem lett volna képes a kdzbiztonsag fenntartdsara, ha a varadi pasa
nem kovetelte volna magénak a vidék feletti uralmat. A szatmari csdszari parancsnok pedig, errdl a
senki foldjének tekintett teriiletrdl igyekezett nemcsak rosszul fizetett seregét eltartani, de még sajat
maganvagyonat is gyarapitani. A harom féhatalom addszeddi rendszeresen jartak a vidéket — persze,
katonai segédcsapatok tdmogatasaval — mindegyike ,,legalis” jarandosagukat kovetelve. Ezek mellett
haromféle illegalis ,,adoszedok™ — azaz kézonséges rabld haramidk — jartdk a vidéket, minden
mozdithatot elvittek, a mozdithatatlant pedig felperzselték, ,,nehogy a gyaldzatos ellenséges
martaldcok préddja legyen”. Hogy az egyik falut felégetd ,,csdszéari adoszed6k™ masnap a szomszéd
faluban mar kuruc adoszeddkként pusztitottak — altalanos jelenség volt.

Tobb mint megddbbentd, egyszeriien hihetetlen az a pusztitds, amit Petri Mor ir a kor
torténetirdi, Marosi Istvan, Debreceni Ember Pal, Lampe Adolf, Cserei Mihaly, Kévari LaszIo, Bird
Karoly, Szikszai Lajos és masok miivei alapjan az orszag és benne Szilagysag pusztulasarol. A
Kolonics-program — , Magyarorszagot rabba, koldussa, katolikussa és végiil németté kell tenni!” —
kovetkezetes végrehajtasanak els6 szakaszaban konyorteleniil kiirtottak azokat a katolikus fourakat,
akik az alkotmanyos szabadsagjogok védelmére kellhettek volna. Azutan — tigy 1672-vel kezd6dden
— ,,a protestansok valldsszabadsaga felfliggesztésének” becézett Szelepcsényi Gyorgy, Caraffa
tabornok és Bathori Zsofia-féle szornyll jezsuita terror kovetkezett. A pozsonyi €s eperjesi
vértorvényszékkel a vagyonos protestdns nemesek ¢és polgarok kivégzésével kezdve, a klerikusok
galyarabsagaval folytatva, és az igehirdetok nyelvének kivagasa utdni Erdélybe iildozésével zarva,
ugy, hogy a rémtettek elkdvetdinek a gyontato ,,lelki atydk™ eleve bilinbocsanatot és 6rok tidvosséget
igértek. Az ildozottek végso elkeseredésiikben Erdélyorszag partfogasa alatt fegyverrel védekeztek,
elébb Wesselényi Pal, majd Tokoli Imre vezetésével. Hihetetlen, de a romlas tovabb folytatddott 1683
utan Magyarorszag torok uralom aldli felszabaditasaért indult eurdpai keresztes hadjarat folytan.
Eddig ugyanis az erdélyi fejedelem sajat teriileteként kimélte a Szilagysagot, a varadi pasa sem akarta
elvagni a kizsarolhat6 aranyfolyam utjat, és a szatmdari kapitdny sem akarta az élelmiszer ¢€s
takarmany termdhelyeit megszlntetni. A kereszteseknek cstfolt nyugateurdpai zsoldos sOpredék
bérgyilkosok azonban — a kor katonai tudomanyanak stratégiaja szerint — modszeresen pusztitottak
¢s irtottdk a hadszintér teriiletét, nem hagyva azon semmiféle elrabolhatd vagy elpusztithatd ingd
vagy ingatlan vagyont, embert, allatot, hazat, vagy a foldnek barmilyen termését. A felszabadito
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habortt lezar6 karlocai béke utan, pedig kovetkezett a romlas negyedik fazisa, a II. Rakéczi Ferenc
altal vezetett szabadsagharc. Borzasztd egy keresztyén magyar ember szdmdra igy beszélni a
dicsOséges kuruc szabadsagharc korardl, de — ez 1évén a szornytli valdsag — kénytelenek vagyunk igy
leirni. Franciaorszag rovidlatd, onzo vezérei megirigyelvén a Habsburg csdszarnak az Ozman
Birodalom feletti gy6zelme dicsdségét, hadrendbe allitottak ellene minden felhasznalhato eszkozt: a
spanyol grandok egyéni ambiciodit, a lengyel nemesség nemzeti torekvéseit €s a Kolonics-program
altal megnyomoritott magyarsag szabadsagvagyat. Hogy melyik fél oldalan allott az igazsag, a
méltanyossdg €s a jog, azt nyomozhattdk és nyomozhatjdk a németek, francidk, spanyolok és
lengyelek, de a magyarok szamara — minden reménytelensége ellenére is — csak a fegyveres felkelés
volt az egyetlen alternativa, amely eredményeképpen az orszag nyolc esztendodre, az 1711-es szatmari
békéig ismét hadszintérré lett.

A félévszazados romlas mérlege katasztrofalis: Szilagysag 1650-ben volt 234 helységébdl 1711-
ig a torok, labanc és kuruc rablok felégettek 123-at, Gigy, hogy 78 soha ujja sem épiilt. E16szor ugyanis
de az Gjabb pusztitas fenyegetettsége miatt nem is volt érdemes — a martalocok nyilvanvaléan nem a
falvak romjait, hanem az wjjaépiilteket romboltak. Jellemzé tény, hogy az akkor mezévaros Akos
nemes kozség Arpad-kori gyény6rii romanikus temploma 40 évig fedél nélkiil allott. Kozép-Szolnok
¢s Kraszna varmegyének 1650-ben 100440 lakosa volt, 1715-ben pedig mindossze 21752 1élek,
annak ellenére, hogy id6kdzben az orszag mas teriileteirdl ide jott 53400 kuruc és egyéb menekiilt.
Az emberveszteség tehat 132088 6, tobb mint a lakossdg szama volt eredetileg. Ennek a
veszteségnek a nagy részét az innen elmenekiilok teszik ki. A torok-tatar-labanc-kuruc rablok
aranylag kevés embert Oltek meg, rabsagra pedig csak a torokok vitték azokat, akiket el tudtak fogni.
A lakossag el0szor a kozeli erdokbe, nadasokba, eldugottabb falvakba htizddott 4t, €s egymas utan
tobbszor is visszakoltozott a falujaba, végiil nem birvan tovabb az évtizedes zaklatast Erdélyben,
Felvidékre, Lengyelorszagba vagy Szilézidba menekiilt. Szerintem az emberveszteség nagy részét a
gyermekek meg nem sziiletése okozta. Az anyagi kar nagysaga felbecsiilhetetlen, hiszen még az
ingatlanok emlékei is eltlintek az évtizedek soran. Ingdsag, labasjoszag megtartasa, pedig egyenesen
lehetetlen volt. A szant6foldek a korszak végére miivelés nélkiil maradtak, de minden gazdasagi
nyomorusag ellenére a lakossag allando zsarolasa, rablasa nem sziinetelt. Ezek utan kovetkezett az
1710-es években a megmaradd lakossagot megtizedeld pestisjarvany, ugy, hogy Hont varmegye
népszamlalo bizottsaga 1715-ben a fenti gyaszos szamképet allitotta ki a Szilagysagrol.

7/

Szilagysag itt vazolt szornyll romlasanak tényével nem szdmolt sem Kdévary Laszlo, sem Nagy
Ivan, akik altal Osszeallitott Gyer6fi-Bird csaladfat eddig magam is elfogadtam, ugyanis a Gyerdfi
Kataval a koldussa lett Szildgysagban hazassagot kotd Biro Mozesnek nem lehetett semmi kéze ahhoz
a homorodszentmartoni Biré Balinthoz, aki 1661-ben fejedelmi poharnok volt. Valoszindi, hogy
Kévary Laszlo kortarsatol, a dicsé 6soket keresé Bird Pal folevéltarostol — vagy valamelyik

csaladtagjatol — kapta azt a leszarmazasi tablazatot, amelyet 6 is, és utana Nagy Ivan is fenntartés
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nélkil kozol. A mi Biro Mozesiinknek nem lehet kéze sem a homorodszentmartoni, sem mas
székelytoldi vagy erdélyi Bir6 csaladhoz, sem az udvari nemességhez tartozoé fejedelmi poharnokhoz,
mert ezek koziil senki sem lehetett olyan ostoba, hogy az akkor mindenébdl kirabolt Szilagysagba
onként jott volna a koldusok, menekiiltek, bujdosok kozé.

Az a Bir6 Mozes, aki Gyer6fi Katat feleségiil vette, a Kempelen Béla csaladtorténeti munkéjaban
emlitett kb. 100 nem-erdélyi és nem-szilagysagi Biro-csaldd valamelyikébdl szarmazott. A csaladjat
felemeld berei Biro Istvan, Bir6 Balint fia, mint az akkori torténelmi helyzetbdl €s a csalad elonevébol
kovetkeztethetd, alfoldi kuruc bujdoso lehetett. E16bb szabad-csapatvezér, majd a Wesselényi Pal
seregében a torok és labanc rablok ellenében a lakossdg védelmezdje, azutin — a mindenféle
martaloccal és a mogottiik alld varadi pasaval és szatmari kapitannyal vald ismeretségét felhasznalva
—a lakosok és sarcoloik kozotti kozvetitd, végiil pedig, uradalmi gazdatiszt lett. 1687-ben Biro Istvan,
mint a somlyai Bathori uradalom gazdatisztje jelent meg a Kozép-Szolnok varmegye akosi
kozgylilésén, és ott a hadi események kovetkeztében beallott nagy karok enyhitésére segitséget kért.
Viltozatos tevékenysége folytan meggazdagodott, fouri csaladoknak tudott komoly nagysagu hitelt
nyujtani, és meg tudta szerezni a nem nagy, de jelentds egrespataki uradalmat. A tekintélyes csaladbol
val6 Dozsa Zsofiaval kotott hazassaga alapjan pedig fianak, Biro Mozesnek fouri feleséget szerzett a
habortik folytan elszegényedett Gyerdfi Katalin személyében, akivel Bird6 Mozes 1692-ben

Szilagyszegen kotott hazassagot.

A Bir6-Gyer6fi hazaspar eldbb Hosszimezdn, majd Egrespatakon lakott, a Szilagysagban. Két
fiak koziil a kisebbik, Biré Zsigmond vitte tovabb a csaladot. Bar a felszabadité haborukban
vitézségéért barosaggal kitiintetett egrespataki birtokos leanyat, Vitéz Klarat kapta feleségtil, a csalad
vagyona igy sem tette lehetdvé a Wesselényi uradalmi tiszttartéi szolgdlat abbahagyéasat. Harom
gyermekiik koziil Biro Gydrgy a csalad folytatdja, de a csaldd erkdlesi tekintélyét a gyermektelentil

maradt Sara leanyuk emelte fejedelmi szdrmazashoz mélté modon.

Dobai Sandorné berei Biré Sdara a reformatus egyhaz védelmezdje volt a jezsuita tildozéssel
szemben gy, ahogyan azt az akkori koriilmények kovetelték és engedték. A szatmari béke Erdélyben
megerdsitette a Diploma Leopoldinumban biztositott Hér Szabadsag rendszerét, és a varmegyében, a
magyar nemzeti rezervatumokban az alkotmanyos jogok egy részét, mégpedig azt a részét, amely a
kiralyi Helytartotanacs mogott allo jezsuitdknak tetszett. Az erdélyi Kormanyszék és a
magyarorszagi Helytartotanacs fOhatalma kozott ide-oda csatolt Szildgysdgban allandosult a
jogbizonytalansag. Az 1731-es Carolina Resolutio felfiiggesztette a protestansok vallasszabadsagat.
A protestans gylilekezeteket is a katolikus esperes adminisztrativ feliigyelete ala rendelte, protestans
istentisztelet tartasat helyekhez kototte, a hazassagot katolikus egyhazjogi aktussa tette, a protestans
hiveket a katolikus plébdnos szamdra a papi dézsma és stola fizetésére kotelezte, az iskolak
mitkddését szigorti anyagi feltételekhez kototte, a protestans hitre valo attérést halallal biintette és —
egyebek mellett — megtiltotta a protestansoknak a nemesfém klenodiumok hasznalatat. A jezsuitakat
kiilonosen feldiihitette az is a szilagysagi buzgd reforméatus gytilekezetekkel szemben, hogy azok, a
kuruckor menekiiltjei k6zott a Franciaorszagbol eliildozott hugenotta prédikatorokat, tanitokat és
hiveket is maguk koz¢é fogadtak. Azokban az évtizedekben, amikor Ko6zép-Szolnok és Kraszna
varmegy¢k a budai Helytartotanacs kormanyzata ala tartozott, a jezsuitak csaszari, katonai segédlettel
érvényesitették a vallasi torvényeiket. A reformatus papnak szedett tizedet minden faluban lefoglaltak
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a két varmegye egyetlen plébanosa, a szildgysomlyai katolikus pap szamara. Katonai kisérettel jartak
végig a reformatus pardkidkat, és az arany ¢és eziist kelyheket elkoboztdk a varadi katolikus piispok
nevében. Hogy mi minden egyebet kdvettek el a nekik mindenben kiszolgaltatott reformatus hivekkel
szemben, azt el lehet képzelni. Jogorvoslatért panasszal csak a katolikus pilispokhoz lehetett
folyamodni.

Ezek kozott az allapotok kozott sietett hitsorsosai segitségére Bird Sara a maga szerény
eszkozeivel, férje tisztségviseldi tekintélyével, és még inkdbb a sajat 6rokolt vagyonaval. Az iskolak
miikodéséhez az anyagi garanciat megadta, az inségesek anyagi tdmogatasara mindig készen allott,
¢s — ami bar kicsiségnek latszott, de a tisztes vallasgyakorlat igénye megkivanta — az elkobzott
urvacsorai kelyhek helyett ijakat adomanyozott a szilagysagi reformatus gyiilekezetek egész soranak.
Példamutatd kegyes életével, egész tevékenységével bizonyitotta, hogy gyermektelen asszony is

képes az anyai feladatok teljesitésére tigy, ahogyan ezt fejedelmi szarmazast asszonytol el lehet varni.

Bir6 Gyorgy volt az utolsod, aki a csaladbol Egrespatakon élt, mert 1770-ben a csalad
elidegenitette Egrespatakot, és ezzel leszdrmazottai atkeriiltek a birtokos nemesek tarsadalmabol a
tisztviselokébe. Mint mar az eldzokben is lattuk, az Osiségi birtokok nemzedékek alatt ugy
elaprozodtak, hogy nem biztositottdk a csalad rangjanak megfeleld megélhetést. A csalad fiai
rendszerint nem vartdk meg otthon apjuk haldlat, hogy az amugy is kicsi 6rokséghez hozzéajussanak,
hanem még ifjan elindultak tanulni, ,,szerencsét probalni, szolgalatot keresni”. Ha sikeriilt jogi vagy
teologiai tanulmanyokat folytatni és oklevelet szerezni, varmegyei és egyhdzi szolgélatba 1éptek. Ha
nem, akkor vezetdi és szervezdi tehetségiik mértékében, illetve eldnyds vagy elénytelen hazassaguk
fliggvényében, uradalmi szolgalatba 1éptek, mint intézOk, gazdatisztek, erdészek, vagy — kevésbé
szerencsés esetben — mint ispanok, irnokok, hajduk, vadaszok, udvarosok. Az uradalmi életforma
nagyon megneheziti a csaladtorténeti kutatasokat, mert a csaladok csak neviikben viselik dsi vagy
szerzett birtokuk nevét, de azzal még sziiletési helyiik sem egyezik meg, hiszen egész ¢életiiket a f6uri
csaladok kiilonbozd birtokain élték le, életiik vége fele is csak ritka esetben tértek vissza Osi falujukba.

A csalad vagyona is megcsappanvan, Biro Gyorgy gyermekei uradalmi, varmegyei és egyhazi
szolgalatot kerestek és hdzassagot is ennek megfeleld kozéprétegbeliekkel kotottek: Bird Farkas a
haraklanyi Pelei Krisztinaval, Zs6fia a meny6i Moré Gésparral, illetve a csalad €letét tovabb vivo
Biréo Gabor a szilagyfOkeresztri Adi Krisztinaval kotott hazassagot. Gabort 1797-ben
Szilagytokeresztiron vették fel a birtokosok jegyzékébe. Fia, Biro Sandor, az érgirolti Wesselényi-
birtok intézdje, a szilagyfokeresztari Dénes Zsuzsannaval kotott hazassdgot. Nemesként irddik 6ssze
1805-ben, és 1807-t6l négy éven at varmegyei asszeszorsagot viselt. Gyermekeik: Kabai Gaborné
Bir6 Julianna Ermindszenten, Nagy Janosné Bir6 Borbala Zilahon, Séra Istvanné Bird Séra
Lompérton, és a csaladot tovabb vivo Biro Istvan, akinek a felesége a szerény birtoku nemes Baczd
Judit, Kusalyban ¢élt. Berei Biro Julianna, Kabai Gabor érmindszenti birtokos felesége, a kegyes
egyhazépité Bird Sara ellentétének, megfontolatlan, konnyelmii személynek tiinik, holott ,,Julcsa
mama” csak az érmelléki Uri tarsasag elvarasai szerint €lt. Leanya, Kabai Rozalia, Péasztor Déniel
érmindszenti reformatus paphoz ment feleségiil, és az 6 gyermeke volt Pasztor Maria. Tiszaeszlari
Pasztor Maria, didsadi Ady Loérinc felesége, bizonysagat adta fejedelemasszony voltanak azzal, hogy
kiralyi gyermeket, Ady Endrét sziilte és nevelte. Biro Istvan, mint a reformpart hive, 1847-ben kusalyi
birtokosként aldirta azt a kérelmet, melyet Wesselényi Miklos az orszaggyliléshez intézett a
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Parciumnak Magyarorszaghoz vald csatolasa targydban. Vagy a balszerencse, vagy a rossz
gazdalkodas vagy az 1848-as események folytan Biro Istvan birtoka annyira megkisebbedett, hogy 6
mar joforman semmit sem hagyott gyermekeire. Harom felnétt gyermekérdl tudunk. Biro Jozsef
1883-ban varmegyei tisztviseld Zilahon, felesége Piisok Agnes, valdszinii polgarlany. Bird Polixénia,
Sziics Samuel mocsolyai tanitohoz ment feleségiil. Harmadik gyermekiik Biro Kdaroly, akin a csaladi
leszarmazés hozzank folytatodott, Kusalyban sziiletett 1828. december 2-an. El6bb Zilahon, majd
Nagyenyeden tanult. Enyedi togatus diakként 6 is dnként jelentkezett honvédnek 1848-ban és egy
marosvasarhelyi lovasszazadba osztottdk be. Szazadaval egyiitt részt vett a szabadsagharc erdélyi
csataiban, a fegyverletétel utan, pedig visszament a nagyenyedi Kollégiumba. A teologia elvégzése
utan az udvarhelymegyei Fiatfalvara kertilt, €¢s mint fiatfalvi lelkészt szentelték fel 1853. marcius15-
én. A székelykeresztari lelkész lanyaval, Karacson Bertaval kotott hazassagot 1853. julius 7-én. Biro
Karoly 1872-ig a Székelyfoldon lelkészkedett, azt kovetden hazakeriilt, és a szilagysagi Mocsolyan
szolgalt haldlaig, 1905-ig. Bird6 Karoly 33 éves mocsolyai lelkészi szolgalatanak ugyan nem volt
orszagos hire, de a pasztor munkéjanak értékét és eredményességét nydja életén lehet lemérni, és a
mocsolyai gyiilekezet megfelelt a szilagysagi reformatussag évszdzados népi kegyességi
hagyomanyainak a liberalizmus egyhdzat erodalé korszakaban, megdrizve és tovabbfejlesztve az
oroklott értékeket. Az 6 idejében a mocsolyai reformatus eklézsia iskolat és pardkiat épitett,
templomot renovalt, egyhdzi magtarat, bortarat ¢és kolcsonds segélypénztarat, fogyasztasi
szOvetkezetet szervezett, a falu népe pedig korszerli lakohazakat, gazdasagi épiileteket emelt, €s a
filoxéra altal kipusztitott sz616 helyett olyan nemes fajtakkal telepitette be a falu hegyoldalait, amely
azOta is orszagos hiren tartja a mocsolyai sz0l6t és bort. A lelki épiilés az inditéka az anyagi
fejléddésnek is, mert minden esetben az ember ¢€lethite valésul meg benne. A mocsolyai gyiilekezet
¢leterejének megmaradasaban €s gyarapodéasaban ott van Biré Karoly lelkipasztori munkéjanak a
bizonysaga, eredménye. A Biro Kéroly és Karadcson Berta hazassagbol két gyermek sziiletett: 1854-
ben Lajos és 1857-ben Berta.

A szilagyszegi, egrespataki, berei Bird-csalad utolso, egyenes agi férfi tagja, Biro Lajos,
kolozsvari torvényszéki bird, a nagytekintélyli foldbirtokos csaladbol vald Gergely Borbalat vette
feleségiil. Két leanygyermekiik sziiletett: Ilona, aki a gazdag hidalmasi birtokos és vallalkozd
Sigmond Akos felesége lett, és Irén, aki Koréh Endre operaénekeshez ment feleségiil.
Leszarmazottaik azonban nem vallaltak a kiralyleany 0sanya hagyomanyénak a fenntartasat.

Bir6 Karoly és Karacson Berta lednya, Berei Biro Berta — akin at a kirdlylany Osanya
hagyomanya folytatédik — Gocz Dénes reformatus tanitd, goroszlai foldbirtokossal kotott hazassagot
1880. julius 8-4n Mocsolyan. Gocz Dénes, kovdsznai gyalog katona Gocz Lajos és Bodor Anna fia,
a haromszéki Szarazajtan sziiletett 1845-ben. Jellegzetes képviseldje volt az irodalomban olyan sok
dicsérettel elhalmozott Korosi Csoma Sandor, Gabor Aron, Orban Balazs, Nagy Karoly tipusu,
torekvd, konokul kitartd, kovetkezetes, kemény fejii székelynek. Vagyontalan kozszékely katona
csaladja kevéssel tudta segiteni tanulmanyait, és ezért nem jutvan lelkészi vagy ligyvédi képesitéshez,
tanito lett. Valdszinii, a Béldy grofoknak a Wesselényiekkel valo csaladdi kapcsolata révén valami
ispan-rokonuk lehetett a hadadi Wesselényi uradalomban, €s ezzel az ismeretséggel keriilhetett Gocz
Dénes az 1860-as évek kdzepén a szilagysagi Hadadba reformatus tanitonak. Fennmaradt feljegyzései

szerint, legényemberként minden tarsasagi életrdl és kényelemrdl lemondva, a nélkiilozésig takarékos
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¢letmodot folytatva, konok kitartassal torekedett a kor kapitalista szellemének megfeleld nagy célja,
a vagyonszerzés megvalositasara. Es ehhez minden jogilag megengedett eszkozt felhasznalt — az
uzsorakamatra vald pénzkolesonzést is. Igy tizendt évi nélkiilozés utan sikeriilt megvasarolnia a
kapitalista gazdasagi versenyben vagyonat vesztd Ardai-csalad magyargoroszlai nemesi birtokat, és
rangbéli hazassagot kothetett a nevezetes Bird-csalad lednyaval. Az jonnan vasarolt goroszlai
udvarhazéba rendezkedetett be a hazaspar, de Gocz Dénes szadmara csak most kezd6dott igazan a
munka. Ilyen nagy birtokot csak lerobbant allapotban vasarolhatott az ¢ anyagi lehetdségeivel, ezért
minden erejével birtoka felemelésén, belterjesitésén és — a késébb — messze foldon hires szolo
telepitésével valoban hasznot hozdova tételén dolgozott. Sikere nem maradt el, mert masfél évtizedes
gazdalkodas utan mar Szildgy varmegye legnagyobb adofizet6i kozott, a varmegyei kozgyiilés
virilista tagja lett. Amikor 1905-ben meghalt nemcsak gazdag 6rokség és tekintélyes vagyon, de
koztiszteletben allo, szép csalad maradt utana. Harom gyermekiik sziiletett: 1881-ben Izabella,
Délczeg Zsigmond vasuti tisztviseld felesége, 1883-ban Piroska, Kovacs Janos dunantuli szarmazast
faiskolai igazgatoval kotott hazassagot, illetve 1887-ben Gocz Lajos reformatus lelkész, aki Domokos
[Imat, a fiizesgyarmati orvos lednyat vette feleségiil.

Kovasznai Gocz Lajos Debrecenben végezte a teologiat, utana pedig a Békés varmegyei Vészton
lett segédlelkész, majd atkeriilt Flizesgyarmatra. Ott ismerte meg késobbi feleségét, Domokos IImat.
Az elsé vilaghaborut kovetd Osszeomlas utan, Gocz Lajos sziil6foldjén, Magyargoroszlon lett
reformdtus lelkész. Nemcsak nevelési hianyossdgai, hanem elsésorban a kor liberdlis divatja
eredményeképpen Gocz Lajos ,,ari pap” lett, ezért nem lehetett olyan oszlopos lelkipasztora a
reformatus egyhaznak, mint amilyennek a — minden kortarsa egybehangzo tanlisaga szerinti —
tehetséges, jol felkésziilt papnak é€s kivald szonoknak lennie kellett volna. A goroszlai és késObb a
szilagynagyfalusi parokia a pap és a papné allandé mulatozésairol volt nevezetes — mert ebben
Domokos Ilma is mélto tarsa volt férjének. Végeredményképpen, Gocz Lajos 1941-ben bekdvetkezett
haléla idejére a Gocz Lajos és felesége 6roksége ugy megcsappant, hogy a kés6bbi allamositas mar
alig okozott veszteséget.

Gocz Lajosnak és Domokos [lménak Fiizesgyarmaton sziilettek gyermekeik: 1914-ben Dénes és
1919-ben Gabriella. Sziileik életmddja csak novelte a Magyarorszag Osszeomlasaval az egész
tarsadalom csalddra vetiild nehézségeit, és ezért nem kell csoddlkoznunk a Gocz gyermekek hidnyos
nevelése felett. Dénes még kozépiskolat sem volt képes végezni és kozségi irnokként élte le az €letét.
Népszert, kozszeretetnek 6rvendé mulatdos ember volt, aki helyett pedagdgus felesége, a ludanyi
sziiletésti Szlics Klara nemcsak gondolkozott és dolgozott, de harom gyermekiiket is nevelte. Gocz
Dénes 1942-ben sziiletett, tehnikus, 1967-ben kotott hazassagot Dacz Katalin konyvelével, Gocz Eva
1943-ban sziiletett, tanar, és Kiss Kalman konyvelo felesége lett 1970-ben, illetve 1945-ben sziiletett
Gécz Klara tehnikus, Pap Karoly, allatorvos, felesége. Dénesnek két lanya sziiletett: 1970-ben Eva,
tanar és 1972-ben Katalin, konyveld, aki 1993 6ta Bartus Mihaly tehnikus felesége, és két gyermeke
sziiletett: 1994-ben Bartus David és 2001-ben Bartus Maté. Kissné Gocz Evanak két fia van: az 1971-
ben sziiletett Kiss Szilard informatikus mérnok, Szente I1diko tanar férje, gyermekiik Kiss Elod 1998-
ban sziiletett, valamint 1973-ban sziiletett Kiss Szabolcs informatikus mérnok, felesége Buboly
Magdolna tanarjeldlt. Papné Gocz Klaranak két fia van: 1972-ben Pap Szilveszter, 1976-ban sziiletett
Pap Addm, orvosok.
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Gocz Gabriella, Gocz Lajos lelkész leanya, Janosi Marton orvoshoz ment feleségiil, két leanyuk
sziiletett: Janosi Gabriella épitészmérmnok, gyermektelentil halt meg, ¢s Matoné Janosi Marianna

tisztviseld, egy gyermeke sziiletett, Mato Marton.

Délczegné Gocz Izabella gyermektelentiil halalozvan el, a Bir6-Gocz csaladi orokséget Gocz
Piroska vitte tovabb. Férje, Kovacs Janos gyiimdlcsészeti szakember 1évén, folytatta az aposa, Gocz
Dénes goroszlai szélobirtokanak tovabbfejlesztését. Egyetlen felndvekedett gyermekiik, Kovacs
Erzsébet Varga Laszlo — elébb nagyfalusi, majd magyargoroszlai — reformatus lelkészhez ment
feleségiil, 1927-ben. Két gyermekiik sziiletett 1928-ban Varga LdaszIo és 1931-ben Varga Piroska.
Ifjabb Varga Laszlo, abrudbanyai, siilyei, palatkai, somkereki, felfalusi és végiil marosvasarhelyi
reformatus lelkész, elobb Kovacs Anna képzémiivésszel kotott hazassagabol, akitél 1956-ban
szliletett Varga Istvan, épitész-restaurator, majd 1965-ben feleségiil vette Szarka Erzsébet konyveldt.
Két leanyuk sziiletett, 1966-ben Varga Irén tanar, aki Demeter Gyorgy mérnok-vallalkozo felesége,
illetve 1967-ben Varga Judit tanar, Laszlo Jozsef allatorvoshoz ment feleségiil. Demeterné Varga
Irénnek két gyermeke sziiletett Demeter Dorottya ¢és Demeter Panna. Laszloné Varga Juditnak két
fia van: LaszIo Zsolt és LaszIlo Gergd.

Varga Piroska, konyveld, 1950-ben ment feleségiil Dobai Istvan jogbolcsészhez, amely
hazassagbol harom gyermek sziiletett: 1951-ben Dobai Erzsébet, 1952-ben Dobai Almos és 1953-ban
Dobai Laszlo. Dobai Erzsébet, konyveld, 1971-ben Juhasz Tamas reformatus lelkészhez — késébb
teologiai tanar — ment feleségiil, €s két gyermeke sziiletett: 1972-ben Juhdsz Péter és 1974-ben Juhdsz
Marta, 6kologus. Juhasz Péter, informatikus, 1998-ban kotott hazassagot Jakabhdzi Annamdria
tanarral, és 2004-ben sziiletett gyermekiik Juhdsz Akos. Dobai Almos, miiépitész, 1981-ben kotott
hazassagot Csiszar Maria tanarral. Ot gyermekiik sziiletett: 1982-ben Dobai Borbdla, 1983-ban
Dobai Balint, 1986-ban Dobai Eszter, 1988-ben Dobai Katalin és 1990-ben Dobai Andrds. Dobai
Laszlo, reformatus lelkész, 1976-ban kotott hazassagot Fazekas Magdolna mérndkkel. Négy
gyermekiik sziiletett: 1977-ben Dobai Gdabor, 1979-ben Dobai Agnes, 1980-ban Dobai Zsuzsa és
1995-ben Dobai Anna. Dobai Gabor kozgazdasz, 1997-ben kotott hazassagot Czuhai Enikd
hitoktatoval, két gyermekiik sziiletett 1997-ben Dobai Tamds és 2001-ben Dobai Akos.

Berei Biro Berta €s kovadsznai gyalog katona Gocz Dénes —mint a 2004. évi, fentebbi enumeracio
mutatja — sikeresen vészelte at a 20. szazad eurdpai kataklizmajat. Apafi Margit leszarmazottai
¢letképességlikben erdsebbek, tarsadalmi viszonylatukban szilardabbak most, 12 nemzedék végén,
mint Arpadhdzi Margit hercegné ivadékai, 12 nemzedék utdn voltak, a kuruc kori pusztulast
kovetden, az Apafi- és Gyerodfi-csalad férfidganak gyaszos kihalasa idején. A 20. szazadban, a
Gytilolet a Szereteten alapuld keresztyén értékrend folé kerekedett, megsziint az eurdpai nemzeti
hagyomdanyos tarsadalmi szabalyrendet garantalo liberdlis jogallam, és devalvalodtak az emberiség
orok eszmei értékei, amelyek célt adtak az éIni akaroknak. Az &si szdrmazas és 6rokdolt vagyon és az
ezekhez kapcsolodé tarsadalmi tekintély alapjat vesztette. Atmenetieknek bizonyultak a Gocz
Déneshez hasonld polgarosodd, kapitalizdlodé, modern vagyonszerzési probalkozasok és
eredmények, mert a torténelmi Magyarorszag €s az egész eurdpai torténelmi kozhatalmi rend
Osszeomldsa, majd a szocialista jelszavakat hangoztaté diktatiradk kényszerei minden anyagi
maganvagyont megsemmisitettek. Az életképesség ereje azonban legydzte a materialis tényezdket,
és a foldbirtokrol, az ingatlan és ingd javakrol, vagyis a pénztéke alapjairol a szellemi vagyon alapjaira
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épitette at Gocz Dénes ¢és Bird Berta leszarmazottainak tarsadalmi életét. A 2004-es szambavétel
mindenkit tisztes megélhetést €s tarsadalmi megbecsiilést biztositd képesités, oklevél birtokdban
talalt, amellyel sikerrel vehet részt a kovetkezé nemzedékek tarsadalmi versenyében.

Foglaljuk tablazatba a szovegben elmondottakat:

Arpadhazi T1. Géza kiraly
uralkodott 1141-1161

Eufrozina

Tzaszlav orosz nagyfejedelem lanya

— 1. Istvan kiraly
uralkodott 1161-1173
Agnes ausztriai hgnd

1I1. Béla kiraly
uralkodott 1173-1196
1. Anna antiochiai hgnd .
2. Margit francia hgné Péter .
iktari Bethlenek dse

—— Margit - Buda (Merhérd, Bot)—— Lérinc —— Bethlen Olivér — Apaj nembcli — Ant-Janos — Apa Janos Jakab
Cornes Vilmos Becse Gergely bethleni Bethlenek Gse
slimegi ispan Miklés
L— masik 4 gyermek Apafi Miklés — Gergely —=
dobokai foispan
1552
—» Gergely Istvan Miklos Gydrgy Apa.ﬁ Mihaly Apafi II. Mihaly
dobokai fsispan  fogarasi kapitany  kiikiillei foispan | fOtandcsos, mh, 1633 |  fejedelem 1661-1690
1552 1575 1590-1600 Petki Borbala Bornemissza Anna
Ferenc Margit ——————— Gyerdfi Gybrgy Gyorgy, mh. 1718
Gyerbfi Janos Kemény Katalin
kolozsi toispan
masik 6 gyermek Katalin Zsigmond Zsigmond

1692 Biro Mozes 1737 Vitéz Klara

Séra

1753 Dobai Sandor
Janos, mh. 1718

Gyorgy

1770 Végh Maria

[ \ |
Farkas Zsofia o Gabor —
1782 Pelei Krisztina 1779 Mor¢ Gaspar 1797 Adi Krisztina
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Sandor
1805 Dénes Zsuzsanna

—» Biro Gabor
1797 Adi Krisztina

Zsuzsanna
1812 Molnar Jozsef

—» Gocz Piroska
Kovacs Janos

Kovacs Erzsébet
Varga Laszlo

Varga Piroska
Dobai Istvan

—» Gocz Lajos
Domokos Ilma

Varga Laszlo
1. Kovacs Anna
2. Szarka Erzsébet

— Julianna
Kabay Gébor

— Borbala

) Polixénia
1842 Nagy Jénos T Széez Samuel

Jozsef

— Séra .
1883 Piistk Agnes

1839 Molnar Jozsef

1. Varga Istvan
Deckner Edit

Demeter Gyorgy

2. Varga Judit
Lészlo Jozsef

— Istvan Kéroly
1847 Baczo Judit L 1853 Karacson Berta

Lajos ) Izabella
L Gergely Borbila Délczeg Zsigmond
Berta Piroska —9»
1880 Gocz Dénes Kovacs Janos
Lajos —»

— Demeter Dorottya

2. Varga Irén  ——— Demeter Panna

— Laszlo Zsolt

— Laszlo Gergo

—— Dobai Erzsébet
Juhasz Tamas

—— Dobai Almos
Csiszar Maria

—— Dobai Laszlo
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— Dobai Gabor — Dobai Tamas
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— Dobai Agnes L
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— Dobai Anna

Dénes
Sziics Klara

Gabriella
Janosi Marton
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Mato ?

L Mato Marton

Bartus Maté

Décz Katalin -~ Bartus Mihaly
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0
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[ Eva [ Bartus David
Dénes Katalin

Domokos IIma

Juhasz Péter Juhasz Akos

Jakabhazi Annamaria

Juhasz Marta



Indokolt a kérdés, hogy mire vald szarmazasi levezetés a 3. évezredben, masfél évszazaddal
azutan, hogy a jogallamok alkotmanya eltor6lt minden szarmazas alapjan vald kivaltsagot és
megkiilonboztetést. Nyilvanvalé, hogy az ember nem nemesitendé allat, nem kell tehat
torzskonyvezni. Annal kevésbé, mert az embernek nem az anyaga, a testi mivolta az atorokitendd
értéke, hanem a lelke, amely az anyag-vilag egyetlen fejlédéképes tényezdjét, az emberi szellemet
emeli ki az anyagbol. De itt van az Evangélium: az miért kezdodik a Megvalté szarmazasi tablajaval?
Hiszen Krisztus orokkévald 1évén, mar a teremtés elott is €lt, emberanya altal csak testté lett, az
Anyag terhét vette magéra, és kozismert, hogy Isten a kovekbél is teremthet fiakat Abrahamnak. A
magyarazat egyszer(i: az {géret gy szolt, hogy a Messias David kiraly ivadéka lesz, Betlehemben
fog sziiletni, és szamarhaton vonul a Sionra. Es valoban, a jeruzsalemi tomeg a szamarhaton vonuld
David Fianak kialtotta a hozsannat. Hiszen Isten 1géjébdl a legkisebb anyagi parany, egy pontocska
sem veszhet el teljesiilés nélkiil. Persze mindez csak azokra érvényes, akik hisznek Isten 6rokkévalo
igéretében, masok szamara mindez kdzonyds, vagy egyenesen bolondsag.

Az eurdpai jogrend, midta az 6sidok matriarhatusardl az apajogra tért at, fidgon tartja nyilvan az
ember szarmazasat. Teszi ezt annak ellenére, hogy minden sziiletés esetében az anya kiléte bizonyos,
az apaé viszont csak valdszinG. Eppen az anydhoz kapcsoldédas anyagi bizonyossiga teszi
természetivé, élettaniva az anya-gyermek kapcsolatot, holott az ember — tarsadalmi 1ény 1évén —
tarsadalmi, mesterséges szempontok szerint disztingvalhatd €l6lény-egyedbdl emberi egyénné,
személlyé. A tarsadalom hierarhikus szerkezete, a férfiak kozotti viszonyra épiil fel, ,,a nd osztozik
férje rangjaban” és nem a férfi a n6ében. Amennyiben fii utéd hidnya miatt az apajogt leszdrmazasi
lanc nem folytathato, természetes, s6t természetesebb lednyagon jabb csaladnevet ado férfivonalra
menni 4t, annak a megszakadasaig. Esetiinkben a Turul nemzetség fidga, az Arpadhaz, kihalt 1301-
ben. Az utolso nemzedékek lednyagi leszarmazottai azota is élnek az eurdpai szuverén csaladokban.
Mi azonban nem uralkoddi, hanem kozrendiiek vagyunk, ezért az uralkodo6ibol a kdzrendiivé valas
folyamata kovetéséhez vissza kell menniink huszonhét nemzedéket — Arpadhazi I1. Gézaig —, hogy
Margit hercegnében, olyan kiralylanyt talaljunk, aki nem uralkodohoz ment feleségiil — bar Apafi
Mihallyal ez a leanyag is uralkodoi rangra emelkedett. Margit hercegndtdl pedig, a csalddnevet ado
Apafi-, Gyer6fi-, Bird-, Gocz-férfiagon csak a csaladok kihaltaig haladunk, azutan a ténylegesebb
lednyagon — mint a fenti tdbldzat mutatja — dokumentaltan jutunk el berei Bird Bertdig. Minden
nemzedékbdl mi csak a hozzank, és a szamunkra olyan kedves Ady Endréhez vezetdé vonalon
haladtunk, a tobbit elhanyagoltuk. Nyilvanvald, hogy Arpddhdzi Margit hercegnének és Siimegi
Vilmos lovagnak sok szaz vagy ezer ivadéka ¢€lhet, illetve él ma is a vilagon az itt emlitetteken kiviil,
— Bir6 csaladneviiek is sokan lehetnek — és az érdekeltek hasonld leszarmazasi tablat készithetnek
maguknak, ha akarnak.

Igen, ha akarnak: ha valaki olyan értéknek tartja a Himnuszban emlitett Bendegiz vérének
egyetlen cseppjét, hogy egész teste allagabol ahhoz igazitja tarsadalmi kapcsolddasat, hogy annak
szellemi 0rokségét €lete célja dontd meghatarozdjanak tartja, akkor nem fogja komolytalan, sznob
jatéknak tekinteni Eurazsia legnagyobb dinasztidjdhoz vald kapcsoldddsat, nem probalja azt
tekintélyszerzésre, tarsadalmi €s gazdasagi téren hasznositani, hanem kiralyi szdrmazastudata, kiralyi
kotelességek vallalasara kirdlyi feladatok elvégzésére fogja inditani. Margit hercegnd leanyai tehat,
ha vallalni akarjak kiralyi szarmazasukat, lehetdségeik kozott kovessék Apafi Margit, Gyer6fi Kata,
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Bir6 Sara, Pasztor Maria, Bird Berta, Gocz Piroska — hogy a ma éldket ne emlitsem! — példajat, és
értékes embereket sziiljenek és neveljenek annak a népnek a szolgalatara, amelynek az 6 dseik hajdan

uralkodoi voltak — Egyediil Isten Dicsosegere!

Kolozsvar, 2004. jalius 11.

A legtijabb kor soha nem remélt oridsi szellemi és miiszaki fejlodése folytan az emberiség olyan
anyagi jolétre jutott, hogy érvénytelenedett a Paradicsombol valo kilizetés, immar nem kell az
embernek orcdja verejtékét hullatnia kenyeréért és semmi kozsziikségleti javaért: mindenki szamara
bdségesen allanak rendelkezésre, meg sem kell érte dolgozni. Az ember azonban nem hajland6 a
munka rabszolgasagarol lemondani, nem hajland6é a Paradicsom anyagfeletti életmodjat folytatni,
régen irigyelt urak modjara €lni, hanem munkat kovetel magénak. Azt pedig a miiszaki talalmanyok
csaknem teljesen kikiiszobolték a tarsadalombol, éppen csak hobby mennyiség maradt beléle. Es
ekkor a sok feladatat vesztett férfi mellé¢ felsorakoznak a ndk — akiket a gazdasagi tevékenység
kényszere aldl szintén a miiszaki forradalom szabaditott fel — és osztozni kivannak a kényszermunkan
is a férfiakkal. Pedig felesleges a termelé munka, és az ebben valo részesedés nem adhat célt és
tartalmat az emberi ¢életnek. A teljes emberi €let keriilt valsagba, hiszen az életfenntartas eszkozei
messze meghaladtak a sziikségletet: a szellemi-lelki fejlédés elmaradt a miiszaki mogott, nincs, ami
célt adjon — anyagfeletti célt — az emberi cselekvés szamara.

Vajon, a mostani nagy anyagi bdséget eredményezd, sok ezeréves torténelmi fejlodés soran
hogyan talaltak maguknak vagyaik megvalositasara lehetdséget az emberek — férfiak, ndk, gazdagok,
szegények, mindenki? A ndk esélyegyenldségére, életlehetdségére probalunk ravilagitani egy konkrét
ndi leszarmazasi vonal ismertetésével: Arpddhazi II. Géza kirdly lednya, Margit hercegnd egy francia
szarmazasu keresztes lovaghoz ment feleségiil. Utddaik bedgyazddtak a magyar orszagos féurak
tarsadalmaba — Apaj vagy Becse Gergely nemzetség néven — és azdta is nagy szerepet visznek a
magyar kozéletben, Apafi, Bethlen, Gyerdfi vagy Kemény csaladként. A 17. szazad végén Apafi
Gydrgy fétanacsur leanya, Mihaly fejedelem huganak, szintén Margit hercegnének unokaja, Gyerdfi
Katalin Biro Mozes szilagysagi megyei nemeshez ment feleségiil, €s ezzel a hajdani kiralyi vér a
vidéki nemesek tarsadalmaba dramlott. BOséges anyakonyvi dokumentacio allvan rendelkezésiinkre,
pontosan kovetni tudjuk a Bir6 csalad és benne a leanyag életatjat. Mi szubjektiv okokbol csak a 19.
szazad végén ¢élt berei Biro Berta vonalan mentiink tovabb, de barki Bird leszarmazott ugyanigy
kapcsolhatja leszarmazasat Bendeguz nemzetségéhez. Vajon, az utolsé évszdzadban megvaldsult,
vagy megvalosuloban 1évé elmaganosodott, elidegenedett singelekbdl allo leporida, azaz vadnyul
tarsadalom, amelyre a sziifrazsettek mozgalma iranyult, boldogabb 6nmegvalésitasi lehetdséget kinal
a n6k szamara, mint a kiralyi tront6l a vidéki kézmiivesek tarsadalmi szintjére alaszallo, itteni

utleiras?

A 19. szazad kozepén a nyugati civilizacid tarsadalméban hegemon befolyasra jutott ésszerii

szabadelviiség, vulgo: raciondlis liberalizmus, tovabbhaladt addigi, az emberi elme egész érzelmi

crer
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az ultraliberalizmus kiilonb6z6 zsakutcaiba iitk6zott. A liberalizmus elsé gy6zelmei idején — 1776-
ban Amerikaban, 1789-ben Franciaorszagban — még megelégedett az iskolazott, anyagilag fliggetlen
férfi polgarok egyenldsitésével az dsszlakossag mintegy 20-ad részének juttatva a hatalomgyakorlas
illuziojat jelentd parlamenti valasztojogot. Nemcsak az eltartott csaladtagok, ndk gyermekek, oregek,
de minden vagyontalan és iskolazatlan keresé férfi is politikai jogok nélkiil maradt. A
vagyontalanokat csakhamar munkdsosztallya szervezték, és a vagyonos osztaly elleni harcra
mozgositottak élelmes kozéleti vallalkozd agitatorok, az osztilyharc egyediili célra vezetd voltat
hirdetd szocialistak. A 19. szazad vége felé a nyugati tdrsadalomban mar annyira magatol értet6do
volt a materialista értékrend, miszerint az emberélet minden java pénzzel mérhetd gazdasagi érték,
hogy az ember mas iranyu kivanni valoi, vagyai szoba sem keriiltek. Az emberi 1ények, egyének és
csoportok kozott a természetes vonzalom ¢€s kapcsolat helyett a taszitas, az érdekellentéteket
gytiloletté fokozo, anyagi célu verseny ostrom ala vette a tdrsadalmat ujjasziilo dssejtet, a csaladot.
El6bb a felndtt gyermekek, a testvérek egymas kozotti €s sziileikkel szembeni érzelmi kapcsolatok
sziintek meg, majd a hazastarsak kozotti, végiil a gyermekeket egymashoz és sziileikhez fiz6 kotelék.
Mindinkabb elterjedt a felnétt nék csaladon kiviili munkavallalasa, a n6k oneltartasa, amely el6bb a
ndk politikai egyenjogusitasanak, majd személyjogi, csaladjogi és kozjogi kivaltsagainak igényét és
kovetelését vonta maga utan. Ezek utan jott a 20. szazad kettds tarsadalmi robbandsa: az emberiség
¢vezredek alatt felhalmozott erkolcsi, szellemi tokéje olyan, addig elképzelhetetlen miiszaki és
gazdasagi fejlodést hozott, amely megsziintette az ember anyagi gondjait, nem kellett mar orcaja
verejtékével, keserves fizikai munkaval megkeresnie maga és csalddja kenyerét. A fizika és kémia
talalmanyai, gépei, vegyszerei, €s egyeb eszkdzei minden ember szamara eldéllitotta az anyagi
sziikségleteket. Az eszkozoket, gépeket, pedig a ndk legalabb olyan jol tudjak kezelni, mint a férfiak.
A csalad eltartasaban is a nék jelentették a biztonsagot és allandosagot, a harctéren, fogsagban, majd
divatjamutlt fizikai munkéért, vagy munkanélkiili segélyért sorban all6 férfiak helyett. A
sziiletésszabalyozas i modszerei pedig, testi adottsagaik tarsadalmi terhei alol, a sziilés és
gyermeknevelés kotelességétdl valdo mentességet hozta meg a ndknek. A férfi tevékenységre
egyszerlien nem volt tobbé sziiksége az emberi tdrsadalomnak. A férfiak feleslegessé lettek, vagy
csak a nék szexualis vagyainak a kielégitésére szolgalo eszk6zokké valtak. A fogyasztd tarsadalom
minden média-propaganddja a hdzassag €és a csalad terheinek vallaldsat jozan ember szadmara
elmaradott, buta, emberhez méltatlan szokasnak hirdeti, mind nagyobb sikerrel.

Ezek mind, annyira kdzismert dolgok, hogy szinte szégyellem leirni. Hogy mégis megteszem,
ezt azzal magyarazom, hogy €n is, sok ezer mas embertarsam — mindenféle régebbi €s ujabb, valamint
még tobbféle szomiives: ezek koziil nalunk legismertebbek Swift Jonathan, Huxley Aldous, Szatmary
Sandor, Németh Laszlo — mellett és utan, elgondolkozom az emberi életnek ilyen alapozas utani
jovenddje felett. Nem a kérdés legfelsd, tudoményos vildgszinvonalan, hanem ahogy azt a 20. szdzad
kozepének europai miivelt kozonsége ismerte.

Az él6lények koziil a fejlodés legfelsd fokara eddig a rovarok jutottak. A rovarok hasznositottak
¢s tették at a legtokéletesebben az anyagvilag gyakorlatdba az ¢€l6lények természeti torvényeit,
Osztoneit, képessé téve magukat fajuk korcsosodas nélkiili 1étfenntartasara és szaporodasara. A
legismertebb példat, a méhet vegyiik: sokmillié évvel ezeldtt 6ta a méhek 6sztondsen, azaz tudat
nélkil eldallitjdk a legcélszerlibb vegyi Osszetételben a méhviaszt, abbdl olyan 1épet, méhsejtet
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épitenek, amelyeknek tokéletes célszeri méreteit €s alakjat az ember még mai szamitogépeivel sem
képes utanozni, kell6 szamu tobb ezer sejtet a leendd dolgozok, tizet-tizen6tot a herék és néhanyat az
anyak szamara, 0sztondsen, azaz a c€l tudata nélkiil. Miutan az anya petét tesz a sejtekbe, a dolgozok
a méhek szamara legtokéletesebb Osszetételli anyaggal, a mézzel taplaljak a larvakat, ugy, hogy
azokbol a leendd raj szamara kell6 szdmu dolgozo = meddd ndstény, here = a parzason kiviil egyébre
képtelen him és anya = szaporitdé ndstény legyen. A larvak kifejlddnek és a faj minden tokéletes
eszkozével ellatva, génjeikbe, molekulaikba beépitve minden ¢élethez sziikséges iranyito
informacioval jonnek ki a sejtbdl felnétt allapotban, és azonnal indul mindegyik a rajban szamara
rendelt kotelessége teljesitésére: a dolgozok kirepiilnek, megkeresik a nektar €s viragpor forrasait,
begytjtik, hazahozzak ¢s mézzé, viassza, propolissza €s egyéb hasznos anyagga dolgozzak azokat,
kozben tavkozlési eszkozeikkel, egymassal és a kaptarral allando kapcsolatot tartanak. Kelloképpen
taplaljak a larvakat és kelld mennyiségli mézet raktdroznak télire, az egész raj szdmara. Bar minden
dolgozo6 fel van szerelve a lehetséges ellenség elleni dngyilkos fegyverrel — 6sztondsen még az ember
nyakan is megtalalja a tarkoé alatti legérzékenyebb részeket, hogy odadofje fullankjat — a rajnak kiilon
katonai Orsége is van, akik képesek nemcsak mas allatok, de mas raj egyedeinek is a felismerésére és
tavol tartasara. A kell6 idoben az anyanak és a heréknek Osztoneik jelzik, hogy naszrepiilésre kell
kimenniiik és a heréknek levegdben repiilve, kell versenyben legydznilik egymast, hogy utina a
ndstényt megtermékenyitsék. Eletiik aran, mert, ha maguktol le nem estek volna a ndsz utan, a
kaptarba az 0rok csak az anyat engedik vissza, a herék kirekesztve ¢hhalalra vannak itélve, hiszen
taplalni sem tudjak magukat. Azutan kovetkezik az Gj kirajzas, 1j méhcsalad alapitasa. Evezredeken
at, szakadatlanul, tokéletesen — a korcsosodastol, satnyuldstol megdévja a méhfajt a herék
repiiléversenye —, tehat a faj tovabbfejlodése nélkiil, hiszen ami tokéletes, az nem fejleszthetd.

A Homo Sapiens Antropus, az egyetlen fejlédéképes él6lényfaj jellemzbit a méhekével
egybevetve, elgondolkoztaté tanulsagokat vonhatunk le: az emberi néstények medddsitik magukat —
egyeldre csak a sziilés elkeriilésére, késdbb majd magzatkori sterilizalassal - és minden energidjukat
a maguk ivadékai helyett az egész raj, tehat fajtarsai ivadékainak taplalasara, gondozasara,
nevelésére, ellatadsara, védelmére forditjak. Atavisztikus szokas folytan sziilt gyermekeiket szivesen
engedik 4t gondozésra, nevelésre feérfi partneriiknek és idegen ndstényeknek. Ha majd tényleg
lombikban vagy klonozassal allitjak eld kell6 szamban az emberi egyedeket, a tokéletesre fejlett
emberi faj egészen hasonlitani fog a rovarokéra, a méhekére: Osztonei nem lesznek gyengék és
hianyosak, mint most, hanem képesek lesznek majd a fajt a 1ét sikjan megtartani. Tokéletes lesz az
Ember, tehat fejlodésképtelen. Jon-¢ valamilyen mas éldlényfaj az Ember helyett az anyagi vilagba,
amely majd testileg nem lesz tokéletes, azaz fejlodoképes lesz anyagnélkiili, lelki élettavlata
serkentésére? Zsakutcaba jutott volna-¢ a teremtd bolcsesség? Valoban elkeriilhetetlen-€¢ a rovar-
¢letforma fenyegetd rémképe? A ndk valdban alkalmasabbak a férfiaknal minden szellemi érték
anyagi megvalositasara? Képes lesz-e egy ndi jellegli, ndi célok megvalositdsara nevelt emberiség a
transzcendencia lelki €lettavlatara vald kapcsolatra, hogy anyagfeletti célra, szellemi fejlddésre
serkentse az embert?

Amikor a Homo Sapiens Antropus orokéletii lelket kapvan kiemelkedett a tobbi féemlés faj
koziil, az Apis melifora mar tobb millio éves volt. Mire kellett az Istennek az Ember, a bevalt tokéletes
helyett a tokéletlen Gj €161ény? Miért kellett éppen ennek az atyasagat vallalnia, miért éppen ennek
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igérnie orokéletet és iidvosséget? Eppen most a testi vagyak anyagi kielégitése lehetdségének a
felfedezésekor, az anyagiak kényszerétdl valo szabadulaskor essiink kétségbe jovonk miatt? Most
kezdjiink aggddni az ember néstények medddségre torekvése miatt, ahelyett, hogy 6rvendenénk a
fejlodés jobb lehetdsége felett? Ha az ember ¢€lettarsat nem az anyagi érdek, nem a tobb pénzszerzés
érdekében vdlasztja, hanem lelki élettdvlata szerinti eszményének megkozelitése céljara, nem
materialis, anyagi tényezOk hatasara dont, hanem Onzetleniil, szabad lelkiismerettel, jozan ésszel
koveti szivbdl fakadd érzelmeit, feltétleniil kiilonb, alkalmasabb, értékesebb tarsat talal majd
maganak, ¢és ezzel ujabb, magasabb szintre emeli az emberi faj természetes kivalasztodasat.
Rettenetes volna, ha az ember parvalasztasat, hazassagkotését, vagy nem kotését, a gyermeksziilés, -
gondozas, -nevelés vallalasat vagy nem vallalasat anyagi, tarsadalmi kényszer folyomanyanak
tekintenénk. Legylink boldogok, hogy a jovenddben csak a gyermeket Onként, szeretetbdl és
szeretettel, nem, pedig tarsadalmi, gazdasagi, anyagi kényszerb6l, vagy szokasbol vallalok adjak
majd tovabb az emberi életet. Hogy a ndknek csak tized része sziil majd, annal kivalobb, jobban
megvalasztott szliloknek lesz majd gyermekiik és a kilenc tized nem sziild ndk és a férfiak
Osszességének a segitségével az 6rok isteni célok megvaldsitasara alkalmasabba nevelik majd a jovo
nemzedéket. Hogy az Ember majd nemcsak Homo Sapiens Antropus, bolcs elérelatod legyen, hanem
Homo Theofilus és Ideoforus, azaz istenszeret6 és eszmehozo is legyen.

Csaladtorténettel foglalatoskodva véletleniil taldltam a minket csaladilag kozelrdl érinté Berei
Biré csalad kissé rendhagy6 leszarmazasara: a csalad ismert kivalo egyénei — az Arpadok, Apafiak,
Bethlenek, Gyerdfiek, Kemények, Birdk, Adyak és ezekhez hasonlé mésok — nem a férfi, hanem a
ndi leszdrmazas vonalan sziilettek. Vajon, ha a Margit hercegno leanyait nem koétik majd az 6roklott
sulyos tarsadalmi €s gazdasadgi megfontolasok, ha a Mammon hatalmi kényszere nélkiil donthetnek
majd, sajat maguk, élettarsuk és gyermekeik jovenddje feldl, félteniink kell-€¢ még az emberiség
életét?

Ezeket a kérdéseket kell egybevetniink Isten emberiidvozito terveivel.

Kolozsvar, 2005. 12. 11.

(Bélteky Akos)
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IV. WESSELENYI MIKLOS ES AZ ERDELYI
KERDES

Szilagysagban mindenki tudja, hogy Wesselényi Miklos zilahi szobrahoz Fadrusz Janos modellje
Bdank ban volt. Viszont Katona Jozsef Bank banjahoz éppen olyan, hazajaért és nemzetéért é16 magyar
four szolgalt mintaul, mint az Arvizi Hajosnak nevezett Wesselényi. A romantika irodalma eszményi
magassagra emelte a minden joért, igazért, szépért buzgdén munkalkodd, minden aldozatot vallalo,
onos érdekeken feliil allo, képzett, miivelt, bdlcs megfontolasu, liberalis reformista kozéleti embert.
Olyan magasra, hogy annak a mércének halandé ember meg nem felelhetett, a legkivalobbak is csak
megkozelithették. Fay Andras, Kolcsey Ferenc, Széchenyi Istvan, Deak Ferenc, Kossuth Lajos,
Eotvos Jozsef ezek kozé a legkivalobbak kozé tartoztak. Ezeknek inspirdloja, tandcsadoja, biztatoja,
tamogatoja, utmutatdja és segitdje volt Wesselényi Miklos, mindnyéjuk erényeinek osztalyosa,
miveiknek, alkotasaiknak tarsszerzdje. Kozismert, hogy a 1€ha, féktelen ndcsabasz voltardl
elhirhedett Széchenyi Istvant, hogy fogta fiilon, hurcolta végig eurdpai tanulmanytiton, tanaccsal, jo
példaval buzditotta arra az Gtra, melyen az a Legnagyobb Magyarra lett. Azt is szamontartja a
torténetiras, hogy Kossuth Lajos honvédségalapitod orszaggyiilési beszédének vazlatat, hogy mondta
neki el6z6 este Wesselényi, hogy a Minden Idok Legnagyobb Magyar Publicistaja a kapott kitlind
anyagb6l masnap remekmiivet alkothasson. En azonban nem a Rosszon diadalmaskod6 romantikus
hés Wesselényirdl kivanok szolni, akinek eszméit kortdrsai megértették, elfogadtak, kovették €s
megvalodsitottadk. Nem is a hazaja, nemzete és az emberiség jovendd sorsaért aggodalmaskodo
tragikus hdstdl, akinek realista gondolatai csak haldla utdn értetnek €s valosulnak meg. Hiszen
Wesselényi gondolat-tavlatai olyan nagyok voltak, hogy sem az el6bb emlitett kivalo kortarsai, sem
az ,,utokor” nem értette meg, tehat el sem fogadta, meg sem valodsithatta mind a mai napig, mint most
mar nyilvanvalé — az emberiség mérhetetlen karara. Kétségtelen, hogy Wesselényi Miklos a ,, XIX.
Szazad uralkodo eszméi” szerinti hds volt. Hosnek sziilte Cserey Heléna, hdsnek nevelte idosb
Wesselényi Miklos, a Szabadsagért bortont viseld, szerény vagyondbdl aranytalanul sokat 4ldozo,
iskola és szinhazalapito apja, és legnagyobb jotevéjének, baratjanak, mentoranak nevezett Pataki
Mozes, aki maga is a Szabadsag szolgélatara irott alkotisaival tette ismertté nevét, de akinek
legértékesebb alkotésa, életmiive, Wesselényi Miklos nevelése volt. Azonban a mult szazad hésképe
sziilte az tibermensch-eszményt is, ebbdl pedig a 20. szazad atka, a kozvélemény szerinti hdst imitald
»elhivott vezér” kovetkezett, akibdl aztan kibtjik a szdzadunkat a Gyiildlet Szazadava tévo diktator.
Az eszmetOrténeti neobarokk — tulajdonképpen: albarokk zodidkusdba forduld emberiség hérosz-
centricizmusa természetes jelenség, mivel azonban a modell csak kozérthetd, tehat felszines és rikitd
tulajdonsagokkal felruhazott giccs-hds, imitatorai csak ponyvaregény-hdsok lehetnek, giccs-vezérek,
ponyvadiktatorok. Tevékenységiik eredménye pedig, ponyvaszinvonali: ponyvapolitika,
ponyvaerkélcs, ponyvaszellem, ponyvairodalom, ponyvamiivészet. Sajnos, szdzadunkban az
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emberiség ¢és a magyarsag legnagyobb tehetségeinek alkotasait is ponyvaszintre siillyesztette az
altalanos igénytelenség. Nos, ezért nem akarok Wesselényi hds-voltaval foglalkozni.

bt
wEgy szal, 6seimet ivadékaimmal 6sszekoté fonal vagyok népem
torténelmi szévetében.”

Fadrusz Janos: Wesselényi Miklos zilahi szobra

Ezt nagyon konnyli megtennem, mert Wesselényitdl tdvol allott minden vezéri ambicio,
masrészt, mert gondolatai azdta is érthetetlen magassdgban vannak ugy a kézvélemény, mint a
kozhatalom tudatlan, de annal hangosabb gyakorl6i szamara.

Wesselényi egész életmiivére jellemzd az, ami legismertebb miivének, a Szozat a magyar és
szlav nemzetiség tigyében kisérteties sorsaban mutatkozik. Bibliai dralloként figyelmezteti Hazaja és
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Eurdpa népeit, az egész emberiséget az orosz vilaghdditas veszélyére. Arra, hogy az orosz birodalmi
eszme teljes egészében azonos a bizanci amoralitassal szellemileg is felfegyverzett, éncélii mongol
imperializmussal. Evszazadokba telt Kelet-Eurépa és Eszak-Azsia meghoditasa, de az most mar
magato6l, ellenallhatatlan erével miikddik tovabb. Hogy lehet az, hogy még ,,az eurdpai hatalmi
egyensulyra” annyira érzékeny Franciaorszdg — mely nem tlrte Ausztridnak ezerszer kisebb
terjeszkedését — végig joindulattal kezelte a kiilsé és belsd orosz hoditdsokat? A Krimi hdbora
Wesselényi haldla utan volt. Mert a moszkovita bizantinusok mindig megtalaltdk a legalkalmasabb
jelszo-iirtigyet valodi céljuk leplezésére. Hol a tatar €s lizbég embertelen deszpotizmus elleni szent
habort, hol a civilizacio, hol a legalités, s6t a haladés és a szabadsag védelmezdjeként jelentkezett az
orosz car, ¢és kiildte seregeit nem csak Kozép-Azsiaba és a Kaukazusba, hanem Kozép-Eurdpaba, a
Balkanra, sot Nyugat-Eurépaba, még Parisba is. A ,,szent buzgdsag” nagyobb hiteléiil boségesen folyt
az arany a legmegfelel6bb zsebekbe. A céri hatalom belsé megszilarditasara is szivesen vallalkoztak
a busasan fizet6 oroszok szolgalatdban nemcsak a nyugati foldmiivesek, iparosok ¢és katonak, de a
legkivalobb tudosok és miivészek is.

Wesselényi irja a Szozatban: Csak egy ember6lté ota Oroszorszag ,,az Igaz Ortodox Hit
Védelmezodjeként” a balkani ortodoxok ,.felszabaditdsa” — azaz orosz uralom ald helyezése —
érdekében inditott két haborat — és el is veszitette mindketté6t — Torokorszag ellen. Most, a
panortodoxia eléviilése utan, a pdnszlavizmus jelszava alatt a szldv népek védnokeként fenyegeti
egész Kozép-Eurdpat. Bizonyos azonban, hogy az ortodoxia és a nacionalizmus divatjdnak eléviilése
utan, az oroszok megint meg fogjdk talalni majd az akkori legalkalmasabb jelszot vilaghatalmi céljaik
leplezésére.” Wesselényi megoldast is ajanl: K6zép-Eurdpa népei ne hallgassanak az oroszok egyik
szirén-jelszavara sem, hanem a minden népnek kijar6 onrendelkezési jogukkal élve, tarsuljanak
egymassal a torténelmi keretek kozotti szabad konfederacioban. Nyilvanvalo, hogy eme csodalatosan
beteljesiilt jovendoOlés alapja, az orosz veszedelem felismerése, nem csak a Wesselényi
zsenialitasanak volt a kivaltsaga, mert — valdszinli —, szerte Europaban sokan szamoltak vele,
kiilonosen a Napodleon legy6zése 6ta. Erre mutat a krimi habora epizddja is. De azt, hogy az orosz
expanzié nem a jelen aktualitdsa, hanem egyszeriien vildgtorténelmi aramlat, mely addig mossa az
elotte allo gatakat, mig elsodorhatja itjabol — ezt a Wesselényi velesziiletett tehetsége, kivald nevelése
folytan, rendkiviili teljesitményekre képes agya munkalta Ki, a varfogsag és a testi vaksag
bortonmaganyaban. Hogy érthették volna hat meg azok, akiknek sem ilyen felkésziiltségiik, sem ilyen
mély szisztematizalasi, intuicios meditalasi lehetéségiik nem volt — a szabadjara eresztett, hatalmi
Osztoneiktdl a napi politikaba hajszolt kortarsak és utodok?

Andrassy Gyula, az Europai Nemzetkozosség utols6 nagy politikusa megértette Wesselényit, és
élete egész munkassagat Wesselényi gondolatainak a megvaldsitasara forditotta. De nem talalt olyan
francidra, aki a pillanatnyi, atmeneti német ellenfél mellett, hajlando lett volna figyelmet forditani a
tavlati, dllando ellenségre, a dzsingiszida-bizanci orosz imperializmusra. Hogy Kozép-Europa kis
népeinek mindegyike autoném nemzetallamot alkothat maganak a Sacra Corona Hungariae jogara
alatt, azt pedig itthon sem értették meg, sem az ezeréves struktirdkhoz ragaszkodé magyar
konzervativok, sem az egész multat elégetésre itél6 radikalisok. Hogy érthették volna meg hat, pl. a
csehek, osztrakok, szerbek, vagy romanok? Annyit érhetett el Andrassy a Berlini Kongresszuson,
hogy az Ozman Birodalom aldl felszabadul6é népek, ne keriiljenek orosz uralom ala, hanem fliggetlen
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nemzeti kisadllamokat alkothassanak. De Andréassy szovetségeseinek, Hohenzollern Karolynak és
Obrenovics Milannak elhunyta utan, mar mindentitt feliilkerekedett az orosz propaganda. Még
Magyarorszagon is Wesselényi elvei ellen agitalt a kozmopolita Jaszi Oszkar, aki Dunai Egyesiilt
Allamokat javasolt, de nem az orosz veszedelem ellen, hanem a tradicionalista Magyarorszag
lerombolasara. Igy tortént, hogy Nyugat-Eurépa két vilaghabortiban is megmentette Oroszorszagot
Németorszagtol, de teljessé tette az orosz szupremaciat — Szovjetunid néven — egész Kozép-
Eurépaban. Hogy is mondta volt Wesselényi? A nacionalizmus divatja utan a Keleti Birodalom majd
Uj jelszot talal a panszlavizmus helyett. Nos, megtalalta a szocializmust, a kommunizmust, és most
mar nyiltan hirdeti: Vilag proletarjai, egyesiiljetek! Logikus a kérdés — irja 1954-ben Kertész Gabor
—, hogy a proletardiktatira, a kommunizmus divatja utan vajon milyen 0j jelszoval leplezi magat a

bizanci-dzsingiszida vilaghddité politika? Es vajon majd ebben is kap segitséget Nyugattol?

Durva anakronizmusnak tlinhetett a mélyen tisztelt olvas6 szemében a dolgozat cime:
Wesselényi Miklos és az erdélyi kérdés, tudvan azt, hogy az ,.erdélyi kérdés” Wesselényi haléla utan
hetven esztenddvel keletkezett, Erdélynek Roménidhoz csatoldsa kovetkeztében. A fenti, hossza
elébeszéd viszont mindenkit meggydzhetett arrdl, hogy Wesselényi gondolatai nagyon is aktuélisak,
mert a legnagyobb értékii javaslatok nem megfogalmazasukkor, hanem akkor valnak iddszertivé,
amikor az altaluk felvetett kérdések megoldasanak eljon az ideje. Az erdélyi kérdés megoldasanak
1956 utan jott el az ideje azzal, hogy a Testvériség Forradalmanak ideologiaja a megfeleld politikai
kozvélemény kialakulasadra megteremtette a lehetdséget.

A ,roman nemzetiségi kérdés”, melybdl 1920. utdn az erdélyi kérdés lett, a 19. szazadban
sziiletett, amikor a tdmeges roman bevandorlas kovetkeztében tobbségre jutottak a jovevények, s mar
nem fértek bele a kdzépkori magyar specialis jogi szerkezetbe, a jus olahalisha. A személyi elven
alapulo rendi jogintézmények csak egy negyedik erdélyi naciova szervezést engedtek volna meg, de
erre abban a korban a roméanok — nemesség, értelmiség, €s polgarsag hijan — teljességgel
alkalmatlanok voltak. Mire pedig — sajat megitélésiik szerint — alkalmassa értek a nacid-jogallasra,
mar a torténelem a rendiség felszamolasat kovetelte, a nacio-szervezettel egyiitt. Most mar az
egyenjogu allampolgari statust igényelték a romanok, de ezt csak legjobbjaik, a kévari nemesek és a
parciumi honoréciorok ismerték fel. Vellink, a magyarorszagi reformmozgalmat szivvel-lélekkel
tdmogatd roman liberalisokkal szemben azonban, ott voltak a tudatlan maradiak, akik a rendiség
fenntartasa mellett még fel is lazadtak 1848-ban — horribile dictu a romdnok egyenjogusitasa ellen.
Végiil is 1848-1867-ben a torténelem megalkotta a magyar liberalis jogallamot, és abban - azéta is,
vilagviszonylatban is példatlanul — messzemenden €érvényesiiltek a kiillonb6z6 nemzetiségliek jogai,
a liberalizmus-hozta jogok éppen ugy, mint a torténelem soran szerzett, minden specialis alanyi jog.
A szaszok — példdul megdrizték minden kozépkori intézményiiket, melléjiik kaptak a modern
allamiakat. Az anyanyelvet, pedig egyszeriien természeti adottsagnak vette az allam, melyhez —
orszagosan hét volt ilyen — ugy kellett viszonyulniuk a hatdsdgoknak, mint a hegy és vizrajzi
adottsagokhoz. Alaptalanok hat a romanok nemzetiségi sérelmei, panaszai, melyeket az egységes
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roman nemzeti allam megteremtésére, propaganda c€ljabol hangoztattak. Ez nem jelenti azt, hogy
nemzeti allam alkotasara irdnyulo6 torekvésiik torténelmileg ne lett volna indokolt, hiszen az europai
fejlédés iranyvonalaban allott. Megvalositasa viszont lehetetlen volt — eltekintve a legitim magyar
jogoktol —, mert a magyarok 6nrendelkezési jogaba titkozott. Ugyanis, az 1910-es népszamlalas adatai
szerint, a magyarorszagi romanok kb. nyolcvanezer négyzetkilométer teriileten éltek, magyarokkal
¢s németekkel ugy elkeveredve, hogy tobbséget még 6tvenezer négyzetkilométeren sem alkottak. Az
onrendelkezési jog pedig a liberalis demokracianak azon a teljes, viszonos méltanyossagot koveteld
tételén alapszik, hogy szabad csak az lehet, aki masnak hasonl6 szabadsagat nem sérti.

Az elsé vilaghaboru fordulatai, az Antant-hatalmak sikerei hattérbe szoritottdk az orosz
sziizerénitastol rettegd Hohenzollern Karoly szervezte roman partot, Romania a Magyarorszagot is
magéba foglaldo Kozponti Hatalmak ellen 1épett haboriba. Az Antant gy6zelme utan — a szerencse
nem jar egyediil, a bolsevik forradalom miatt Oroszorszag ideiglenesen visszavonult — Romania
tetszése szerint tolhatta ki hatdrait minden irdnyban. Magyarorszagtél 100.000 km? teriiletet
annektalt, 20.000 km?-rel tobbet, mint a roméanok altal akéar kissebségben is lakott teriilet volt, benne
45.000 km?. — egy hollandianyi orszag — abszolit magyar tobbséggel. Ez az Eurdpa torténetében
példatlan orszagdarabolas tulteljesitette ugyan a romanok minden nacionalista almat, de a
nemzetiségi kérdést nem oldotta meg, mert a romén helyett a magyart juttatta kisebbségi allapotba.
S6t a dzsingiszida-bizanci roman imperializmus — az allamvezetés terén valo teljes tudatlansagban és
tapasztalatlansagban — nem allt le magyarellenes hadjarataban Erdély annektalésa utan sem, hanem a
lakossag vegyessége miatti Oridsi surlodési-fesziiltségi allapottdl Gsztondzve, most mar Erdély
magyartalanitasara torekedett, minden megengedett és meg-nem-engedett eszkdzzel. Ahelyett, hogy
a magyar alkotmanyjog remek intézményeit — legalabb nemzetiségi vonatkozasban — fenntartotta
volna (NB: A magyar maganjog 1945-ig hatdlyban volt Erdélyben), még az annexiot statualod
nemzetkozi szerzddéseknek az allampolgari jogegyenldségre vonatkozd rendelkezéseit sem
foganatositottak soha. Igy allott elé az erdélyi kérdés, amely akarva-akaratlanul a magyarok
ellenségévé teszi a romanokat, az egész emberiség békéjét fenyegeti, €s amelynek megoldasara nincs
precedens a torténelemben.

Mit javasol Wesselényi az erdélyi kérdés két problémajanak: a nemzetiségi fesziiltségek és a
jogokat kdlcsondsen biztosito teriiletrendezés vonatkozasaban? Idézziik szo szerint az 1848. junius
18-an Klauzal Gaborhoz intézett levelét:

»-..INektink magyarokul azoknak ti. kik most totok, olahok, raczok kézott laknak, leend még arra
sziikségok. En ugyanis azt hiszem, hogy valamint Horvatorszag és Szlavénia el van mdr rednk nézve
veszve, 's azon képzet, hogy az meghdditas altal, vagy barmi uton is visszaszereztessék 's
Magyarhonnal egy hont alakitson, merd chiméra: ugy hiszem azt is, hogy az egy contignitdisban lako
totok, hasonloan tomegiil létezo olahok el fognak toliink szakadni, amazok a hegyeiken tul lévo szlav
rokonaikkal, emezek pedig a velok hataros olahorszagi 's moldvai testvéreikkel kiilon 's onallo hont
's orszdagot fognak alakitani. Ezen catastropha koévetkeztében csak ugy fogunk mi magyarokul
nagyrészint bele nem olvadni amazokba, s csak ugy alakithatunk résziinkrol is egy - habar nem nagy,
de értelmi suly s helyes institutiok altal épen nem sulytalan igazi magyarhont, ha mindenki magyarul
beszélvén magat magyarnak akarja vallani, dsszevonul, ésszetomegiil, s magat territorialiter is
kikerekitvén, tobbé nem mds ajkuak kozott, hanem egyfolytaban lakva képezend egy nemzetet, eQy
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hont. Erre valami olyan kell - mi igaz, hogy meg példatlan, de nem lehetetlen, ti. egy népvandorlas
(Volkerwanderung). A mostani kor szelleméhez és miveltségéhez illo s békés tractatusok altal
eszkozlendo. E végre kicserélés utjan a példaul Ervdélyben az oldhok kozt lako magyar nagyobb
birokosok, ugy, mint kisebb birtoku régi s uj polgarok az oszves székelységgel - s ha nekik tetszének
a szaszokkal egyiitt kijjebb vonulnanak, helyiikbe a valodi magyar lakta f6ld hataraihoz kozelebb lako
olahok kéltoznének: igy lenne az, s ugyanez torténnék a totok kozt lako magyarokra nézve. Azonban,
hogy az idegenfajuak koziil kikoltozenddket jol el lehessen folddel latni, sziikség lesz valamit a
cameralis pusztikra ugy a mostani papi joszagokra is. Illy moddal egy teriileten lako 5-6 millio
magyar s a vele rokonérdekii egy millio koriili német faj egyiitt nem tekintélytelen kis orszagot tenne,
melynek fiivarosa Budapest lenne és mely jo institutiok mellett az egyénektol kisajatitando pusztdkon
s a mocsar és vizbol hasznalhatova teendo foldeken még egy par millioval tébbre szaporodhatnék
néhany embernyomon dt, vagy egy par szdzad mulva a valodi magyarok szama. Teljes
meggyozodésem, hogy Magyarhon s magyar nemzetiségiink, ha nem roppan szélesre terjedve, de
szilard mindségben fennmaradhat, kiilonben pedig darabig sinlédve, orokre elenyészend. Adja Isten,
hogy e hit s nézet sokakban keletkezzék, s e joslatomnak inkabb higyjenek honfia mint azokak,
amelyeket a ,,Szozat”’-ban ezel6tt nyolc évvel mondottam ki s melyek olly rémitéleg valosulnak...”
(Archivum Regnidieta Anni 1847-48. VVol. XX. Nr. 21. Fasc. C.72. pp 160-165. Mellékelten az eredeti

fénymadsolata.)

Megrendiilten olvassuk évszdzad multaval a profétai szavakat: Halal var a magyarsagra, ha
szétszort részeit nem gytijti ossze egy kisebb, de tisztan magyar honba, atengedvén a megtarthatatlan
teriileteket a nemzetiségeknek. Wesselényi tehat egyértelmiilen a vitathato terliletek méltanyos
megosztasat és a lakossageserét ,,a mivelt kor szellemének megfeleld, békés 1j népvandorlast” tartja
az erdélyi kérdés megoldasanak. Wesselényi javaslatanak felbecsiilhetetlen torténelmi értékét nem
csokkenti, hanem még emeli az a valdszinliség, hogy nem egy maganyos géniusz ismeretleniil maradt
gondolatairdl van sz6, hanem a nemzetiik sorsaért aggddd magyar és roman hiveivel alaposan
megyvitatott lehetdségrdol. Magam is €16 hagyomanyként kaptam ezt az Erdély-szerte ismert tervet, és
ilyenként vitattam meg barataimmal, ismeréseimmel 1956-ban. Tanulményoztuk a vonatkozo
tudomanyos irodalmat, jogot, torténelmet, statisztikat, gazdasagfoldrajzot, néprajzot és mindent,
ahogyan ezt minden erdélyi magyar értelmiségi — lehetéségei szerint — tenni szokta. Ezek
eredményeképpen a szerkesztettilk 1956-ban, az erdélyi kérdés megoldasa targyaban az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetéhez kiildendé Memorandumot. Egészében a Wesselényi-tervhez tartottuk
magunkat, hiszen annak minden érve és ellenérve nyilvanval6 annyira, hogy ezekrdl nem is kellene
irnom. Annal megddbbentdbb, hogy még most, a vészhelyzet beallta utan is vannak ellenzdi, akiket
csak tdjékozatlansdguk ment a masodik vilaghabortig, azota viszont egyértelmii, minek nevezheték
azok, akik a magyarsag haldla mellett agitalnak farizeusi jelszavakkal.

De ketton all a vasar, mi a romansag érdeke ezzel kapcsolatban? Wesselényi koraban még nem
volt fliggetlen roman allam. Oroszorszag segitségével szabadult az ozman fennhatosag aldl a Périsi
Kongresszus tdmogatasaval egyesiilt Romdnia. Az orosz féhatalomtol viszont Magyarorszag
tamogatasaval szabadult. A roman nemzeti Ontudat negativumként, annak a magyarsagnak a
tagadasakent sziletett, melytdl egész civilizaciojat kapta, kulturaja vilagnézeti alapjait a bizanci szlav

ortodoxiatdl kapta, amint azt Jorga Miklos meggy6zden bebizonyitja. Romdn az, ami nem magyar —
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ez volt az a tétel, melyet nemcsak a muveltségre, szdrmazasra, torténelemre, hagyomanyokra, de még
a népszokasokra, gazdalkodasra, sét ipari termékekre is kiterjesztettek, és a romansag 1étérdekeként
kérlelhetetlen harcot hirdettek minden ellen, ami magyarnak mindésiilhetett. Persze, ez a nemzeti 6n-
gyilkossagba vezetd gytildletvallas Trianon eldtt nagyon kevés kovetore talalt a miivelt, nagyobb
tavlatban gondolkod6 romanok kozott. Azért a tudatlansédg fanatizmusa Horea és Avram lancu-féle
magyarirtd lazadasokat produkalt azel6tt is. Trianon azonban a magyarellenes politika sikerét hozta,
valdsaggal elvakitotta a roman kdzvéleményt, félretolta a mérsékelt, Eurdpa felé haladni kivanokat —
tobbeket ,,magyar-baratsag vadjaval”, aruloként el is itéltek —, végeredményében Nagyromania teljes
kozhatalmat az 6ncéla imperializmus dzsingiszida sovinisztainak kezébe juttatta. Ezek nevelték fel a
mai roman tarsadalmat jelentd nemzedéket, olyan tajékozatlansagban, hogy egyediil a ,,magyar
vesz¢ly” fenyegeti a roman nép boldogulésat. Az 1945-ben Magyarorszagon hatalomra jutott szovjet-
vazallus Dilettans Koalicié bargyt tudatlansdgaban azt képzelte, hogy Batu kan és Nagy Péter car
utddai lemondanak elényomulasukrol, ha az ellenség feladja a harcot. A roman kozvélemény pedig
— ennek mindnyajan tanti vagyunk — az ,,6rok magyar alnoksag” ijabb fondorlatat latja abban, ha a
magyarsag képvisel6i lemondanak jogos 6nvédelmiikrél, alnok fondorlatnak latjak azt, amit nem
értenek, mert jozan ésszel nem is érthetd, az, hogy miért nem védekezik a magyarsag az agressziv
gytlolet ellen? A magyargytilolet 6rok ujjaélesztésére, pedig itt van Erdélyben a két nép kevertsége,
az egyiittélési harc. A higgadt, jozan, tajékozott roménok — sajnos, kevés van beldliikk és azok is
hatalmon kiviil — 14ttdk és latjak, hogy a tarsbérleti allapot nemcsak az albérlé szamara kiuttalan kin,
a fobérldt is megakaddlyozza abban, hogy lakdsat otthonanak érezhesse. Mar Trianon idején
jozansagra intették bdsz testvéreiket, €s azutan is, a szovjet megszallasig a magyarokkal valo
méltanyos megegyezést szorgalmaztak. Stabil hatarok nélkiil nem tekinthetd szuverénnek az allam, a
hatarokat, pedig nem a kényszer, hanem az érdekeltek békés megegyezése stabilizdlja. Csak stabil
hatarok kozotti Romania nem kényszeriil a nép jolétét feldldozo, draga nagyhatalmi szdvetséges
vasarlasara, és folytathat a roman nép igazi érdekeit szolgald nagytavlata politikat. Ez tény, csak ezt
a tényt engedni kell a kozvélemény tudomasara jutni. Tagadhatatlan, hogy a huszadik szdzadi szovjet
¢és német deportalasok és kényszertelepitések, majd az ezek megtorlasa lirtigyén végrehajtott hasonlo
embertelenségek nagyon népszeriitlenné tették a lakossagcserét gy, hogy a vilagsajtdo meég
foglalkozni sem mer vele. A Ko6zép-Europat megszalld keleti agresszorok azonban annal
gatlastalanabbul folytatjak a kényszertelepitést, hiszen felmentve érzik magukat a méltanyossagot
koveteld viszonossag, a ,.csere” kotelezettsége alol. A magyarok és a romanok koziil mar tobben
telepedtek at nyugatra, mint amennyinek békés, emberséges, jol szervezett koltoztetését a Wesselényi
terv alkalmazasa igényelné. De ennek még tobbszordse azoknak a szdma, akiket a kommunista

diktatra gazdasagi kényszere 1ildozott és iildoz el sziil6foldjérdl az orszagokon beliil.

A harmincas években Benes Edudrd és Titulescu Miklos a magyarsag megtévesztésére kitalaltak
a hatarok atjarhatosdaganak dfiumat, amelyet a proletardiktatara kezdetén Groza Péter hangoztatott,
késbbb, pedig a magyar népi kommunistdik és mas csonkamagyarok terjesztettek, és amely még az
1990-es fordulat utan is kedvenc jelsz6 mifelénk. Nyilvanvald, hogy a tarsbérlet akkor a
legelviselhetetlenebb, ha két csalad egy kozds szobaban kényszeriil lakni, de kiilon szoba esetén is
csak ugy elfogadhatd, ha nincs atjaras a szobak kozott. Csak Wesselényire hivatkozom, akinek a

koraban még kozigazgatasi hatarok sem voltak a roméanok és a magyarok kozott — de éppen ez volt a
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baj, mint Wesselényi megallapitotta, és a torténelem olyan vészesen igazolta. Az elsd vilaghabora
el6tti Magyarorszag nemzetiségei miért kivantak hatart maguk és a magyarsag elvalasztasara, és a
vildgnak annyi, onrendelkezésre torekvo népe miért kovetel szilard hatarokat maga és elnyomoja
ko6zE?

Az ezeréves torténelmi tradicion felépiilt Magyarorszag Trianonban tortént felosztdsa utan,
elsének Szabo Dezsé tajékozodott Kozép-Eurdpa és benne a magyarsag nemzetiségi kérdéseiben. Az
0rosz-panszlav-ortodox imperializmus atmeneti sziinetében, a vilaghdborti és az azt kovetd
proletardiktatira tapasztalatai alapjan Szabo Dezsé azt allapitja meg, hogy a svabok és a zsidok
marakodnak a magyarokon, hogy melyikiik hivatott a magyarsag képviseletére, azaz a magyarok
feletti uralomra? Allitasa bizonyitékaul a tényleges torténelmet idézi: az osztrak és a német politikai
elit a zsidok szekértoldjanak, zsidokat szolgald szamaraknak titulalta a magyarokat és hogy ennek
valdsag alapja volt, bizonyitotta az 1919-es zsido-bolsevik diktatira. A gydztes Antant viszont német
imperializmust kiszolgald hiibéres-csatlés politikaval vadoltdk a magyarsagot, és ezzel indokoltak
trianoni dontésiiket. Szabd Dezsé nemzeti radikalizmusnak nevezett elvei alapjan szervez6dott a
magyar népi mozgalom, amely meglatasait a nemzetpolitika viszonylatardl a tarsadalom és
gazdasagpolitika viszonylataira is kiterjesztette, és a Harmadik Ut doktrinajat fogalmazta meg és
propagalta. A nemzetiségi kérdés egyetlen megoldasdt a szomszéd népekkel vald baratsag

kiépitésében és a veliik valo szovetségben lattak.

Kertész Gabor mar a latszolag Szabd Dezs6 svab-zsido uralom rémét igazolni latszo, masodik
vilaghaboru tapasztalatait is atgondolva megallapitja: mindkét nemzet €letérdeke, a magyarok és
romanok megbékélése, csak Wesselényi javaslata szerint a lakossagcsere lehetOségét biztositd
méltanyos teriiletmegosztassal lehetséges. Ennek csak a hosszl, kinos betegség utani enyészet az

alternativaja.

Nagyon meggondolkoztatd az a természetesség, mellyel Wesselényi kiilonbséget tesz a
nemzetiségek kozott. Mig a romanokat, szlavokat, szerbeket a magyarok koziil elkiilonitendoknek
mondja, addig kivanatosnak tartja Magyarorszagnak, a németekkel vald, egyiittépitését. A
németekkel valo egyiittélés készségének deklaralasa mar adja is a cafolatat a sovinizmus vadjanak.
Egyszeriien a tarsadalom ¢letének alapos ismerete alapjan allapitja meg, hogy a hazai németeknek —
¢s ha megkérdezték volna tdle, bizonyosan idevette volna a zsidokat és az 6rményeket is — €ppen ugy
érdeke egy erds magyar nemzetallam, mint a magyaroknak. Kertész Gabor latja meg a Wesselényi és
Szabd Dezs6 szemlélete kozotti kiilonbség okat, a népek neveltségének kiilonbozdéségét. a magyarok,
németek és mas nyugati keresztyének, valamint a nyugati civilizdcidhoz csatlakozott zsidok
viselkedését meghatarozo értékrendje elfogadhatatlan a keleti ortodox értékrenden nevelkedett
bizanci-levantinusz erkolcsti €s jogszemléletli roméanok, szerbek és mas pravoszlavok, bolsevikok
szamdra. Bizony a torténelem Szabd Dezsével szemben Wesselényi profécidjat igazolta. A
Testveriség 1956-0s Magyarorszagi Forradalmaban, az 1945-ben a magyarok ellen harcold zsidok
¢s minden nyugati civilizdciohoz szamithatdé nép mar a vilagszabadsagot igérd magyar
szabadsagharcosok oldalan kiizdott. Tehat Wesselényi proféciajat évszazad mulva ebben is igazolta
a torténelem, és mi bizhatunk abban, hogy amikor a mostani, katasztrofalis helyzet atmenetinek fog
bizonyulni, el fog jonni az ideje Magyarorszag ujjaépitésének, és akkor kik lehetnek majd szovetséges
tarsaink, ha nem a veliink szemben nem ellentétes érdekeltségli németek, és zsidok?
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A magyarorszagi romanok nemzetiségi problémadja az 1920-as impériumvaltozassal lett ,,erdélyi
kérdéssé”, mert a teriilet feletti uralomvaltoztatas jog helyett kényszeralapon tortént. Az, hogy nincs
ilyen esetre torténelmi tapasztalat, mert ilyen méretii teriiletszabdaldsra nem volt példa Eurdpéaban,
nem leplezheti a hoditok rosszhiszemiiségét, mert semmiféle nemzetkozi jogelv €s szokasjog szerint
a szerzett jogok el nem veheték, az emberi jogokrol pedig lemondani sem lehet. Mindezekhez
Wesselényi Miklosnak a Partium reinkorpordcioja, €s Erdély unioja koriili politikai €s publicisztikai

mukodése kivalod precedenseket szolgaltat.

A karlécai és szatmari békével helyreallott a Szent Korona egységes fohatalma Magyarorszag
felett. A kétszdz év alatti kiillonbozd fejlodés és visszafejlodés folytdn nagyon nehéz volt
egybeolvasztani a kiilonb6z0 orszagrészeket ugy, hogy elobb a kozigazgatds (varmegye) ¢€s a
kormanyzat (helytartétanics - kormanyszék - haditanacs), majd a térvényhozas (orszaggyilés)
egysége helyrealljon. A Haditanics fennhatésaga alatti katonai kozigazgatast nem volt nehéz az
alattvalok szdmara sokkal eldnyOsebb polgéari (varmegyei) igazgatdssal felvaltani a Temesi
bansagban és a Hatar6rvidéken, mert itt csak a — jorészt telepes — lakossag allandosulasat kellett
kivarni. Erdély unidja Magyarorszaggal, egyetlen torvény ald helyezése azonban a rendi korszak
legvégéig sem sikeriilt, az erdélyieck makacs ellenallasa miatt. Az 1690-ben, a Leopoldinummal
fenntartott keletmagyar-erdélyi alkotmany ugyanis, a harom nemzet és négy felekezet egyenld
szabadsaga €s viszonossaga elvén épiilt fel, magyar allamnyelvvel. A nyugatmagyar alkotmany
pedig, az egyetlen Natio Hungarica és a romai katolikus egyhaz el6joga mellett, a tobbieket csak
megtlirte, ahogy megtlirte, és latin volt a hivatalos nyelve. A magyar orszadggytilések kovetelésére I11.
Karoly és Maria Terézia sorra visszacsatoltdk, varmegyei igazgatas és helytartdtanacsi kormanyzas
ala adtak a Részeket és a katonai korzeteket. Késébbre csak Zarand, Kraszna és Kozép-Szolnok
elrendelte minden magyar orszaggytilés. De az erdélyi diéta ellenzése miatt mindig meghitsult. Végiil
is az 1848-i VI. térvénycikk mondta ki Erdély unidjaval egyidoben. Az atcsatolas akadalyainak
elharitdisa a Wesselényi Miklos vezetése alatti erdélyi reformer-liberdlisok érdeme. Az
orszaggyllések a jogilag tdjékozatlan kozvélemény nyomdsara, hol siirgették, hol ellenezték a
teriiletek atcsatolasat, az egymassal ellentétes politikai érdekek szerint. Wesselényiék lattdk meg,
hogy az 4tcsatolt teriiletek lakossaganak jogai semmiképpen nem csorbulhatnak az uralomvaltozas
kovetkeztében, s6t a szerzett jogok megorzése mellett részesednek az 0j uralom alatti jogrendszer
elonyeiben. Itt két jogintézménynek volt kiilonds fontossdga: Az erdélyi viszonossagon ¢€s
egyenléségen alapuld, kulturdlis autonomiat biztositdé vallasszabadsagnak, és a magyarorszagi
jobbagyoknak FEurdpa-szerte irigyelt kivalo jogallast biztositd magyar Urbdriumnak. A
vallasszabadsag kérdésében a magyarorszagi katolikus klérus csokonyoOssége allott a megoldas
utjaban — mint Ballagi Géza A nemzeti allamalkotas kora. 498.1.-ban irja —, mert csak az unitarius
hitvallastiak bevett felekezetté nyilvanitasar6l voltak hajlandok targyalni, és még abban is
clhalasztottak a dontést az 1839-40-es orszaggyiilésen. Mint Petri Mor (Szilagy varmegye

monogrdfidgja, L.k. 492 k.1.) irja, Wesselényi Miklosék még a magyarorszagi liberalisokat sem tudtak
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meggy0Ozni az erdélyi alkotmany vallasi rendelkezéseinek atvételére, mert még azok is feleslegesnek
tartottak, hiszen rovidesen eltorlik az 6sszes egyhazi eléjogokat, akkor majd meglesz az egyenldség
¢s viszonossag. Az 1848-as orszaggyllésen, vaksaga miatt, Wesselényi mar nem vehetett részt, igy
az valdjaban az 1687-es és 1791-es rendelkezések szerinti tiirelmet terjesztette ki. A Kiegyezés
alkotoi pedig katolikusok voltak, nem érezték sziikségesnek a magyar protestans egyhazaknak
legalabb a pravoszlav szerbekkel és romanokkal vald egyenjogusitasat sem. Az 1895-0s vallasi
torvény kimondta ugyan a felekezetek egyenldségét, de nem torolte el a romai katolikus egyhdz —a
,romai katolikus egyhaz” kifejezés alatt romai katolikus prelatusok, fopapok értenddk — elsébbségi
jogallasat. Ezt viszont jezsuita modszerrel Erdélyben is érvényesiteni akartdk, megbontvan az itteni
sok évszazados vallasbékét. Még most, hogy a proletardiktatira minden elobbi kivaltsagatol
megfosztotta az egyhazakat, a katolikusok egyik ,,jogi” sérelme a protestansokkal valé egyenld
elbiralds. Bizony jobb lett volna Wesselényire hallgatni, és ugy egyesiteni Erdélyt Magyarorszaggal,
hogy az erdélyi alkotmany vallasi rendelkezéseit az egész orszagban hatalyba helyezik, vagy legalabb
a régi teriileten hatalyban hagyjak! Kisebb jelentdségii volt az Urbdrium kérdése, elsGsorban azért,
mert ezt az urbéri rendszert rovidesen eltdrolte az 1848-as torvényhozas. De a reinkorporacios vitak
idején nagyon is érdekelte a Részek adofizetd jobbagyait és kisnemeseit! Mint Wesselényi Miklos
irja 1837. augusztus 10-én Sos Andrashoz cimzett levelében (M.N. Muzeum Kézirattar, 1041. Fol.
Hung. Masolat), a magyar Urbariumot feltétleniil be kell vezetni K6zép-Szolnokban, mert az az
erdélyinél sokkal kisebb terhet ro a jobbagyokra, a szegény nemesekre pedig semmit. E tételnek
jelentésége nem sziint meg az urbériség 1848-as eltorlésével, mert az allamkincstar kevesebb
kartalanitassal tartozott a foldesuraknak, ha jobbagyaik terhe kisebb volt azeldtt. Masrészt a kialaki-
tott kozségi legeldk €s erdok alapja mindeniitt a hajdani Urbéres-jog volt. NB: A két vilaghaboru
kozotti Roménia torvényhozéasa Erdélyben hatdlyban hagyta a Trianon eldtti maganjogot, az Urbéri
maradvanyokkal egyiitt — magyarok és romanok mindenki hasznéra, de senkinek sem karara. Sok
urbéri per folyt akkoriban az itteni birésagokon. Nyilvanvalo tehat, hogy hatalyban kellett volna
hagyni a magyar kozjognak azokat a rendelkezéseit, amelyek eldnydsebbek voltak az atcsatolt

teriiletek szdmara, az importalt romannal.

Barmennyire is hihetetlen, Wesselényi Miklos foglalkozott az olyan sok indulatot kavaro,
érzelmeket sértd felségjogok kérdésével is, melyek valamely teriiletnek mds uralom ala adasabol
keletkeztek. Mint Kertész Gabor megallapitja, erre lehet kovetkeztetni a Huszar Zsigmond féle
felterjesztésbol, melyet 1847 0szén Kozép-Szolnok, Kraszna és Kovarvidék unioparti nemessége —
Wesselényivel az élen — az orszaggyiilés elé terjesztett. (Orsz. Lt. Orsz.gy-i Iratgyiijt. 1847-48. 68/c.
csomd 72. sz. fénymasolata mellékelve.) Az tortént, hogy az erdélyi orszaggyiilés megtiltotta a
Részek koveteinek a pozsonyi orszaggytilésen vald részvételt, bar oda is meghivtak éket. Indoklas:
Ez a részvétel sértené az Erdély Nagyfejedelme iranti hliségiiket. A kérelmével igyekszik a helyzet
abszurditasat bizonyitani, hiszen Erdély nagyfejedelme ugyanaz az I. Ferdinand ausztriai csaszar, aki
V. Ferdinand néven Magyarorszag apostoli kiralya. Mi is hajlamosak volnank humorosan felfogni,
jogaszi szoérszalhasogatasnak tekinteni az egész iigyet, ha fél évszazad mulva az erdélyi romanok
Memorandum-perében meg nem ismétlddott volna — most mar botranyos propagandaval koritve.
Bizony jobb lett volna, ha a magyar orszaggyiilés nem tért volna napirendre a Wesselényiék kérelme
felett, hanem feloldotta volna az abszurdnak tiiné — valojaban nagyon is lényeges elvi problémat.
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Nem okozott volna annyi szenvedést, lelkiismereti gondot az elsé vilaghabort utdn az Erdélyt
megszallé roman allam hiségeskii-kovetelése sem. Végiil is Buza LdszIé oldotta meg a feladatot,
amikor 1946-ban, az Erdélyi Magyar Tanacs nyugatra kiildend6 okiratanak alairasat véleményezte:
allamteriilet csak szuverének meghatalmazottai altal alairt és jogszertien ratifikalt allamkozi
szerzddéssel ruhdzhat6 at. Ennek hianyaban nem igényelhet allampolgari hiiséget a hatalom tényleges
gyakorloja sem. Tehat ha a kérdéses teriilet felett mindkét részrél ugyanaz a fizikai személy
gyakorolja a szuverén jogokat, az csak megkonnyiti a jogszerl eljarast, de nem teszi feleslegessé.

Bér nem tartozik szorosabban a témankhoz, meg kell emlitenem a parciumi rendek 1847-es
kérelmének egy kiilonleges jelentéségét: alairdi azonosak az ottani reformista-liberalis és unionista
nemesekkel. Az alairok szamabol és valoszinli nemzetiségébdl érdekes kovetkeztetések vonhatok le
elsdsorban arra nézve, kik akartak a Magyarorszaghoz val6 visszacsatolast? A 1530 szavazati joggal
rendelkezé koziil alairta 249, azaz 16% mégpedig Kozép-Szolnokban, 720 koziil 80 azaz 9%,
Krasznabol, 450 koziil 52, azaz 16%, Kévarvidékérol, 360 koziil 117, azaz 33%. Jellemzd, hogy a 63
reformatus pap koziil csak harman kivantdk a reinkorporaciot, a két varmegye tisztikardbol pedig
nagyon kevesen. A két varmegyében elenyész6 a roméan nemzetiségi alairok szama, dsszesen 2 (!),
mig Kévarvidéken 78-an irtak ala romanok, koztiik teljes szamban a gorogkatolikus papsag. gy nem
lehet csodalkozni azon, hogy a kdvetkezd évben a kévarvidéki roman puskéasok — az aldirdk kozott
szintén szerepld — Teleki Sdandor parancsnoksaga alatt egész zaszloaljat allitottak ki a szabadsag

védelmére, Bem Jozsef és Csanyi LaszIlo mellé, a csaszariak és lancu Abraham ellen.

Az erdélyi kérdés megoldasanak itt az ideje. EImaradt 1848-ban, 1867-ben, 1918-20-ban, 1940-
46-ban. Nem halaszthaté tovabb, mert a masodik vilaghdbort végén jott el az a vészhelyzet, amelytol
Wesselényi féltette a magyarsagot. Igaz, hogy a szovjet-orosz diktatira mindennek utjat allja, de ezt
barmelyik pillanatban megdontheti a nemzetek keresztyén lelke és eurdpai intelligencidja. De —
hallgassunk Wesselényire — az orosz imperializmus polip-sarkany-kigydja levedli divatjamult borét,
és korszertivé 6ltozik. Nekiink ma az a feladatunk — mondja Kertész Gabor —, hogy a kommunizmus
hamis ideoldgidja valodi céljanak leleplezésével a nemzetkdzi kozvéleményt az egész Eurdpa
biztonsagat veszélyeztetd fesziiltségek megoldasa mellé allitsuk. Ahol homogén a lakossag, a népek
onrendelkezési joganak alkalmazasaval egyszeriien feloldhatok a fesziiltségek. De a lakossag kevert-
sége esetén — ahogy az Erdélyben, Kozép-Eurdpa és a Balkan sok mas részén van —
megvalodsithatatlan a miikodoképes, kisebbségi jogokat biztositd autondémia. Heterogén nemzetiségli
itk6z6 allamok szervezése pedig — mint a fiiggetlen Erdélyorszag volna — nem egyéb népirtasra valod
felbujtasnal. Ha a lakossag kevertségét nem békés megfontoltsdggal, az érdekelt egyének és
kozosségek onkéntességének elve alapjan sziinteti meg az érdekeltek akarata, minden pillanatnyilag
magat erdsebbnek érz6 nemzet, csoport és egyén a legvadabb erdszak alkalmazdsara csabul a
gyengébbnek 1atszo ellen, ledli, halallal fenyegeti, de mindenképpen elkergeti a nemzeti dntudatanak
nem kivanatos kisebbséget. Hogy az 0 béke-népvandorlads megvalosulhasson, hossza eldkészitésre
¢s a dontéshelyzetben 1évo hatalmi tényezdok egyezd akaratara van sziikség. Ahhoz azonban, hogy ez
a békearatas bekovetkezhessek, idejében el kell vetni annak magjat, azaz a vilag elé kell tarnunk az
egész emberiség békéjét, jovojét veszélyeztetd helyzetet, és a megoldas lehetdségét. Ennek a
vetésnek, pedig most, a szovjet-orosz fagy paranyi enyhiilése idején kell megtorténnie ahhoz, hogy
valaha is, a megbékélés nyaran, legyen aratnivald. Ennek a kozhirré tételnek, pedig meg kell
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torténnie, bar sem gyiilekezési, még kevésbé szoldsi, de legkevésbé sajtészabadsaggal nem
rendelkeziink. A két vilaghdboruban meghalt hatmillionyi magyar és roman katona Erdélyért, a
harmadik vilaghaboria még tobb aldozatot kdvetel majd, anélkiil, hogy veszteségen kiviil barki —
egyén és kozosség kapna valamit. Nem volna-e érdemes a Krisztust kovetd eurdpaiaknak, az europai
allamokat alapitd hdsok leszarmazottainak, halottak helyett €16k odaado testi és szellemi munkajat

aldozni 6rokolt hazajuk megmaradasaért?

Késziilt Kolozsvaron, Kertész Gabor 1956-0s jegyzeteinek felhasznalasaval 1996. 10.4

(Bay Bilint)

Mellékelve:

1. Wesselényi levele Klauzal Gaborhoz 1848. junius 18. (az eredeti fénymasolata €s
olvasata)

2. A parciumi varmegyéknek az 1847-48-as Orszaggyiiléshez intézett felterjesztése (az
eredeti fénymadsolata és olvasata)
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Foldmivelés, ipar & kereske
dési ligy minister

Klauzal Gabor urnak

Pesten
Kolozsvar jun 18 1848

Szeretett baratom! Rég akarék mar neked irni, de te is annyira el vagy foglalva, hogy a koziigy
elleni vétek mell6zhetd dolgok olvasédsara rablani el idédet. Azonban e levelem tartalma tobbnyire
ollyan leendhetvén, mi kozdolgokat érdekel, azért szabadnak tartom magamnak a neked irhatas

¢lvezését megengedni

kovetkezot. A’disponibilis pusztakat — nézetem szerint sem eladni, sem most inpopulalni nem

kell.

Nekiink magyarokul azoknak ti: kik most totok, olahok, raczok kozott laknak, leend még arra
sziikségok. — En ugyanis azt hiszem, hogy valamint Horvatorszag és Szlavonia el van mér reank nézve
veszve, 's azon képzet, hogy az meghdditas altal, vagy barmi uton is visszaszereztessék 's Magyarhonnal
egy hont alakitson, mer6 chiméra: ugy hiszem azt is, hogy az egy contignitasban laké totok, hasonldan
tomegiil 1étezd olahok el fognak téliink szakadni, amazok a hegyeiken tal 1évd szlav rokonaikkal, emezek
pedig a velok hatdros oldhorszagi 's moldvai testvéreikkel kiilon 's 6nallo hont 's orszagot fognak
alakitani. Ezen catastropha kovetkeztében csak tigy fogunk mi magyarokul nagyrészint bele nem olvadni
amazokba, s csak gy alakithatunk résziinkrdl is egy — habar nem nagy, de érzelmi suly s helyes
institutiok altal épen nem sulytalan igazi magyarhont, ha mindenki magyarul beszélvén magat
magyarnak akarja vallani, 0sszevonul Osszetomegiil, s magat territorialiter is kikerekitvén, tobbé nem
mas ajkuak kozott, hanem egyfolytaban lakva képezend egy nemzetet egy hont. Erre valami olyan kell
mi igaz, hogy meg példatlan, de nem lehetetlen, ti. egy népvandorlas (Volkerwanderung). A mostani kor
szelleméhez és miveltségéhez ill6 s békés tractatusok altal eszkozlendd. E végre kicserélés utjan a
példaul Erdélyben az olahok ko6zt lakd magyar nagyobb birokosok, ugy, mint kisebb birtoku régi s 0j
polgarok az 6szves székelységgel — s ha nekik tetszének —a szészokkal egylitt kiebb vonulndnak, S
helytikbe a valodi magyar lakta fold hataraihoz kozelebb laké olahok koltoznének: igy lenne az, s
ugyanez torténnék a totok kozt lakdo magyarokra nézve. Azonban hogy az idegenfajuak koziil
kikoltozenddket jol el lehessen folddel latni, sziikség lesz valamit a cameralis pusztadkra igy a mostani
papi joszagokra is. Illy moddal egy teriileten lako 5-6 millio magyar s a vele rokonérdekii egy millid
koriili német faj egyiitt nem tekintélytelen kis orszagot tenne, melynek févarosa Budapest lenne és melly
jO institutiok mellett az egyénektdl kisajatitandd pusztakon s a mocsar €s vizbdl hasznalhatéva teendd
foldeken még egy par millioval tobbre szaporodhatnék néhany embernyomon at, vagy egy par szazad

mulva a valédi magyarok szama.
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Teljes meggy6z6désem, hogy Magyarhon s magyar nemzetiséglink, ha nem roppan szélesre
terjedve, de szilard mindségben fennmaradhat, kiilonben pedig darabig sinlédve, o6rokre elenyészend.
Adja Isten, hogy e hit s nézet sokakban keletkezzék, s e joslatomnak inkabb higyjenek honfiaink mint
azokak, mellyeket a ,,Sz6zat”-ban ezel6tt nyolc évvel mondottam ki s melyek olly rémit6leg valostilnak.

Az itteni orszaggyiilést s az erdélyi dolgokat illetéleg a miniszterelndknek s Szemerének tobb
izben s a mai postaval is irtam. O kozlendi a neki irtakat. Kérlek vegyétek figyelembe. Erdély 1éte s
a magyar korona szamara meg vagy meg nem tartasa forog kérdésben.

Ném Téged igen szivesen koszont. Elj boldogul!

Baratod
Wesselényi Miklos
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A parciumi varmegyéknek az 1847-48-as Orszaggyiiléshez intézett felterjesztése (az eredeti
olvasata)

Tekintetes Karok és Rendek!

Az 1832/36-diki 21-dik térvényczikk.— hosszason tartott igéretek, isméti és isméti stirgetések
utdn megsziiletve, — minket, az anyahonhoz visszacsatlatni, de mar annyi lefolyt évek ota is, oda
visszanemcsatolt megyék polgarait — olly allapotba helyezett, mellyhez hasonld ma nints Europaban,

¢s amint tudjuk széles ¢ vilagon.

Nékiink 11 év ota kellett hasztalan varakoznunk, hogy a 21-dik térvényczikk a papirosrol életbe
menjen at, nékiink 11 év ota kellett még eddig siker nélkiil kérniink, hogy a visszakapcsolas iigye
végeztessek be.

Mi mert is oly helyzetbe vagyunk, mint els6 kérelmiink benyujtasakor: parancsal a Magyarkiraly
torvényesen, s az Erdélyifejedelem kormanya engedetlenségre tuszt, nem csak, — de

megakadalyoztatott midon telyesitni akarank torvényszabta kotelességiinket.

Helyzetiink valoban rendkiviili: ndlunk a Magyar kirdly térvényes akaratja, ellenkezésben van
Erdély fejedelmének akaratjaval: az egyiknek tigy hodolhatunk, ha a mésik irant engedetlenkediink.
A Magyarkiraly parancsa iranti tiszteletlenség, Erdély fejedelme iranti hodolatnak vétetik, a
szentesitett torvény iranti engedetlenség polgari erénynek.

Ezen helyzet, melybe, — mint a kérelmiinkh6z csatolt adatok mutatjak — rendszeresen és Isten
tudnd mennyifélekép sodortattunk, minden kirdlyahoz és torvényekhez hii magyarokra nézve
botrankoztaté, botrankoztatonak tiinnik fel barmely idegen elott is. Es rednk nézve e’ még karos is,
mert szoktatja a polgarokat a torvény és torvényalkot6 hatalmak iranti tiszteletlenségre: a tarsas életet
érdeme szerint nagyra becsiilé hii polgarra nézve pedig, ennél f4jdalmasabb valami alig lehet.

Tekintetes Karok és Rendek! Helyzetiink nem lenne oly sulyos, ha innen és tal ellenséges
hatalmak szomszédsadgaban €lnénk. De hisz nem ugy van. A Magyarkiradly Erdély fejedelmével
barmiben is nem ellenkezhetik, mert egy személy, kovetkezleg egy akarat, a’ kit mi Gigy is mint
magyar kiralyt, ugy is mint Erdély fejedelmét hodolva tisztelni szeretiink, tisztelni kivinunk minden
torvényes, és nemzetlink javara czélzd parancsiban és akaratdban, merthogy folkent féndke a

Magyarnak hegyen innen, hegyen tal Kiralynak bar, vagy Fejedelemnek czimezziik.

Konyorgiink a Tekintetes Karok és Rendeknek, mar tobb izben nyujtott kérelmeink folytan:
méltoztassék a torvényhozo hatalom ezen helyzetbdl, — melyben a Magyarkiraly és torvények iranti
engedetlenség nem novelheti Erdély fejedelme és a torvények iranti tiszteletet, ezen helyzetbdl
melyben, a polgari hiiség, az emberi kebel ezen legdicsObb virdga nem apoltatik, st megszaggattatik,
engedelmesek csak engedetlenség, kotelességteljesitok csak kotelesség tiprasa altal lehetiink, — ben
minket kegyesen kiemelni.

Engedjék meg a Tekintetes Karok és Rendek azon bizalmunk és erds reménylink kifejezését,
melyet elveszteniink fajna: hogy a jelen orszaggyiilés alatt az 6szves torvényhozo hatalom erélyes és
kegyes leessz a visszakapcsolas ligyét torvény altal bevégezni és gy, hogy a visszakapcsolas altal
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Kovar vidék és Zilah nem vesztendik el addig gyakorlott fontos képviseleti jogukat, és tgy, hogy a
visszakapcsolas altal szegény népiink nem terheltetik magos sé arral, széval mi az anyahoz vagyunk
¢s akarunk simulni, azon édes reményben, hogy az anya benniinkét erdsit és gyarapit jol 1€tben,

jogban ¢€s szabadsagban.

Kérelmiink partolasat remélve méj és polgari hi tisztelettel maradunk

a Tekintetes Karok és Rendeknek

alazatos szolgai.

Huszar Sigmond mk — Madass Sandor Tablabiré — Bir6 Istvan — Olvashatatlan — Bod Péter Szilagy Csehi
evang. Ref. Pap — Wassvary Mihaly — Buda Tamas Kovarvidéki biztos és Tabla biro — ifj. Buttyan Laszlo
Kiralyi Tablai jegyz0 — Ns. Bartha Istvan — D: Geroszlen (?) Janos — Tunyogi Sandor hit. Jegyzé — Wesselényi
Miklos — ifj. B. Wesselényi Farkas mk. — Balog Pal — ifj. Bereczki Gyorgy — Idsb. Décsei Ferentz — Kattra
Mihaly — Banyay Lajos — Kattra Lajos — Décsey Laszl6 sk. Téablabiré — Szodoray Sandor — Didszeghy Gabor
— Pogonyi Antal mk — Pogonyi Dénes — Tarczali Karoly — Dravetzky Sigmond — Kabos Elek — Sarkadi Nagy
Daniel mk. — Laszl6 Imre — Ersekujjvari Sandor — Laszl6 Jazsef — Kiss Karoly — Pap Albert — Kerekes Sandor
— Balog Gedeon — Szentkiralyi Pal — Kalos Gabor — Szentkiralyi Laszlo — Végh Jozsef — Balasy Balint — Balasy
Péter mk. — Balasy Antal — ifj. Balasy Antal mk. — Kovacs Mihaly —Debreczeni Miklos — Pap Jozsef sk. —
Lorinci Gyorgy — Deaky Lajos — Sami Janos mk. — (olvashatatlan) Ferenc Téabla biro — Péli N. Jozsef — Kallai
N. J6zsef mk. — Sdmi Laszld — Orban Sandor mk. — Zovanyi Samu kir: Zilah véros aljegyz6je — Wer6tzi Sandor
—1d6sb. Farkas Janos, Kovarvidéky — Dombi Istvan Tablabiro — P. Abrahdm Gabor kir: Zilah varos adoirnoka
— Asztalos Sandor — Zilahi Kiss Karoly tobb megyék tablabiraja — Gergely Elek megyei eskiidt — Révkomaromi
Deaky Samu megyei eskiidt és Zilah varos tanacsossa — Pelei Lajos Tetts. Nms. K6zép Szolnok megyének és
T: Nms. Kovar Vidékének Tabla Biraja — Laskai Lajos tobb megyék Tab. biraja — Kiss LaszId t. N.
Kozépszolnok Vgye fojegyzdje — Kelemen Benjamin Ns. Kolos és Kozép Szolnok Vgye Téablabiro — Nagy
Laszlo Ns. Maros Szék és Kozép Szolnok Varmegye eskiittye — Regéczi Nagy Pal sk. Siboi Ref. Lelkész —
Telegdi Farkas Megyei Eskiidt — Olvashatatlan — Ns. Nagy Sandor — Partry Karoly — Vasvary Laszl6 — Mihaly
Ferenc Megyei eskiitt — Bereczki Lajos mk. Tablabir6é — Ids. Bereczki Gyorgy Tabla Biré — Szakats Mihaly
megyei Eskiidt — Kiss Josef Szolnok Megye Eskiitje — B. 1. Katra Mikl6s mk. Tabla biro. — Krasznai iv: Kun
Gergely — Szent Marjai Janos Téabla Bir6 — Dobos Jozsef — Gazda Zsigmond Bir6 — Ajtai Samuel m.k. Téabla
bird — Novak Josef Kraszna megyei kozbirtokos — Lengyel Daniel Kraszna megyei birtokos — Finta Agoston
Kraszna megyei birtokos — K. Péterfy Josef mk. Kraszna megyei birtokos — Gyarmatti Laszlé — Kovall Ferentz
Kozbirtokos — Szabd Ferencz Kraszna megyei kozbirtokos — Gazda Janos s:k Tabla Bir6 — Varjufalvi Varju
Pal kir. iigyvéd és Tablabiro — idd. Varju Imre koz birtokos — Jakab Istvan Ugyvéd és Tabla biré — Bartha
Andras tigyvéd és Tabla bird — Gall Imre Megyei eskiidt és Birtokos — Pap Janos Megyei Birtokos és Somlyo
Varos Hadnagya (olvashatatlan) ligyvéd — (olvashatatlan) Dani iigyvéd és Téblabiro — Bartha Miklos
kozbirtokos — Barna Josef kozbirtokos — Biro Josef Kraszna Kozépszolnok és tobb megyék Tabla Biraja —
Réner Josef Kraszna megyei valosagos Tabla biro — (olvashatatlan) Lajos biro s tobb Megyék tabla Biraja —
Kallai lajos sz. Bird és H. iigyvéd — Bolony Samu Kraszna megyei tablabiro és iligyvéd — Erds Isvan
kozbirtokos — Végh Andras Nemes Kraszna Megyei Kozbirtokos — Varju Janos Tabla Biro Birtokos — Iffjabb
Gelentzei Mihaltz Elek birtokos — Csukas Sandor Kraszna megye Tébla birdja — Csapolyi Szegedi Samuel
Kraszna megye Tabla Biraja — Viski Laszlé Kraszna megye f6sz.biraja — B. Luzénszky Lajos tobb megyék
tablabiraja — Betzky Jozsef Tablabiro — Détsey Farkas Téablabiro — Veres Lajos Pénztarnok — (olvashatatlan)
B. Luzénszky Sandor — Ifjabb Becsky Lajos Ns. Szatmar és K6zép Szolnok megyék Tablabiraja — Szabo Jozsef
Tablabiré mk. — Nagy Istvan mk. Szerdahely Imre — Szerdahely Ignac — Toka Simon K Szolnok megye 1.
jegyzoje — Décsey Lajos — Bojthor Endre Kévar vidék tablabirdja — Kovacs Lajos ns. Kovar vidék tablabiraja
— Teleki Domokos — Teleki Laszld — Pappszasz Lajos — K6vari iv: Grof Haller Sandor Kovarvidéki tablabiro
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— Széki Grof Teleki Sandor a megvaltd rend lovagja , kovar vidékiek volt orszaggyiilési kovete, forendi
birtokos, €s tobb megyék tabla biraja — Pap Laszlo — Hoszszu Laszl6 — Katona Miklos 1842/3 erdélyi orszagos
gytilésen Nms Kovar vidik volt Kdvete tobb masik birdja a jelenlegi nyiresi Jaras szolgabiraja — S. Buda Sandor
1846/6 erdélyi orszaggyiilés m. Kovar egyik volt Kdvete, Kdvar s Kozép Szolnok Megyei Tabla Biraja — Rev.
Bunnyi Izidorosz Kovar vidék Tabla Biraja — Draga Vilmai Bagye Timoteusz jegyz6 — Safar Irink Ignacz
Tabla Biro — Nagy Somkuti Bunnyai Léaszl6 vidéki Tablabiro — Bugye Istvdny D vilmai jegyzé — Borbély
Janos Kis Bunyi Lelkész — Herebetz Demény Tabla Biro — Kis Boni Nemes Bistye (olvashatatlan) — Nemes
Triff Jeromos — Kis Bunyi Betzkai Pal — Lézkai Pap Gyorgy Tablabiro — Lemenyi Illyés Janos mk. Tablabiro
¢s adobiztos — Kis nyiresi Hoszszu Janos mk. Téabla biro — Lemenyi Pap Florian Tablabiro és sz. Bir6 —
Lemenyi Pap Josef Téabla Biro — Nagy Demeter m N. személy — Nagy Fiilep jegyz6 — Lemenyi Pap Janos
Esperes és Tabla Biro — Olvashatatlan — Pap Timoteus Lelkész mk. — Simon Géabor Lelkész — Pap Miklos mk.
Lelkész — Pap Janos Ns. személy — Pap Istvan Tébla Biro és ado iro birtokos — Mihalyka Laszl6 — Medan
Miklos Tablabiro — Bessule Moyzes (olvashatatlan) Ns. személy — Timbus Kelemen Rendes Tablabiro —
Jimbuj Istvan rendes Tabla biro — Mihalyka Andras Tablabiro és szb.biro — Nagysomkuti Pap Janos Remetei
Lelkész és Tabla Biro — Remetei Czoka Simon m. jegyz6 — Lengyel Balint mk. — Csaura Istvan Tablabiro —
Remetei Ratz Illyés mk. Téabla biro és 1ti biztos — Remetei Filip Janos mk. — (olvashatatlan) Hosszu Laszl6
Tabla biro — Lelkész Both Mihaly — M. Papp Gyorgy Tabla Biro — (olvashatatlan) Jozsef — Ns. Buda Pal Tabla
Biro — Szakallasfalvi Ily Janos mk. Téabla biro — Szakalasfalvi Beres Tivadar — Szakallasfalvi Triff I11és mk. —
N. Konez Gabor mk. — Nemes Morsa Gyorgy — Ns. Gal Sigmond — Nemes Kelemen Ferentz — Vince Péter
mk. Téablabiro — Nemes Lakatos Sandor — K. Monostori Kusely Janos k. un Lelkész és Téabla Biro — Ignacz
Istvan m.s.k. Hiitds Téabla Biro — Ormandi Janos — Nemes Menyhart Moses — N. Menyhart Daniel — Kolosvari
Mihaly — Cira Endre Nép tanito — Farkas Janos mk. Ns. személy — Szilagy Mihaly — Ns. Csiszar Imre — Kertész
Pal — Kovér Sandor — Toérés Pal Ns. személy — N. Kolos vari Gyorgy — N. (olvashatatlan) Jozef — N. Szilagy
Sandor — Pap Janos Tabla Biro — Buda Laszl6 Tébla biro és nagy nyiresi Jaras Ado iro biztosa — Steph Janos
Tablabiro — Gr. Pal Samu Tabla Biro — Proszte Demeter Nemes Kévar Vidék és Tobb Helységek Hiitos
jegyzéje — Pintye Péter hiitds Jegyz6 — Merlas Papp Gyorgy Gaurai Lelkész — Fejérszeki Nemes Onye Gabor
— Gaurai N.s Kosztin Sandor — gaurai Nemes (olvashatatlan) Nemes (olvashatatlan) Féhadnagya — Ns. Koszte
Laszl6 — Ns. Getza Janos féhadnagy — Vojsza Miklés Tabla biro — Nagy Kortvélyesi Aron Illés — Nagy
Kortvélyesi Aron Janos Lelkész — Anka Simon Tabla Biro — Buda Laszlo Tablabiro és Leltarnok — Koltzéri
Dgaus Janos Tablabiro — Pogatsas Janos Hiitds aszeszor — Dregyan (olvashatatlan) D: Hidegkuti Lelkész —
Koltzéri Nemes Dragus Istvan — Puszta Hidegkuti Nemes Dale Janos — Korocz Pal lelkész — Koltzéri Nemes
Dragos Janos (olvashatatlan) Tablabir6 — Butyan Janos Lelkész — Fejérszéki Metz Laszlo — Metz Zakharias
Lukacs falvi Lelkész — Martonffy Kristof — Pap Gyorgy Hiitds jegyz6 — Haray Viktor tablabiro elndkleti dékan
— Saros Magurai Borszéki Katona Istvan Tébla biro — Sarkozi Sigmond vidéki Téblabiro és (olvashatatlan) —
Vargyasi Sebe Pal Tablabiro — Nemes Dragos Janos lelkész — Jakocs Sigmond Tabla és Szolga Biro — Botka
Laszlo Tabla és szolgabiro — Nagy Somkuti N. Buttyan Janos — Leményi Pap Mihaly Tablabiro —
(Olvashatatlan) Szatmar s K. Szolnok vgyk Tablabiraja — Darvay Ferencz ns. Koévar és tobb megyék tabla
Biraja — Ujfalusy Miklos Ns. Kovar vidék Kozépszolnok Megye Tablabiraja s ezen megye volt orszaggyiilési
Kovete — Réacz Imre ns. K6zép Szolnok v. megyei birtokos — E6tvos Mihaly
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V. ADY ENDRE TARSADALMI ES ESZMEI
GYOKEREI

Ady Endre koltészetének a megbecsiilését szolgalta az az oriasi tomegii irodalom, amely a kolto
¢letmiivével foglalkozik. Mint ez a legdivatosabb tarsadalmi kérdések esetében szokasos, az Ady-
irodalomnak is csak negyede az értékes €s sziikséges, a kovetkezo kétnegyed még lehet értékes, de
mar nem sziikséges, az irodalom utols6 negyedrésze viszont nemcsak felesleges, de karos is.
Felesleges, mert csak a kozonség olvasmany-igényének a kiszolgéalasara, a tdjékoztatd iizlet
megrendelésére késziilt. Karos viszont azért, mert a kolté meggy6zddésével ellentétes iranyt célok
érdekében irodott, egyszertien politikai vagy gazdasagi érdekbol. Ezek a megallapitasok negative is
érvényesek: anyagi, hatalmi, irodalom- és tarsadalompolitikai érdekbdl elhallgattak Ady Endre
¢letének ¢és koltészetének olyan részleteit, amelyek sziikségesek az Ady-életmli megértéséhez;
felesleges mellébeszéléssel alcazzdk ezt a hidnyossagot, és végiil a bulvarkozonség korében
hasznosan értékesithetd valos vagy valotlan, de mindenképpen kéros informacidkat irnak és
terjesztenek. Mivel ezt az allapotot a tdrsadalom igénye kezdeményezte, az egész a gazdasagi érdek,
a pénziigyi profit szilard alapjan all — ezért van tarsadalmi tekintélye is —, az Ady-irodalom hianyainak
¢s hibainak a kérdésében mindenki ellenérdekelt: ki hajland6 irdi, irodalomtdrténeti, publicisztikai,
kockara tenni egy kolté hagyatékanak a méltdé megvilagitasa érdekében? Nyilvanvaldan, akik
kotelességiiknek érzik Ady Endre emberi és koltdi becsiiletének a védelmét, azok, akiket a koltéhoz
testi, szellemi, lelki kotelék fiiz — a koltd foldijei, rokonai, sorstarsai —, akik egyszeriien szeretik a
koltot, tehat elfogultak a koltd igaza mellett.

A zilahi reformatus Wesselényi Kollégium hirét Ady Endre révén ismerte meg a vilag, de az
emberek tobbsége a Kollégium és Ady Endre természeti, foldrajzi kdrnyezetét, tarsadalmi, szellemi,
lelki viszonylatait is az ¢ koltészetén keresztiil ismeri. Hogy 1étezik Zilah varos, Szilagy varmegye,
Ermellék, Tévishat, hogy volt és van Keletet és Nyugatot szerves egységbe foglalo magyar
miveltség, arra Ady Endre hivta fel a figyelmiinket. S hogy e magyar miiveltség nem létezhet
reformécio és katolicizmus, rurlis és urbanus civilizacio, Erdély és az Alfold, Felvidék és Délvidék,
Dunanttl és Budapest, és a minden teriiletet 0sszekapcsolé Peremvidék — vulgo: Parcium, szabatosan:
Silvania, azaz Transsilvaniat Hungariahoz kapcsolo Szilagysag — szellemi 6roksége nélkiil, azt is Ady
Endrétdl tudja és tudhatja a vildg. Ady Endre koltészetének a vilagirodalomban eddig feliil nem mult
jelentdsége éppen abban all, hogy tudott egész népének sz06szol6 profétdja lenni, képes volt hangot
adni és gyonyoriiséges formaban kifejezni nem 6nmagat, hanem az eldbb felsorolt minden tarsadalmi
csoport érzelmeit, gondolatait, eszméit. A sok mas nagy magyar szellemi alkot6 kozott Ady
Csak értékeit latva, de emberi gyarlosagarol elfeledkezve, a 20. szazad neobarokk zseni-iméadataba
bodult tomeg tibermensch szellemi vezért csinalt beléle — mint még sokakbol a Gytilolet Szazadaban
—, aki az egyéni ¢s tarsadalmi élet egész teriiletén minden kérdésben illetékes, akinek a szava és
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viselkedése, erkolcsi magatartasa mindenkire érvényes, kotelez6en kovetendd példa kell legyen. A
balvanykovetelménynek azonban nem felelhetvén meg, koltoi értékeinek a hitelét is lerontottak.

A szabad tarsadalomban, a gazdasagi és politikai érdekek divat szerinti, vasari kavarodasaban,
Ady Endre értékét is a piaci aralakuldsok szeszélye hatarozta meg. A romdniai bortonok politikai
foglyainak a kozosségében azonban, az érdekek ellentétét ki lehetett kapcsolni, és mindent az
egyetemesen elfogadott, klasszicitas szabalyai szerint lehetett értékelni. Az Ady Endrérdl folytatott
beszélgetések ¢és vitdk soran bebizonyosodott, hogy a Wesselényi-didkoknak — éppen az Adyhoz valo
jussuk alapjan — komoly kotelességei is vannak. Koltészetének esztétikai és erkolesi megbecsiilését
kellett az azt megilletd szinvonalon megszilarditaniuk, és ehhez a meg nem érdemelt magasztalasokat

leépiteniiik €s a rosszindulat rdgalmakat visszaverniiik.

Ady Endre, mint minden nagy miivésze az emberi miivelédésnek, sajnadlatosan rossz politikus
volt, gazdasagi és szocidlis gyakorlati kérdésekben valosagos antitalentum. Ez egészen természetes,
hiszen a proféta, a tudos, a kolto csak a meggy6zddése szerinti feltétlen igazat mondhatja, a politikus,
a hatalomgyakorlo viszont, kozonsége meggydzésére torekedvén, azt mondja, amit téle hallani
szeretnének. Mas természetil, mert mas célu tehat Ady Endre koltészete és publicisztikaja: koltészete
orok lelki értékek kifejezésére torekszik, mig publicisztikdja a napi zsurnalisztikdban annyira
dicsoitett hirlapiroi alkotdsai a megfizetett, tisztatalan bulvarsajtd olcsé ellenzékiséget propagélo
termékei voltak —, egyedi mivoltukban minél szellemesebbek, altaldnosan anndl értéktelenebbek, sot
karosak. Eppen ezért ezeket koltoi életmiivétol feltétleniil el kell kiiloniteni. A koltészet eszményi
vilagéban lehetett haladast, megujulast, megtisztulést siirgetd forradalmar — sot az kellet, hogy legyen
—, de a napi politikdban ez csak a tarsadalmi rombol6 erdk bér-tollnoki méltatlan szolgalatat jelentette,
amelyet testi, anyagi létsziikségleteinek fedezése érdekében kellett elvégeznie. Hogy elvégezte, az
jelleme gyengeségét bizonyitotta — ezt el kell ismerni —, de ennek semmi koze koltészetének

magasztos tisztasagahoz.

Maganéletét, egyéni és csaladi viszonyait valdsdgos pletykamocsar, ragalomposvany veszi
koriil. Ezeket mi, didktarsai, rokonai, érmellékiek és szildgysagiak mindenki masnal jobban ismerjiik
és tudjuk. Nekiink a kotelességlink a szobeszéd tomegeébdl azt a nagyon kevés igazat kikeresni, hogy
a szennyes szeméthalmazt méltoképpen eldobhassuk. A bortonben az Ady Endre tligyének lelkes és
hivatott sz6szo6l6ja volt Viski Jozsef érendrédi orvos, wesselényis didk, minden alkalmas tinnepély és
Osszejovetel allandd szavaloja, az Ady-csalad rokona, maga is koltd, szép versek alkotdja.
Természetes volt, hogy kiszabadulasunk utanra Viski Joska vallalta a szilagysagiak, rokonok, Ady-
rajongok és wesselényistdk képviseletében az Ady-emlékek koriili kérdések tisztazasat. Mindent
megbesz¢Eltiink, mindent megterveztiink, a teenddk sorrendjét megallapitottuk, mindegyikiink atadta
ismereteit a tobbinek — idénk volt béven — hogy eredményesen teljesithetd legyen a feladat.
Kiszabaduldsunk utdn Viski dologhoz is latott, és amennyire a koriilmények engedték, tovabb
gyljtotte az anyagot. Tobbszor meglatogatott, és kozdlte velem is az ujabbakat. A tevékenységi
lehetdségeket hozo politikai fordulat azonban késett. Sorra haltak meg hajdani rabtarsaink, és koztiik
Viski Jozsef is elment a minden €16k utjan. 1990 utdn nem maradt képviselete az Ady-ligynek.
Megprobaltam ismerds Ady-kedveldket, irodalomtorténészeket ravenni a feladat elvégzésére, de
sikerteleniil. Az Ady Endre tinneplésében mindenki szivesen részt vett, de a kényes témakat mindenki
messzire elkeriilte. Végre 2000 koriil Jozsa Laszlo, a Szilagysag f6szerkesztdje, valamint a Hepehupa
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szerkesztOi, Fejér Laszloval az élen, sz€p munkakozdsséget hoztak 6ssze az Ady-emlékek rendszeres
kutatasara. Amellett, hogy nagy 6rommel nyugtazom a munka megkezdését, az eddig megjelent
kozleményeikbdl Gigy latom, hogy a munkakozosség nem tervezi Ady egyéni €s csaladi kényes
viszonyainak a tisztdzasat, bar azok ma mar az egész magyar muivelddés koziigyeivé lettek. Nekem
kell tehat hozzdadnom azokat az informéciokat, amelyeket annak idején Viski Jozsef vezetésével a
wesselényis didkok eldiranyoztak a bortonben. Tudom, hogy a mar eddig is tilsdgosan nagy tomegi
Ady-irodalom ezzel tovabb gyarapodik, s6t — remélhetleg — tobb miivelédéstorténeti irasmii fog
sziiletni a kényesnek mondott Ady-kérdések tisztazasara. Hiszem, hogy ezek a mivek az Ady-
irodalom els6 negyedébe, az értékes és sziikséges irasok csoportjaba tartoznak majd.
Didsadi Adi Lorinc csaladfaja
Az Adi csalad a 14. szazad elején valt ki 6si nemzetségi kotelékébdl, csaladi birtokka kiilonitve
el a nemzetségi kozbirtokossagbol rea eso részt. Hogy mi volt a Tovishaton elhelyezkedett honfoglald
nemzetség neve, azt sokan sokat taldlgattdk, mert a kronikék csak a Szaznyolc Nemzetségrol irnak —
az itt talalt székelyeket és a késobb csatlakozo besenydket nem is szamitjak —, de nem nevezik meg
azokat. El6szor Zilah nevébdl indulva — annak mostani olvasata alapjan — Szilajnak, masok a
merseburgi tanacskozason orvul meggyilkolt onogur vezér neve utan, Kusaly nemzetségnek mondjak.
Valosziniibb azonban, hogy Ad lehetett a nemzetség neve — ad, od ogur nyelven fizet jelent —, erre
utal Hadad és Didsad neve is. Azt hiszem, hogy Ady Endréhez is jobban illene a Tiiz nembéli
szarmazas a tobbieknél, hiszen 8t Nap fidnak, biiszke, szertelen magyarnak dlmodta Os Napkelet.

A jozan emberi értelem birtokdban a 20. szdzadi racionalista megmosolyogja a dicsd Osoket
keres6 embertarsat, mert okossaga gdgjében nem veszi észre, hogy annak inditéka nem az anyagi
érdek vagy tarsadalmi haszon vagy mdas nyereség, hanem olyan Eszmény keresése és talaldsa,
amelynek szolgdlata neki maganak és ivadékainak életet betoltd tartalmat és célt adhat. Az eurdpai
kulttra alapjait, a krisztusi emberszeretet torvényeit tarsadalmi gyakorlatba iiltetd keresztyén lovagok
is maguk kerestek idealt maguknak, hogy azt életiik és vériik felaldozasaval szolgalhassak. Szent
Laszl6 kirdly, a lovagok mintaképe talan gazdasagi nyereségre torekedve kelt a gyengék és
elnyomottak védelmére? Hiszen akkor nem kérte volna Istent6l az aranynak kévekké valtoztatasanak
a csoddjat. Bizony, az emberi tarsadalom elOhaladasat, fejlédését az anyagtalan, megfoghatatlan
eszmék megszallottjainak koszonheti a vilag, és nem az ezeket elitéléen lemosolygd jozan
okosoknak. Senki sem mondja, hogy a megfontolt stratéga vezér egy turulmadar vezetésére bizza
hadait, vagy az uj hazat keres6 pionirokat iramlé csodaszarvas vezeti a legalkalmasabb helyre. De
mégis, a Magyarok Orszagat azok épitették fel, akik ilyen ,,oktalan” jelképek nyomén indultak el és
érkeztek Verecke hires utjan a Karpatok medencéjébe.

A torténetiras az Adi csaladbol els6ként Boldizsart emliti 1323-ban, majd 1345-tel kezdédéen
Janost, Lukacsot, Martont, Andrast, Balazst, Laszlot, mint a csaladi birtokon osztozkodo 6rokosoket.
1364-ben mar a szomszéd Dobai Miklos fidval, Janossal perelnek az Ad és Mocsolya hataraban fekvo
birtokok felett. A helyi hétkdznapok sziirkeségébdl szaz esztendd mulva emelkedik ki a csalad els6
nevezetes tagja, az irastud6 Adi Barnabas — Ady Endre ezt a Barla deakot tartotta ésapjanak —, akit
1459-ben az orszagrész leghatalmasabb féura, Bélteki Dragfi Miklos tligyvédjéil vall. Ezzel
kezdo6dott, és a 20. szazadig tartott az Adiak uradalmi szolgalata.
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Nemcsak a magyar tarsadalomtorténet, de még a szépirodalom is sz6 nélkiil halad el a hajdani
nemesi tarsadalomnak egy, dics0ségesnek nem mondhato, ténye mellett: miként alakult az 6si birtok
elaprozodasa miatt vagyontalanna lett nemesek sorsa? A feleletet egyértelmiien a népmesék adjak
meg. Felnd a harom fit — akér kiraly, akar szegényember az apjuk — €s otthon nem 1évén élettavlatuk,
elindulnak szerencsét probalni, szolgalatot keresni. A legszerencsésebbek kivalo képességeikkel
kiralylany feleséget, mutatis mutandis: a szolgalegény gazduram lanyat kapja feleségiil. A tobbiek
kivalo szolgalati helyet kapnak, és ¢életsikerek utdn hazatérve okoznak oromet oreg sziileiknek. A
honfoglald6 magyar nemzetségek ifjai is — elunvan és kildtastalannak tartvan otthon a pasztori és
paraszti munkat vagy tétlenséget — a kiraly szolgalataba allottak katonanak. Habora nem volt mindig,
de a kiraly szolgalatdban mas teenddk is adodtak — kormanyzati, igazgatasi, rendfenntartasi teenddk

—, ha nem kozvetleniil az udvarban, akkor valamelyik varispansdg megy¢jében.

Amikor a 14. szazad elején a nemzetségek csaladokra bomlottak, a kozbirtokossagi részjoszagok
az 0rokosok szama szerint osztddtak, mar nem a kozéleti karrier vitte szolgalatba a nemes ifjut, hanem
a megélhetési kényszer. Akinek jutott katonai vagy — akar udvari, akar varmegyei — kozhivatali
szolgélat, az odament, vagy a keresztyénségben mindig mindenkinek rendelkezésére allo egyhazi
szolgéalatba. A tobbiek az idokozben kialakult nagybirtokos fourak szolgalatdba allottak
gazdatisztként, ligyintézOként, gazdasagi vagy kozszolgdlati adminisztratorként. A birtokokon
ugyanis gazdalkodni kellett, és a foldesurat ettdl éppen kozszolgélata, kirdlyi vagy varmegyei
tisztségviselése szolitotta el. Maga helyett a jobbagyok, zsellérek, béresek kisebb-nagyobb hadanak
¢s a felettiik rendelkez6 ispanok, hajduk, béresgazdak tevékenységének irdnyitasara és ellendrzésére
megfeleld képességli szolgalattevokre volt sziiksége. Erre a kirallyal és a fourakkal elvben
egyenrangll nemesek — akiket késdbb koznemeseknek, armalistdknak, hétszilvafdsoknak neveztek —
voltak a legalkalmasabbak. Nem csak a teljes jogcselekvési képességet biztositd nemesi statusuk, de
csaladjuk tarsadalmi helyzete alapjan is tekintélyiik volt a nem-nemesek elétt, és ez képesség tette
Oket azok adminisztralasara. A vallasi reformacié megsziintette az iskolazas és tanulas klerikélis
monopoliumat, a vildgiak szamara is a hivatalviselés feltételéiil szabta a tanultsagot, az irastudast.
Ezzel megszint a sziiletési nemesség kozszolgalati privilégiuma, és a nem-nemesek szamara is
megnyilt a tarsadalmi felemelkedés gerontokratikus — az iskolazottsag, a tanultsag, a szellemi
kivalosag szerinti — Utja. SOt, Keletmagyarorszagon Bethlen Gabor dekrétuma o6ta a prédikatorok és
ivadékaik az orszag nemeseinek szdmitanak. A csaladi birtokukat elvesztett kisnemesek szamara is a
tanulas valt a felemelkedés utjava: a legsikeresebbek a birtokos nemesi statust biztositd protestans
papok lettek, a tobbiek pedig tanultsdguk fokdnak megfeleléen magasabb vagy alacsonyabb
gazdatisztként allhattak uradalmi szolgalatba.

A 19. sz4zadra, a nemesi kivaltsigok megsziintetésének idejére, mar a magyar nemzetiségliek
egynegyede nemes volt, de csak koriilbeliil hatodrésziiknek volt olyan csaladi birtoka, amely a rang
szerinti megélhetésiiket biztosithatta volna. Egynegyediik uradalmi intézdi, gazdatiszti, ispani
szolgalatba 1épett, de a koznemesek tobbsége — bocskoros nemeseknek titulaltak Oket — nem
rendelkezvén olyan foldbirtokkal, amely foldmiivesi foglalkozasanak folytatasdhoz elegendd lett
volna, ipari tevékenységhez kezdett. Az egész vidéket iparcikkekkel ellato varosi polgarsag tobbsége
kisnemesi szdrmazasu volt, és szamuk a 19. szdzadi iparosodassal egyre gyarapodott. De mar ezt

megel6zden, a falusi kornyezetiiknek elhagyasara még nem kényszeriiltek is otthoni ipari
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tevékenységet kezdtek. A déshazi fazekasok, a szilagyfokereszturi kerekesek termékei messze foldon
hiresek ¢és kelenddk voltak minden véasaron. Ugyanolyan hiresek ¢és kozismertek voltak a didsadi
dohany- és szeszkereskeddk — pontosabban: csempészek —, akik az Ermelléken termelt aruikat Belso-
Erdélyben értékesitették. Azt nem is kell mondanunk, hogy a legnevezetesebb molnarok,
vendéglésok és fuvarosok is a kisnemesek korébdl keriiltek ki, de az épitdmunkéra szakosodott
szilagysagi munkéscsapatokat is mindenfele szivesen foglalkoztattdk. Akinek azonban sem
kozhivatal, sem uradalmi szolgédlat nem jutott, és tarsadalmi, vagyoni helyzete vagy személyi
képessége miatt iparhoz, kereskedelemhez nem kezdhetett, szolgai munka vallalasara kényszeriilt,
nem csak az uradalmakban, de kisnemes birtokosoknal, vagy egyenesen jobbagygazdaknal. Bizony,
nem volt ritka, hogy jobbagynak nemesember volt a szolgalegénye vagy bérese. A régi népmesét ezek
tartottdk fenn, mert ezek szdmara a tarsadalmi felemelkedés egyediili Utja a jobbagy gazduram
lanyanak a felségiil vétele volt. Ezért a vagyontalan nemesek tobbsége még le is tagadta nemesi
szarmazasat, amely a 19. szdzad végére mar amugy sem birt semmiféle értékkel, hiszen altalanossa

lett — a kapitalista vagyonszerzés mellett — az iskolai végzettség Gtjan vald tarsadalmi érvényesiilés.

Adi Barnabds dedk uradalmi szolgalata a Dragfi-dominiumban még a legmagasabb szintii, mai
nyelven: jogtanacsosi hivatal volt. A csalad az id6 muléaséaval veszitett tekintélyébdl, ugyhogy mar
kozépbirtokosi rangot jelentd joszagigazgatoi alldsban sem talaljuk Oket a késébbi szdzadokban. Az
altaluk elért legmagasabb rang a reformatus papsag volt, ugyhogy kiilonosen Kolozs és Doboka
varmegyékben egész Adi papi dinasztia alakult ki. A szilagysagiak azonban lassan visszaszorultak a
Wesselényi-uradalom kisebb-nagyobb szétszort birtokainak az adminisztralasaba. Az Adiak
varmegyei hivatalt sem viseltek négyszaz esztendo alatt egyszer sem — ez K6z€p-Szolnok és Kraszna
varmegyeében valosagos kivétel egy ilyen 0si nemes csalad esetében —, mert a tisztségeket valasztassal
lehetett elnyerni, €s a valasztas sikeres lebonyolitasahoz pedig nagyobb vagyonra lett volna sziikség,
mint amilyennel az Adiak rendelkeztek. Szegénysége ellenére, a csalad becsiiletének tekintélye vollt,
¢s lednyait a legrangosabb csaldadok fiai vették felségiil. Kiilonben ott helyezkedtek el a Viskiek,
Bajiak, Birok, Délczegek, valamint sokféle Nagyok, Szildgyiak és mdasok kozott a varmegyei
nemesség alsobb rétegében. Végig megmaradt nemesi birtokuk egy darabkaja Didsadon,
Szilagyfokeresztaron, Doban, Szildgyszentkirdlyon, Menydben, Lellén vagy mashol, ahonnan a
felndvekedett ifjak a vilagba széledhettek, és ahova 6roksegiik atvételére visszatérhettek.

Adi Lérinc irasos dokumentumokban elséként szamontartott Osapja Adi Bdlint volt, aki
Szilagyszentkirdlyon élt feleségével Torok Annaval a 18. szdzad kozepén. Leszarmazottaik rendje a
kovetkezo:
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Adi Balint
Torok Anna
Sz.-Szentkiraly

Adi Zsigmond
Osvat Agnes
Sz.-Szentkiraly

— — Adi Bélint

Sz.-Szentkiraly, 1794
Baji Zsuzsanna
Sz.-Szentkiraly, 1797

— Adi Rozalia
Lompért, 1795
Forgacs Janos
Sarmasag, 1792

Forgacs Erzsébet
Sarmasag, 1818
Kocsis Laczko Bélint

Kocsis Laczko Sara
Sarmasag, 1847
Baji Varga Andras
Sarmasag, 1846

Adi Déniel
Sz.-Szentkiraly, 1811
mgh. Lompért, 1887
Viski Julianna
Sz.-Szentkiraly, 1821
mgh. Lompért

Adi Gyorgy
Sz.-Szentkiraly, 1825
Géczi Eszter

Adi Jozsef
1866

Séra Ilona
1872

Adi Sandor Ady Mariska
Hadad, 1888
Budapest, 1977
— Adi Lorincz Ady Endre

Ermindszent, 1877
Budapest, 1919

Hadad, 1848

Pasztor Maria
Szatmar, Ermindszent
Ady Lajos

— Adi Janos Debrecen

— Adi Julianna
1. Kubinyi Ernd
2. Séra Lajos

2. Séra Ilona

2. Séra Erzsébet
2. Séra Jolan

2. Séra Ferenc



Baji Samuel

Baji Andras
Viski Ilona
Lompért, 1731

Szunyogi Szunyogh Janos
Mindszenti Gencsi Borbala
[losva, 1645

Szunyog Maria
Debren, 1690
Boényei Torok Zsigmond

Baji Zsuzsanna és Torok Istvan ref.pap

Lompért, 1728

Baji Balint Torok Anna Viski Pal
Olvedi Rozélia Sz.-Szentkiraly Ujfalusi Erzsébet
Mocsolya, Ilosva Adi Balint Sz.-Szentkiraly, 1751

Sz.-Szentkiraly, 1761

Baji Istvan
Toéth Julianna
Sz.-Szentkiraly

Baji Zsuzsanna
Sz.-Szentkiraly, 1797

Viski Samuel
Gal Anna
Sz.-Szentkiraly

Adi Zsigmond
Osvat Agnes
Sz.-Szentkiraly

Viski Daniel
Sz.-Szentkiraly, 1789

Adi Balint
Sz.-Szentkiraly, 1794

Viski ?

ref.pap Nyarszo, 1872
Szabo Julianna
Sz.-Szentkiraly

Adi Daniel

és Viski Julianna
Sz.-Szentkiraly, 1811 Sz.-Szentkiraly, 1821
mgh. Lompért, 1887 mgh. Lompért
| |
Adi Lorincz

Hadad, 1848
Pasztor Maria
Szatmar, Ermindszent

Ady Endre
Ermindszent, 1877
Budapest, 1919



Az Adi-6sokkel foglalkozok — koztiikk Kos Karoly is — mind elakadnak azért, mert mind csak a
birtokos nemesek kozott keresik az 6soket, egészében mellézve azt a tényt, hogy az Adiak a 15. szazad
Ota uradalmi szolgalatban 4116 nemesemberek voltak. Azon az alapon, hogy Ady Endre
rokonlatogatasra jart Lompértra, dseit is a lompérti birtokosok kozott keresik, sot sziiletési helyiiket
is ott feltételezik. Sem Adi Lorinc, sem a kolté nagyapja, Adi Daniel nem voltak birtokosok
Lompérton — s6t, valdszinti sehol sem volt birtokuk —, hiszen Adi Déniel a lompérti Wesselényi-
birtok intézdje volt, és annak a gazdatiszti hazaban lakott az 1850-es években. Az el6tt azonban masik
Wesselényi-birtokon dolgozott — valoszintit Hadadban —, és ott sziiletett fia, Lorinc, a kolté édesapja.
Maga Adi Daniel sziiletése viszont bejegyeztetett a szilagyszentkirdlyi reformatus anyakonyvbe
1811-ben, ahol felesége Viski Daniel reformatus lelkész és Szabo Julidnna leanya, Viski Julidnna is
sziiletett. Viski Danielt is csak papi szolgalata vitte a Kalotaszegre. Nyilvanvald, hogy ezek az adatok
nem rontjak, hanem erdsitik az Adi csalad dsnemesi szdrmazasanak a hitelét. Ezen az a tény sem
valtoztat, hogy Adi Lorinc, a jo kiallasq, ligyes, értelmes, de iskolazatlan és vagyontalan fiatalember
hazassagkozvetitdé rokonok kommendaldsa alapjan ismerkedett meg az érmindszenti birtokos
leannyal, Pasztor Mariaval, és lettek ketten egyiitt az Ady Endre sziilei.

Tiszaeszlari Pasztor Maria csaladfija

Amennyire tiszta, vildgos és egyértelmli az Adi Lorinc tarsadalmi eredete, annyira hidnyos,

kusza, ellentmondasos, sOt talan még tisztatalan is a koltd anyjanak a szarmazasrendje:

Biré Sandor
(leszarmazasat lasd a Margit hercegno leanyai fejezet megteleld helyén)
1805 Dénes Zsuzsanna

Bird Julianna
Erkavas

Kabai Gabor
Ermindszent

Kabai Gabor Kabai Istvan Kabai Rozalia
Sarkadi Klara Ermindszent
Pasztor Daniel
‘ Aranyosmeggye, 1812

Kabai Sandor Pasztor Maria
Viragh llona Szatmar, Ermindszent

Adi Lorine
| ! | Hadad, 1848
|

Kabay Berta Kabay Erzsébet Kabay Istvan Ady Endre
Ermindszent, 1877
Budapest, 1919
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Az irodalomtorténet gy tudja, €s maga a kolto is abban a meggy6zddésben ¢lt, hogy anyai 4gon
kalvinista prédikatorok voltak az 6sei. A 19. szazadi magyar tarsadalomban a reformatus lelkipasztor
volt a keresztyén €és nemzeti erények letéteményese, a szellemi, tarsadalmi, miivelddési haladas
apostola, a puritan erkolcs, a tiszta csalad, a polgari tisztesség szépirodalomban is méltatott mintéja.
Eppen a protestans egyhazak nevelé munkajanak eredményeképpen a 19. szazad kozepén a
szabadelviiség jutott uralomra Eurdpa egész teriiletén, és ez 1étrehozta az emberi miivelddéstorténet
eddigi legnagyobb alkotasat, a nemzeti keresztyén liberalis jogallamot, azt a kényszerhatalmi
szervezetet, amelyik képes volt tarsadalmi gyakorlatba iiltetni mindazokat az intézményeket,
amelyeket a felvilagosult, j6zan racionalizmus a krisztusi emberszeretet rendjének megvaldsitasara
sziikségesnek latott. A rendszer torvényeinek sz0sz0l0i, a protestans egyhdz papsaga ugy latta, hogy
az emberiség nevelésére kapott krisztusi parancsat megvalodsitotta: ime itt van az dntudatos, értelmes
keresztyén ember, akire ra lehet bizni a tovdbbiakat, és az egyhdz minden metaszakralis — oktatési,
miivelddési, népjoléti — feladatat atadta a jogallamnak. Az liberalizalodott egyhaz szolgalattevoire
csak a szakralis, liturgikus tevékenység maradt, azaz a prédikacio, az Igének a hirdetése, a Logosz
terjesztése. Magyarul: a reformatus papsiag munkajat bevégzettnek érezte és leiilt élvezni annak
gytimolcseit. Felcsapott urnak, a vidéki birtokosok tobbnyire térvényrombold életmodjat folytatta
hivei pasztoraldsa helyett. Prédikacioi mar nem a hiveknek a modern viladg utvesztéi kozotti
eligazitasat szolgaltak — pedig akkor éppen erre lett volna a legnagyobb sziikség —, hanem a legjobb
esetekben is csak a logika és esztétika szabalyai szerint felépitett retorikai miivek voltak, nagy

szob0séggel emlékeztetve hallgatdit a letlint hdsi korszak igehirdetésének érdemeire.

A magyar tarsadalomban azonban tovabb élt a puritan kéalvinista prédikator nimbusza. Egy
papfit szdmara kivalo ajanlolevél volt minden probalkozasaban a szarmazasa. Aki pedig eszményi
csaladi €letre vagyott, az paplednyt vett feleségiil. Valoszinii, hogy altalaban a reformatus papok meg
is feleltek ennek a mindsitésnek, de kivételek is adodtak. Ilyen kivétel volt tiszaeszlari Pasztor Daniel
érmindszenti reformatus lelkipasztor, Pasztor Maria apja, Ady Endre nagyapja. Ez az egyén ugyanis
éppen ellentéte volt mindannak, amit erényességnek neveznek: sehonnai, szélhamos, gatlastalan
kalandor, ziill6tt, romlott, rosszindulatu, durva viselkedésti, konyortelen, kapzsi, iszakos parazita volt.
Egyetlen képessége — mert még szépen mulatni sem tudott, és kartyas 1étére kartydzni sem — talan az
volt, hogy a nék joindulatat meg tudta nyerni. Nem lehet tudni, ki fia-borja volt. Ady Lajos irta
késObben, hogy batyja milyen boldogan fedezte fel a Tiszantuli Keriilet Névtaraban tiszaeszlari
Pésztor Istvan, aranyosmeggyesi €s mas Szatmar kornyéki reformatus gytilekezetek koztiszteletben
allo lelkipasztoranak a nevét, mert sajat dédapjanak hitte. Azonban az 1818-ban sziiletett Pasztor
Istvan nem lehetett az apja az 1812-ben sziiletett Pasztor Danielnek, hanem — valoszinii — a
testvéroccse, mindketten Aranyosmeggyesen sziiletettek 1évén. Pasztor Déanielr6l annyi dokumentum
maradt az egyhazban, hogy 1835-ben, 23 éves koraban iratkozott be a debreceni Teologia elsd
évfolyamara és 1841-1843-ban Ermindszenten volt lelkész.

Ady Mariska, Boloni Gyorgy, Kovalovszki Endre, Szunyogh Farkas, Vezér Erzsébet és
bizonyosan még mas Ady-¢életirok megerdsitik az €ldszoban maradt hagyomanyt: Péasztor Daniel
elkartyazta a felesége hozomdany-birtokat, majd az egyhaz javaihoz is hozzanyult, és ezekért —
valamint lelkészi munkdja elhanyagoldsa és altalaban hivatdsdhoz nem méltd életmodja miatt —

fegyelmi titon megfosztottak palastjatol, azaz elvették lelkészi jellegét. Katolikus hitre tért, Szatmarra
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koltozott a Szabd Jozsef Adam asztalosmester hazaba, és a kornyék legnagyobb foldesuranak, a
szatmari piispoknek a szolgalataba allott szamvevokeént. Itt sziiletett és katolikusként kereszteltetett
meg negyedik gyermekiik, Pasztor Maria. Pasztor Daniel azonban most sem becsiilte meg magat,
1jbol hiitlen kezelésen, sikkasztason kapatvan ebbdl a szolgalatbol is elbocsattatott. Duhaj életmodjat
tovabb folytatta, lakasa allando tivornya, részegeskedés és kartyazas szinhelye volt. Allitolag
feleségét is tobbszor elkartyazta, és kényszeritette az asszonyt a nyertesekkel vald egyiittélésre. A
csalad elképesztd nyomoran rokonuk, Sarkadi Mihdly varmegyei nemesi hadnagy probalt enyhiteni,
mig Péasztor Daniel végleg el nem hagyta a csaladjat, és Kabai Rozaliat legkisebb gyermekével,
Mariaval egyiitt Ermindszenti otthonaba vissza nem fogadta Kabai Gabor. Sipos Gabor kolozsvari és
Otvos Laszlo debreceni levéltarosok szerint Pasztor Daniel 1843 utdn semmiféle egyhazi
nyilvantartasban nem szerepel, még fegyelmi perének sincs nyoma. Lehetséges, hogy Pasztor Déniel
nem varta meg csufos kirekesztetését, hanem katolizdlvan maga hagyta oda hitvallasat, és ezzel
lelkészi hivatasat is. A szdbeli hagyomany azt mondja réla, hogy a piispoki szolgalat utan elobb
utmester, majd utkapard lett, de a halotti anyakonyvben mar az all, hogy mez66r statusu,
kegyelemkenyéren €16 koldusként, részegen az Ut sz€li arokban halt meg — Ady Endre, késébb
sziiletvén, csak hallomasbdl ismerte Pasztor Dénielt. Természetes, hogy a gyermek el6tt elhallgattak
a nagyapja hibait és az egész nyomorusagos iddszakot. Késobb, a Kabay-Ady-perbdl hallotta a
nagyanyjat és édesanyjat gyalazé vadakat, de rosszindulati rdgalomnak vette az egészet és nem
torédott veliik.

Amilyen lehetetlen Pasztor Maria csaladfdjanak apai dga, annal kiilonb az anyai ag, és Pasztor
Mariarol, leanyrol 1évén sz, a lednyagi leszarmazas még a természetes bizonyossaganal is nagyobb
jelentéségli. Edesanyja Kabai Rozélia, Kabai Gabor érmindszenti birtokos nemes és berei Bird
Julianna lednya. A Kabaiak nem voltak ugyan honfoglalé6 nemzetségbdl eredé dsnemesek, de a 18.
szazadban mar birtokos nemesekként szerepelnek az dsszeirasokban — valdszintileg a kuruc-korban
telepedtek meg az Ermelléken. Miutan a férje Kabai Rozaliat elhagyta, testvérbatyja Kabai Gabor
fogadta gondjaiba leanyaval egyiitt Ermindszenten. Gyermektelen 1évén minden vagyonat — 50-60
holdas birtokat — nevelt leanyara, testvérhuga gyermekére, Pasztor Mariara hagyta. A végrendeletet
azonban Kabai Gabor testvéroccsenek, Istvannak a fia, Kabay Sdndor megtamadta és ezzel egy olyan
hosszu per indult, hogy az csak a masodik vilaghdboru alatt fejez6dott be okafogyottd valvan. A
Kabay kontra Ady perben a felperes méltatlannak mondta Pasztor Mariat az 6rokségre, mert
prostituciobol sziiletett Szatmaron — természetes apja valdszinti Sarkadi Mihdly volt. Tovabba anyja,
Kabai Rozélia sem mélté Kabai-6rokségre, mert anyja Bird Julianna, ,,JJulcsa mama” kozismerten
kicsapongo életet élt, és gyermekét nem férje, hanem Kévassy, Baldssy vagy mas szomszéd birtokos
szeretdje nemzette. Kiilonben, maga Pasztor Méria is anyjahoz és nagyanyjdhoz hasonldan laza
erkolesérdl elhiresiilt személy. Ennek a lehetetlen pernek folytdn megyeszerte terjedtek a hirek
Péasztor Maria olyan nagy nemi igényeirdl, hogy azok kielégitésére még felnovekvd fiainak naluk
vendégeskedd baratait is rendszeresen felhasznalta. Az 1930-as években a Wesselényi Kollégium
diakjai Ady Endre koltéi nagysaga mellett anyja féktelen életmodjat is allandéan targyaltak. Eppen
ez volt az Ady életrajznak az a része, ami minket, bortonben 6 Wesselényi-diakokat, az 1960-as
évek elején, a kérdések tisztdzasara, a ragalmak visszaverésére inditott. Visky Jozsef, Maria néni

személyes ismerdse meg is tette ezen a téren, amit tehetett, a tobbi redm, mint annak az érmelléki uri
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tarsasagnak egyetlen ¢életben 1évo tagjara maradt, amelynek eléttem egy emberdltével Ady Endre is
tagja volt.

Visky Jozsef érendrédi orvosként végig kérdezte az Ermelleket és megéllapitotta, hogy Pasztor
Mariarol szolo pletykékat hallottak ugyan sokan, de senki sem, tudott megnevezni egyetlen konkrét
partnert sem. A ragalmak minden valdszinliség szerint Méria anyjanak, Kabai Rozélidnak szatmari
nyomorusagos héazas ¢életébdl indultak, de nem is az asszony, hanem férje, Pasztor Daniel biinébdl.
Nem kizart ugyan, hogy Maria természetes apja Sarkadi Mihdly lett volna — bar ezt unokaja, jo
ismer0som, Sarkadi Sandor miivésztanar el6ttem is lovagiasan tagadta —, de ez — Pasztor Danielt
ismerve — nem szégyenére, hanem becsiiletére valna leszarmazottainak. Talan tobb alapja lehetett
volna a nagyanya, Kabai Gdborné Biré Julidanna életmddjara vonatkozo biralatnak, ha ez nem a
felperes, a kdzismerten részeges Kabay Sandor addvégrehajtd — 6t magat ugyan nem, de 6zvegyét és
mindharom gyermekét jol ismertem — allitasa lett volna. Igy csak annyit fogadhatunk el, hogy ,,Julcsa
mama” a kicsi mindszenti birtokon is olyan nagy tarsasagi ¢letet honositott meg, mint amilyet apja,
Bir6 Sandor, az érgirolti Wesselényi-birtok gazdatisztje hazaban megszokott volt. Ebben azonban
semmi terhel nincs. Meg kell azonban emlitenem — €s ezzel bizonyara ijat mondok —, hogy a szdban
forgd berei Biré Julidnna kirdlyi csaladbél szarmazott: Arpad-hazi 1I. Géza kiraly Margit nevii
leanya az Apafi csalad 6sanyja volt. Az utolsé Apafi, Mihaly fejedelem testvérhuga Gyerdfi Janosné
Apafi Margit volt, akinek unokaja, Gyer6fi Katalin Bird6 Mézeshez — Kabainé Bir6 Julianna 6sapjahoz
— ment feleségiil. A csaladi leszarmazast az eurdpai jogrend férfidgon tartja nyilvan és elhanyagolja
a ndagit, holott az anyatol valod leszarmazas bizonyos, az apatdl vald szarmazas pedig csak valdszinii.
Péasztor Maria rendkiviili életigényét €s tarsadalmi becsvagyat is nagy részben regényesen magas

anyaagi leszarmazéasa tamasztja ala.

A mindszenti Kabaiak megyei nemesi rangjat 1848-ig, az dsiség eltorléséig biztositotta a csaladi
birtok. A szabadelviiség gydzelme azonban a leszarmazési, gentilikus nemesség helyébe a
gerontokraciat, a szellemi nemességet, az iskolazottsagot tette a tarsadalmi szelekcié alapjava. A
Kabaiak azonban iskolazatlan emberek voltak, akik nemcsak az uri tarsasdg, de még a polgari
értelmiség szemében is — nemesi szarmazasuk ellenére — egyszeriien parasztok voltak. Pasztor Maria
nem nyugodhatott belé¢ csaladja, gyermekei ilyen tobbszords kirekesztettségébe: neki maganak
nemcsak nemesparaszti, Kabay-szarmazasat, de még torvényes hazassagbol valo sziiletését is
kétségbe vontak. Bizonytalan helyzete miatt nemhogy urak, de falusi kisbirtokosok szdmara sem volt
hazastarsnak vald. Ezért ment feleségiil a hetedik falubdl szarmazd vagyontalan, iskolazatlan Adi
Lorinchez. Hogy Pasztor Marianak sikeriilt minden rosszindulata el6itélet ellenére csaladjat az
érmelléki urak rangjara emelni, az ennek az asszonynak rendkiviili képességeinek, erds jellemének,
magas szintli eszmei erényeinek a gyiimolcse. Képes volt gyermekeinek olyan nevelést adni, hogy
azzal az egész csalad felemelkedhetett. Erre a rendkiviili tettre Pasztor Mariat fejedelmi
szarmazasanak tudata tette képessé. Az Ermelléken a legelékel$bb szarmazas csaladi hagyomanya
nemhogy ritka volna, de egyenesen szokdsos. A legmagasabb szarmazds meg is latszik annak
vallaloin, gy, hogy az kotelességeket rd az ivadékokra anélkiil, hogy valami hasznot jelentene.
Nemcsak a szarmazas tarsadalmi hasznositasa, de még sznob emlegetése is szégyent hozo illetlenség.
De a csalddnevek sok valtozésa ellenére a kirdlyi vér — bar hordozdja nem is tudott réla —, ime lelki,

szellemi Orokségként maradt a tarsadalmilag kivetett Pasztor Mariara. Pasztor Maria igazolta
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fejedelmi szarmazasat azzal, hogy vallalta annak kotelezettségét, és az Arpad-hazi kiralyokhoz mélto
fiat sziilt és nevelt annak a keresztyén magyar népnek a szolgélatara, amely felett hajdani dsei
uralkodtak. Mert Ady Endrét Pasztor Maria nevelte, és Pasztor Maria tudott fejedelemasszony lenni.

Nemcsak az 6csarlok, de még a magukat targyilagosnak tartd birdlok is, elmarasztaljak Pasztor
Mariat gyermekei nevelése — pontosabban: Bandi fianak szabados nemi élete — miatt. Elfelejtik azt,
hogy a liberalis tarsadalom a nyarspolgari priidéridval egyiitt a puritdnsag egészét is elvetette. Az
ember testi, szellemi kivaldsagan alapulo 0j idololatria, a zsenikultusz a nemiség terén is tobbet vart
héseitol az atlagnal. A miivészetekben uralkodova lett eklektikus irdnyzat, a szecesszio pedig egészen
szexualis ihletésli. Bizony, ha valaki a 20. szdzad forduldjan tarsadalmi sikerre palyazott, nem
hanyagolhatta el a nemiség eszk6zét. Hogy erre Pasztor Méaria tudatosan felkészitette fiait, azért csak
dicséret illeti és nem biralat.

frasomnak nem az Ady-irodalom mennyiségi gyarapitasa, hanem az Ady-életrajz hézagainak a
kiegészitése a célja. Felesleges hat irnom nemcsak Ady Endre szerelmi életérdl, Lédardl €s tarsairdl,
de még ezek legalizalt epizodjardl, Boncza Bertdval kétott hazassagardl is. frnom kell azonban — mert
err0l soha senki sem tett emlitést — Ady Endre természetes fiarol, Vaida Felician koztiszteletben 4allo,
kolozsvari roman tigyvédrél. Ez az uriember olyan természetes nyugalommal fogadta, hogy Ady
Endre fianak mondtak, amikor engem neki bemutattak — Erszényes Samuné Bozzay Anna ismertetett
meg vele —, hogy ezért nem félek attél, hogy csaladja majd becsiiletsértének tekinti eljarasomat. Ugy
halottam — és ennek az anyakonyvi hivatalokban konnyen utana lehet nyomozni —, hogy Vaida
Felician anyja egy gorogkatolikus romén pap felesége volt, és éppen ez a tény teszi valoszinlivé a
torténetet. Kozismert a romai egyhaz allaspontja ezekben a kérdésekben: a gorog ritust pap csak
egyszer kothet hazassagot, tehat, valas nem 1évén, a gorogkatolikus papné egyszerlien még
hazassagtorése esetén sem szankciondlhato. Ez a mi vegyes vallastu vidékiinkon azt eredményezte,
hogy a gorogkatolikus papnénak a legmerészebben is lehetett udvarolni, egyszerlien nem illet
megsértddnie barmilyen ajanlat hallatan. A rdmai egyhdz minden esetben tiltja a miivi vetéltetést,
tehat a vallasi torvényeinek tesz eleget az asszony, ha hdzassdgon kiviil fogant magzatat megsziili.
Az pedig, hogy egy pap, keresztyén ember 1évén, az evangéliumi Jozsef példajat koveti és
tisztességben felneveli, nevével, tarsadalmi allasaval még becsiiletet is ad felesége fattyanak, az
mindenképpen csak a legnagyobb elismerést érdemli minden ember részérdl.

Ady Endre tarsadalma

A mindennek csak anyagi értékét ismeré materializmus, az ember eszmei alkotasainak is csak
materialis, gazdasagi értékét ismerheti, a materialista jogrend tehat csak ezt védelmezheti. A
liberalizmus az antik tarsadalom individualista sz€élsGségét tette a tarsadalmi szervezet alapjava és
jogrendje minden értéket egyéninek tekint, hogy minden emberi alkotasnak egyéni hasznat
biztosithassa. 4 szerzoi jogokat iizleti haszon, profit céljabol megvasarlo vallalkozok elsérendii
érdeke, tehat a szerz6i jogok adas-vételét lehetdvé tévo szabadalom rogzitése. Egy lathato, foghato
targy, épiilet, hasznalati eszk6z vagy fogyasztdsi cikk esetében is egész logikai és szerzddési
lancolattal lehet eljutni a portékat arusité kereskedotdl visszafelé a kivitelezd gyartoig, onnan a
tervezOig, onnan az Otletgazda szerzdig. Azonban a matériat kevésbé igényld szellemi, azaz eszmei
miialkotasok esetében még nehezebb visszajutni az eszmei arut, a miivelddési, szorakoztatd,

reklampiacon értékesitd konyvkereskedotodl, intézménytdl, vallalkozastol, show-menedzsertdl,
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reklamirodatol a kiadon, el6ado mlivészen €s a terjeszté médidn at a szerzonek mindsiilo otletgazdaig.
Az alkotas eszmei alapja, a gondolat ugyanis — a kézhiedelemmel ellentétben — nem egyéni, hanem
tarsadalmi termék, csak megfogalmazoja, az az egyén, akit szerzének szokas tekinteni. A koltok, irok,
logofaberek ¢s minden szellemi alkoté csak megfogalmazoja, beszédbe oOntdje, kifejezdje a
tarsadalomban rengeteg tényezobol €s forrasbol sziiletett eszmének. Ady Endre — bar a vilagirodalom
feliilmulhatatlan miivésze — sem sziil6je, hanem csak kifejezdje, szoba ontdje a kolteményei tartalmat
jelentd gondolatoknak, eszméknek. Sok remek versének geneziszét mondtak el eléttem. A magyar
mivelddésnek sok nagy tehetséget add Sarkadi csalad kivald tagja, Sarkadi Sdndor szatmari
muvésztanar mondta el nekem, hogyan sziiletett egy 1915-0s 0szi hajnalon az érszentkiralyi Kaizler-
kuria fehér asztalandl, a vacsora utdn ott mulatd tarsasdg minden tagjanak kozremukodésével az
Emlékezés egy nyar-éjszakdra cimii vers eszmei tartalma, amelyet Ady néhany nap mulva irasba
foglalt. Sarkadi maga késziilt megirni a vilaghdboru kitorésének okait és koriilményeit, készitett vagy
kétkotetnyi anyagot, de letett tervérdl, miutan Ady koltéi tomorséggel jobban kifejezte azt, amit 6
kotetekben sem lett volna képes megirni, hogy a vilaghabortnak nem voltak az emberi értelem
szamara elfogadhato anyagi, targyi kivalto okai, mert a vildghabori az emberiség tarsadalmi

immaterialis tehetetlenségének volt a kovetkezménye:

Az Egbdl diihédt angyal dobolt Kigyuladt 6reg méhesiink,
Riadot a szomoru foldre, Legszebb csikonk a labat torte,
Legalabb szaz ifju bomolt, Almomban é16 volt a holt,
Legalabb szaz csillag lehullott, Jo kutyank, Burkus, elveszett
Legaldbb szaz parta omolt: S Mari a szolgalonk, a néma
Kiilondos, Hirtelen hars notakat dalolt:
Kiilonos nyar- éjszaka volt. Kiilonos,

Kiilonés nyar-éjszaka volt.

Ezért nem volt képes Tisza Pista vagy akarki mas, racionalis eszkozokkel megakadalyozni a
kitorését. Ady munkamoddszerét is helytelentil ismeri a vilag. Nyilvanossag el6tt, barati korben, csak
az ¢élményeket, a gondolat-anyagot gyljtotte. Megfogalmazasa, irdsba Ontése késdbb, szigoru
maganyban tortént. Példaul — mint ezt a csalad baratai, szolgai, ismerdsei allitjak —, Mindszenten Ady
Endre szokas szerint, a kuria melletti kis sziiléhazdban, egy locsolokanna borral egész napra
bezarkozva, egy gyekényagyon hanyatt fekve fogalmazta verseit. Minden sz6t megfontolt, megragott
mieldtt leirta, de azutdn is sokat valtoztatott, javitott minden verssoron, amig a kozzétett, a kor
igényeinek €s sajat legmagasabb mércéjének megfeleld, tokéletes forma meg nem sziiletett. Tarsasaga
tagjaitol sok mas irodalomtorténeti fontossagt adalékot, informéciot, részletet, ismerek Ady életérdl
¢s munkajarol, ezeket szivesen elmondtam volna az irodalom szakembereinek, de — Varga Vilmoson,
a kivalo varadi Ady-interpretatoron kiviil — senkit sem érdekelt. Egyetlen még €16 tagja — jobban
mondva: megfigyeld statusu pottagja — vagyok a hajdani érmelléki tri tarsasagnak, az én halalommal
ezek az ismereteim is elenyésznek, mert én nem vagyok irodalomtorténész, hogy kotelességem volna
leirasuk.

245



KAZINCZY - KOLCSEY — ADY —- ROKONSAG

Szinyogi Szunyogh Janos
Mindszenti Genesi Borbala
Ilosva, 1645

Szunyogh Ferenc
1. Kovér Polixénia
2. Szomadi Zsofia
Ilosva, 1682
Erszentkirély

1. Szunyogh Zsuzsanna
Frater Daniel

Frater Miklos

Erkeserti, 1731

\ | I
Frater Illona Frater Katalin
Bossanyi Ferenc  Fényes Dénes
Ersemjén Ersemjén

Bossanyi Zsuzsanna
Kazinczi Jozsef

Kazinczy Ferenc
Ersemjén, 1759

1. Szunyogh Dénes
Szomadi Erzsébet
Akos, 1734

2. Szunyogh Farkas
Boloni Zsuzsanna
Erszentkiraly, 1741

Szunyogh Dénes
Dobai Krisztina
Akos, 1781

Szunyogh Andras

Ajtai Polixénia
Akos, 1806

Szunylogh Samuel
Szentkiralyi Maria

Szunyogh Farkas

Vass Zsofia

Szunyogh Berta

Szekeresi Nagy Mihaly

1

Szunyogh Borbéla Szunyogh Maria
Ratoni Nagy Andras Debren, 1690
Kémer, 1693 Bonyei Torsk Zsigmond
I [ \
Torok Zsofia Torok Janos Torok Istvan
Dobai Gabor Pap Katalin ref.pap
Déshaza, 1732 Akos, 1742 Baji Zsuzsanna
| Lompért, 1728
\
I \ 1
Dobai Janos Dobai Pal Tordk Krisztina Torok Anna Torok Janos
Molnar Anna Petkes Katalin Boloni Sandor Sz.-Szentkiraly Zoltan Borbala
Déshaza, 1732-1817 Kisdoba, 1751 Szakacsi, 1767 Adi Balint Lompért
‘ \ | |
Dobai Samuel Boloni Lajos Boloni Adam Adi Zsigmond
Boros Sara Szomddy Zsuzsanna Bideskuti Maria Osvat Agnes

Déshaza, 1773, 1809
Dobai Janos

Darai Sara

Déshéaza, 1796

mgh. Sarmasag

Dobai Sandor
Gal Erzsébet
mgh. Sarmasag

Dobai Péter

Kovacs Katalin

207

Sarmasag-Akos, 1869-1956

Boloni Agens
Kolcsei Péter

Kélcsey Ferenc
Szddemeter, 1790

Sz.-Szentkiraly

|
Adi Balint
Sz.-Szentkiraly, 1794

Adi Daniel
Sz.-Szentkiraly, 1811
mgh. Lompért, 1887
Viski Julianna
Sz.-Szentkiraly, 1821
mgh. Lompért

|
Adi Lorincz
Hadad, 1848
Pésztor Méria
Szatmar, Ermindszent

Ady Endre
Ermindszent, 1877
Budapest, 1919



Milyen volt az a tarsadalom, amelynek eszméit Ady Endre kifejezte? Az érmelléki koltokre
sarkitott fenti leszarmazasi tabla csak a csaladtorténeti kapcsolatokat mutatja, a tarsadalom helyi,
tényleges Osszefliggéseit nem, a minket kozelebbrdl érdekléd tdrsasagi viszonyokat pedig még
kevésbé. Tény, hogy a 19. szazadi magyar nemzeti liberalis jogallam gerontokraciaja tarsadalmi
egyenloség helyett nemcsak meghagyta az Osiség rendi egyenldtlenségét, hanem még egymassal
ellentétes Ujabb csoportokra is tagolta a tarsadalmat. A jogallam ugyanis a kényszernek ¢s a
szabadsagnak olyan eszményi egyensulyan alapult, amely biztositja minden miszakilag elérhetd
tavlati emberi cél tarsadalmi-anyagi megvaldsitdsat. Az emberi miivelddésnek addigi fejlddése
legmagasabb alkotasanak, az eurdpai nemzeti szabadelvii jogallam megvaldsulasa utan nem maradt
tavlati célja, amelyet a jogallam eszkozével megvaldsithatott volna. Az ember tavlati, anyagfeletti
céljait a lelki élettavlat transzcendenciajabol kapja, vallasnak nevezett altaldnos meggydzddésével.
Az eurdpai vallasnak, a keresztyénségnek a szervezetei, az egyhdzak, leallitottak torvényhozoi
tevékenységiik fejlesztését, nem mutattak utat az Gjabb célok felé. Az ortodoxok — dkori hitiiket
tokéletesnek, azaz fejleszthetetlennek nyilvanitottak — még a kozépkorba sem léptek. A katolikusok
értékrendjét kdzépkori szinten ortodoxizalta a Tridenti Zsinat, haladasukat pedig a jezsuitizmus a
szabadsag eszméi ellen vezette, els6sorban a krisztusi elveket tarsadalmi gyakorlatba iiltetd
protestantizmus gondolatszabadsaga ellen. A protestans, eklézianus felekezeteknek pedig csak
gylilekezeti szintli szellemi vezetdi voltak, hianyzott az a magas szint{i hierarhikus szervezetiik, amely
szellemi, eszmei tovabbfejlédésiiket megvaldsithatta volna. A 19. szdzadban, a liberalizmus
tarsadalmi megvalosulasaval elértnek érezték tanitdsuk, emberépitésiik, tarsadalomnevelésiik céljat,
letiltek babérjaikra. Nem jeloltek ki feladatott a tarsadalom tovabbfejlodése szamara, hiveiket a
mindenféle ultraideologiak prédajaul hagytak. A szocializmus a vagyonos és vagyontalan osztalyok
kozotti  kiengesztelhetetlen ellentétre, az osztalyharcra ¢épitette ideoldgidjat, amely a
vilagtorténelemben addig ismeretlen olyan tdrsadalmi nyomorusagot eredményezett, hogy miatta a
20. szdzad méltan megérdemli a Gyiildlet Szazada nevet. A nagy liberalis aranykor hétkdznapjaiban
azonban az osztdlyharcnal nagyobb keserliséget okozott az iskolazottak kasztjdnak, az uri
tarsadalomnak a kialakuldsa, amely nemcsak a tarsadalom egymastol tavoli tagjait, de még
rokonsagot is, s6t még ugyanannak a csalddnak a tagjait is Osszeférhetetlenné tette egymassal
szemben. A tarsadalmi felemelkedésnek elsd sorban a tanulas, az iskolazas volt az utja €s eszkoze,
éppen az, amely az iskolazott urak és az iskolazatlanok kozé az athaghatatlan szakadékot asta. Pasztor
Maria, amikor az Ady-csaladot az uri tarsasagba emelte, egyuttal elkiilonitette attol a néptdl,
amelynek vezetése a magat értelmiségnek tartd Uri tdrsasdg hivatasszerli kotelessége lett volna.
Bizony az tires fejli, duhaj, lump ari cimborak tarsasagaba kényszeriilvén, még Ady Endre sem volt
képes minden nép iranti empatidja mellett sem elbeszélgetni falusi rokonaival. Hogy mindezek
ellenére Ady Endre képes volt egész népének tiszta csengd hangl szdszoldja lenni, az nem a
materialis, testi, tarsadalmi tagolodasbol eredt, hanem a lelki tényezok hatasara, a testi élettavlat folé
épiilt szellemi élettaviat, Ady Endre evangéliumi keresztyén értékrenden nevelkedett lelkének
gyiimolcse volt.

A liberalizmus gydzelemre vitele utan, a magyar reformatus egyhaz hittudosai felfliggesztették
ugyan Onmaguk tovabbfejlesztését, de nem romboltdk le az évezredes krisztusi lélek épités
eredményeit. Az megmaradt és tovabb élt a nép életében — azodta is, kiilondsen a szildgysagi népi
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kegyességnek van az egész Foldre kiterjedt elismertsége —, a csaladok mindennapi biblia olvasasaban,
a komoly 0Osszejovetelek zsoltar-éneklésében, a gylilekezetek Onként wvallalt, hagyomanyos
fegyelmében, valamint — nem utolsé sorban — az egyhéaz intézményeiben, iskolaiban. Ahogyan az én
¢desapam ¢és nagyapam szabadidejében rendszeresen olvasta maganak, ¢és hosszi esték
lampafényénél hangosan a csaladnak a Bibliat, gy olvashatta Adi Lorinc és Kabai Géabor is. A Kabai-
Adi-csalad minden tagjanak a kezében is ott forgott a legelterjedtebb magyar konyv, a reformatus
Enekes konyv — magyar nyelven ugyanis ez a versgylijtemény jelent meg a legtobb kiadasban. A
zsoltaréneklés pedig, még a mezei munkéban is keveredhetett a népdalokkal Ermindszenten is. Ady
Endre a kozépiskola als6 négy osztalyat a nagykarolyi piarista gimnaziumban végezte. Az otthoni
¢lete utan a katolikus kornyezetben a gyermek Adynak a biblia hidnyzott a legjobban. Ezért
délutanonként eljart a reformatus templomba bibliaolvasast hallgatni. Lakotarsa és iskolatarsa, Papp
Aurél, késébbi festdmiivész, az érmindszenti gordgkatolikus pap fia mondta el, hogy 6 is gyakran
elment Bandival a reformatus templomba, és neki is, gorogkatolikus roman 1étére, egész életére
meghataroz6 élményt jelentett a Karoli Géaspar gyonyori nyelvén szo6ld bibliaszoveg hallgatasa,
éppen Karoli sziilévarosaban. A néhany csaladbol allé érmindszenti kicsi reformatus gyiilekezetben
vagy Nagykarolyban, a katolikus svab tobbségli varosban, Ady nem is ismerhette meg a hitvallasa
szerinti életformat. Ezt késobb, amikor a tovishati Adi-Séra-Viski rokonsagnal jart latogatoban, a
lompérti, szilagyszentkiralyi, didsadi, sarmasagi gylilekezetek Ontudatos, Osnépi kegyes
vallasgyakorlataban, ¢s még inkdbb zilahi didkkordban latta meg. Felsds gimndziumi éveire Ady
Zilahra, az erdélyi Hét Szabadsag felségteriiletére kertilt, és itt ismerte meg valdjaban egyhazat.
Dobbenetes ¢lmény volt szdmara — tudom, mert én is igy voltam vele —, amint elsd vasarnap belépett
az impozans, modern, a berlini hugenotta templom nagyobb testvéreként épiilt, napfénnyel telitett
zilahi templomba: a padsorokat és karzatokat sziniiltig megtoltik a polgarok, iparosok, kereskedok,
gazdalkodok, sz6ldmiivesek, munkéasok tigy, hogy abban a Kollégium a maga ifjisagaval és tandri
karaval teljesen elvegylil. A magas szellemi és esztétikai szinvonalt liturgia, a hompdlygd
evangéliumi keresztyénség minden mas vilagnézet feletti tagadhatatlan folényének Ontudataval
toltotte el Adyt. Az évszazados nevelési hagyomanyokat kovetkezetesen érvényesitd zilahi
reformatus kollégium pedig olyan szilard szellemi alapokat adott, amelyek késObb egész életében a
vildg minden miivelddési, politikai €s tarsadalmi forgatagaban biztos tdjékozodasra tették képesse. Itt
mar megszilint a Vér és Arany uralméval szembeni minden kisebbrendiiségi érzés, az anyagi, politikai,
gazdasagi, vallasi és minden egyéb kényszerhatalmi igénnyel szembeni ellenzékiség. Innen
indulhatott tovabb Debrecenbe, Nagyvaradra, Budapestre és Pdarizsba, az idegen, érzéketlen és
értelmetlen, cinikus, kozmopolita, dekadens, nagyhangi, zagyva vilagba, az ,Ertél az Oceanig”,
félelem nélkiil, hiszen ,,nemes, kiizdd, szabadlelkii diak” maradt.

A zilahi reformatus kollégium szellemi miihelyérdl, szinvonalas 6nképzokorérdl, kivald tanari
kararol és novendékeirdl mar irtak masok, de minden, ami eddig Ady Endre iskolajarol megjelent,
nem megvilagitja, hanem elferditi a koltd szellemi fejlddéstorténetét: csak a Dévénynél 11j idoknek 1j
dalaival betor6 Adyt latjak, de semmit arr6l az utr6l, amelyen a zilahi iskolatol Dévényig jutott. Pedig
Ady az Uj Versek megjelenése eltt is mar ismert nevii, megbecsiilt nevii klté volt és 6 maga soha
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nem tagadta meg életének ezt a fejlodési szakaszat, ha akkori alkotasait ifjukori probalkozasnak is
mindsitette késObben.

A zilahi Reformatus Kollégium volt Szildgy virmegye miivelédési kdzpontja, a varmegyének
1874-ben tortént megalakulasa 6ta. A varmegyét is €s a mivelddési kozpontot is az a nagy magyar
nemzedék hozta létre, amely az ezeréves Magyarorszagot liberalis nemzeti jogallamma épitette az
egész magyar tarsadalomnak az akkori vildg legmagasabb miiveltségi szintre emelésével. Jokai
tollara méltd eposzi hdsok voltak a jovenddnek ezek az épitdi. Kivald egyének, egyéniségek voltak
anélkiil, hogy kitlintek volna, mert egyszerien nem is akartak kitlinni sorstarsaik koziil. A
nemzetépitd mozgalom legtevékenyebb szilagysagi tagja, Szikszai Lajos alispan is mintha Jokai
regénybdl 1épett volna a kozéletbe: a samsoni reformatus papfit diakként lett *48-as honvéd és a
szabadsagharc kitfintetett hése. Azutan varmegyei irnok, jegyz0, tisztviselé és végiil alispan lett. O
szervezte Kozép-Szolnok és Kraszna varmegyéket az egységes Szildggya és épitette minden
intézményét — Onkormdanyzat, birdsadg, kozigazgatds, kozbiztonsag, kozgazdasig, kozlekedés,
kozoktatas, kozegészségligy és egyéb — persze, nem egyediil, hanem kivalo tarsak kozremiikodésével.
Az 1646-ban létesiilt kollégiumot mar ilyen kivalo tarsak, jol nevelt, jol képzett, lelkes tanarok
emelték a kor igényeinek szintjére, hogy a magyar allammal a varmegye legimpozansabb modern
¢épiiletét emeltethesse maganak Zilah fOterén. Anélkiil, hogy a miivelddéstorténet eddig elismert
alakjait kisebbiteném, a zilahi kollégium — a Wesselényi nevet csak 0j épiilete avatasakor, a 20-ik
szazadban vette fel — legkivalobb tanara Petri Mor, koltd és torténetird volt, Szikszai Lajos
partfogoltja és baratja. Koltéként ahhoz a nép-nemzeti irodalmi iranyzathoz tartozott, amelyik a 19-
ik szazadi nagy klasszikusok titjan halad tovabb a 20-ik szazad kozepéig, Kozma Andor, Szabolcska
Mihaly, Gardonyi Géza, Reményik Sandor, Herceg Ferenc, Méra Ferenc, Aprily Lajos és masok
kozott megbecsiilt helye volt Petri Mornak is. Ha az dket birald és veliik szembendalld forradalmarok
ko6z6tt a magyar irodalomban nem lett volna ott Ady Endre — mint ahogyan mas nagy eurdpai nemzet
irodalmi forradalméaban nem kertiilt ilyen tehetség —, az elébb felsoroltak képviselnék a modern
magyar irodalmat. Torténetiroként Petri Mor a szintén torténetird Szikszai Lajos hathatos
segitségével megalkotta a millenniumi kor legnagyobb helytorténeti miivét, Szildgy varmegye
monographiajat. Kollégiumi tanarként 1886-t61 1894-ig miik6dott, azutan varmegyei tanfeliigyeld,
lapszerkesztd €s mas kdozmiivel6dési munkat végzett, tobb nagy értékli verskotet megjelentetésével.
Petri Mor, a nagyhirt, elismert fiatal kolté volt Ady Endre irodalomtandra €és eszményképe, koltoi
miikddése elsd 12 évének mintaképe. 1894-ig Petri vezette a kollégiumi dnképzdkort is, ahol Ady
els6 irodalmi sikereit aratta. Csak a gimnazium utolsé évében foglalta el Petri helyét az uj
irodalomtanar, Dobai Sandor, azonban Ady mentora tovabbra is Petri maradt. Kozismert, hogy Ady
Endre késobb, forradalmar tarsai hatdsa alatt elhallgatta, s6t kigunyolta nép-nemzeti koltéi multjat
minden kapcsolataval egyiitt, de ez — a milivelddéstorténet nagy szerencséjére és nyereségére — nem
torli ki sem a miivelddéstorténetbdl, sem Ady életébdl ezt a korszakot. Ady Endrét ugyanis
diakkoranak ez az akkori Europaban rendkiviili klasszikus tisztasagu, a kor legmagasabb eszmei
szintl, szellemi és erkolcsi keresztyén nemzeti neveltsége emelte ki a nyugaton altaldanos dekadens,
rombold forradalmarkoltok koziil. Tudni kell azonban, hogy ez nem f6lé emelte az akkori miivelt
magyar tarsadalomnak, hanem beemelte abba. Persze mindenki feletti koltdi tehetsége az egész
tarsadalombol az egész anyagi élettavlatbol kiemelte és a lelki transzcendens élettavlat részévé tette.
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A Kkitlin6 iskolai utravalot egészitette ki a valds tarsadalomnak az a megismerése, amelyet Ady Endre
a szilagysagi mult és jelen élettel vald kapcsolatdban szerzett. Mindenekel6tt Farkas Sandor
sarmasagi reformatus paphoz valo kétddése volt meghatarozo befolyassal a fiatal Adyra. Debreceni
joghallgatdé koraban Lompérton jarvan hallotta hirét a kitlind szonok pap-koltének. Nemcsak
vilagirodalmi és korszert altalanos tudoményos ismereteinek a gazdagsaga lepte meg — ilyeneket mar
ismert eleget —, hanem hibatlan kiejtéssel beszélt francia nyelvtudasa is. Ahogy a lehetd
legegyszeriibb tarsalgasi formdban beszélt Parizsrol, franciaorszagi és mas nyugateuropai
tanulmanyairdl, utazéasairdl, az lenyligozte a tiszahati vilagon kiviil egyebet nem latott Adyt.

Az, ahogy Farkas a késobb népi realizmusnak nevezett modszerével ismertette a szilagysagi
tarsadalmi valosag multjat és jelenét, Ady késobbi életmiivén is meglatszott. Elmondta, hogy
Nyugateuropa két nagy ultraliberalis mozgalma két oldalrdl tdmadja a hagyomanyos europai
tarsadalmi rendet: a szabadkdmiivesség minden kényszerhatalom megsziintetésével amerikanizalni
akar, a szocializmus az allami kényszerhatalom ala akarja vetni a gazdasagi tevékenységet is. A
szabadkémuvesek eurdpai egyesiilt allamaban nemcsak az eurdpai monarhidknak nincs helytik, de
még az eurdpai torténelmi nemzetidllamoknak sem. Terveik szerint Magyarorszag is egészen
felosztandod a tobbséget alkotd szomszéd népek kozott, és Erdély — ezek szerint — a romanok uralma
ala keriil, mert ezek vannak tobbségben, Szilagysagban is. A szocialistak, ha gy6z a forradalmuk,
megsziintetik a magantulajdont és vele a torténelemben kialakult emberi tarsadalmat, és valamilyen
hangya- vagy mas rovar-tarsadalmat kényszeritenek az emberre. A sarmasagi templom tornyabol
koriilnézve latszott a Somlyo- és a Zilah-patak 6sszefolyasa koriili tiz-tizenot falu. Es messzire lathato
volt a falvak kozotti kiilonbség: a sz6lovel koriilvett magyar falvak, és az anélkiili romanok. Farkas
kiemelte, a magyar falvak parasztsaganak sok évezredes tarsadalmi jozan neveltségét, amely ezt a
népet versenyképesse teszi a rendi tarsadalom felbomlasa utan, a kapitalista polgarosodas tertiletén
is. Akkor fejezték be a sarmasagiak a filoxéra altal kipusztitott sok szaz holdas sz616ik Gjratelepitését,
évszazadok alatt kialakult szokasnak megfeleléen 6k, a parasztok, a szomszéd lompérti nemes
napszamosok alkalmazasaval. Adhatjak ezt a népet a romanok uralma ala, de a magyarok folénye
mindaddig megmarad, ameddig a roman tarsadalmat rd nem nevelik a magéantulajdon tiszteletben
tartdsara, mert addig nem fognak a romanok soha szdl6t vagy gylimdlcsost telepiteni, ameddig a
szomszéd nemcsak a gyiimolcsot tulajdonitja el még zold allapotaban, de kozben a fajat is 0sszetori.
A gazdasagi versenyben igy lemaradt romanok, legyen barkié¢ a politikai hatalom, adéfizetdi lesznek
a magyaroknak. A szocialistak is hidba sziintetik meg a termeldeszk6z0k magantulajdonat, ha a
magyar parasztot gazdalkodni hagyjak a maga f6ldjén, mert a fogyasztéasi javak ennek a f6ld népének
a birtokdban maradnak. Kiilonben, a jov6 tekintetében Farkas borulato volt. Farkassal latogatott el a
didk Ady a szomszédos Ilosvara és Kusalyba, a magyar koltészet bolcs6helyeire. Csdti Demeter,
kusalyi ferences szerzetes, az elsé dntudatos magyar nyelvii k6ltd hogyan alkotta meg itt Kusalyban
még Mohécs eldtt az Enek Pannonia megvételérdl cimii — Emlékezziink régiekrdl, Szkithidbdl
kijottekrél kezdetli —, kozismert, azota is aktualis versét. llosvai Selymes Péter pedig, hogyan
alkalmazta elsdnek a vildgon az evangéliumi keresztyén elveket a humanikus miialkotasban, amikor
Pal apostol utazasairol ronesszansz eposzt irt. Farkas értette meg Adyval azt is, hogy a liberalis
polgarosodas, még a gerontokratikus szellemi szelekci6é formajaban sem jelent valdsagos fejlddést,
mert nem a boldog emberi életet szolgalja. Az emberélet tragikus ellentmondasait éppen Farkas
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Sandoron észlelte a fiatal Ady Endre, amikor latta, hogy ez a miivelt, tisztanlato, puritan erkdlest,
nagy tudast ember, hogy ziillik értéktelenné annak a bornak a hatasara, amelynek a fogyasztasat nem
képes magatol megtagadni.

A zilahi didk Ady altal megénekelt erényeirdl szolva, azt is meg kell emliteniink egyebek mellett,
hogy 1940 koriil a wesselényis didkok minden més magyar iskola novendékeit felillmultdk a
cserkészversenyeken, IKE konferencidkon, kiilondsen a népi miiveltség tekintetében, és azt se
hallgassuk el, hogy a 20. szazad romaniai politikai elitéltjei kozott masokénal aranytalanul nagyobb
szamban ott voltak a zilahi véndiakok, és éppen ott sziiletett ennek az irdsnak az igénye.

Ady Endre tarsasaga, az érmelléki uri tarsasag, tobbségében nagyon tanult, magas miiveltségu,
vilaglatott, gazdag ¢lettapasztalatokkal rendelkezd, jozan gondolkodast, halad6 felfogéasu
személyiségekbdl allott, és csak kisebb része volt az a semmirevald, iiresfejli, lump, bamba, duhaj,
félmiivelt, buta gégjében mindenkit lenézd, mindenkit leparasztozo, lezsid6zd, learul6zé dzsentri,
amilyennek az irodalomtdrténet — nem utolsé sorban Moricz Zsigmond elfogultan negativ tudositasa
alapjan — irja. Méricz nem hazudik, hanem ferdit: az ¢ dzsentrije nem pars pro toto jellemzdje, csak
leghangosabbja ennek a tarsasagnak. Tény azonban, hogy ez a kiilonleges emberfaj, a Homo sapiens
nobilis hungaricus, minden erénye ellenére sem erre a vilagra valdé — mint Ady szomoruan
megallapitja —, mert dlomvildgban €16, biiszke, szertelen, 6r6k nagy gyermek, aki elvérzik egy
gondolaton, amilyennek Os Napkelet almodta a magyar urat, az dsnemesi ivadékot és a 20. szdzadban
felemelkedettet egyarant. A tiszavidéki magyar nemesség — kiilonosen all ez az erdélyi Hét Szabadsag
védelme alatt nevelkedett érmellékiekre — valoban rendkiviili —, Tér, 1do, Torténelem, Tarsadalom
rendjén kivili egyénekbdl allott. Az ezeréves nevelés eredményeképpen az emberi értékrend
legfontosabb alapjanak a becsiiletet tartd, tehat minden egyéni érdeket hattérbe szoritd, antiracionalis
embertipus volt ez. A liberdlis jogallam lebontotta a varmegyét, a Szatmari Béke altal létesitett
magyar nemzeti rezervdtumot, az 6si értékrend szerinti élet keretét. Nemzedékek soran végig minden
igyekezetét, torekvését a becsiiletszerzés iranyitotta. A magyar nemes ezért tanult, nevelkedett
testileg, szellemileg, lelkileg minél értékesebb emberré, ezért dolgozott minden képességével,
aldozathozatallal, ingyen, finnyasan elutasitva minden anyagi ellenszolgaltatast, s6t mindenféle
kitintetést is. A szabadelvli jogallamban, a polgarokkal szembeni Kkapitalista versenyben
tehetetlenekké valtak ezek a nemesek. Rendkiviili szellemi képességili, a legnehezebb feladatok
megoldasara is képes egyének nemzedékek soran at semmit sem alkottak, mert éppen becsiiletvagyuk
tette egyszeriien cselekvoképtelenné Oket. Legtaldlobban a hétkéznapitol kiillonbozo, iinnepi,
vasarnapi magyaroknak lehet nevezni 6ket. A szdzadok sokakat a tarsadalom legmélyére, nincstelen
szolgai ¢életre kényszeritett. Masok ipari, kereskedelmi, polgari életmdodra vagy paraszti
gazdalkodasra kényszeriiltek. Csak keveseknek jutott olyan vagyon, foldbirtok vagy hivatal, amely
szellemi szabadsagukat is biztositd anyagi fiiggetlenségiiket megadta. De mindegyikiik szdmara a
legnagyobb érték, a sajat maguk értelmezése szerinti becsiilet maradt. Nemesi ontudatt szolga, béres
vagy részes munkas képes volt egészségét €s €letét veszélyeztetd erdfeszitett munkat kifejteni, de
csak becsiiletbol, fizetségért soha. A parasztgazda pénzért bort, finom gylimolcsot vagy terményt,
csak a baratai, joemberei megajandékozasa utani feleslegbdl adott el. Sz&p csikojat akar vagyona
felaldozasaval nevelte, egyszeriien csak maga gyonyoriiségére, masok irigységére. A kereskedd nem
arusitott hitelre kapott portékat, aruiért ,.botorul” készpénzzel fizetett. Az iparos nem valtott at
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nagyiizemi termelésre, megmaradt kézmiivesi miihelyszinten, mert abban tudta elérni legnagyobb
becsiiletét asztalos, csizmadia, lakatos képességeinek. Hanyszor hallgattam &mulva hajnali
asztaltarsasagok beszélgetéseit a vilagpolitika, gazdasag, vagy a szellemi, miivel6dési, mivészeti €élet
kérdéseirdl! A hétkoznapi €letben falusi papként, tanitoként, tanarként, jegyzoként, gazdalkodoként
szerényen meghuzodo, csak nagyritkdn megszolalé emberekrdl tudtam meg itt, hogy rendkiviili
miiveltségli, olvasott, vilaglatott emberek, a tarsadalomtudomanyok és a vildgirodalom ismerdi,
sokszor nagy tehetségii eldéadomiivészek, akik azonban nemcsak nem alkottak semmit, de soha nem
is fognak, mert dlomvildgukban csak tinnepnap van, hétkoznap soha. Alkalmam volt kozelrdl
megismerni ezt az azota kihalt embertipust az utols6é érmelléki magyar ur, Szekeresi Nagy Jozsef
sogorom személyében, hogy milyen is volt valojaban ez az 6snapkelet-dlmodta, minden erénynek és
hibanak magas foku birtokaban 1év6 iinnepi magyar. Az 6 révén keriiltem én ifjuként Akoson abba
az érmelléki uri tarsasdgba, amelyben egy emberdltdvel kordbban Ady Endre hallgatta hajnalonként
a fehér asztal melletti beszélgetéseket. Akkor is érthetetlen volt, azéta sem tudom megmagyarazni,
hogy volt képes Nagy Jozsi a maga harminc holdas birtokan ilyen valosagos nagyuri életmod
folytatasara mindaddig, ameddig otthon volt. Neki volt mddjaban a tarsasagot legtovabb vendégiil
latni, egészen a kommunista uralomig. 1949 tavaszan ugyanis kényszerlakhelyre deportaltak, és ott
mar képtelen volt beépiilni a tarsadalmi valosagba. 1957-ben politikai perben elitélték. Csak 6t éves
itéletet kapott, de azt sem birta ki, meghalt négy és fél évi bortdnagonia utan: hogy is €lhetett volna

ilyen ember éppen méltdsagatdl megfosztd bortonallapotok kozott?

Ismerdseim koziil Ermellék multjaban és jelenében a legtajékozottabbak Andrdissy Erné
érmihalyfalvi orvos, Sarkadi Sandor szatmari tanar €s Viski Jozsef érendrédi orvos voltak, de
mindnyajukat megel8zte vitéz Maksay-Libik Arpad akosi tanitd volt. Libik valosagos csaladtorténeti
enciklopédia volt: mindenkirdl mindent tudott, kdzérdekii és bizalmas részleteket egyarant Sarkadi
szerint ,pletykafészek” volt. Valahonnan, Haromszékbdl keriilt hozzank, a Koltd-csaladdal vald
rokonsaga révén, katonatiszti hivatdsat tanitosagra cserélve, egy akosi birtokos lednnyal vald
hazassaga kedvéért. Szivesen beszélt mindenrdl €s olyan iigyes tapintattal, hogy a legszennyesebb
csaladi iigyek sem voltak becsiiletsértéek az 6 eldadasiban. O mondta el nekem, hanyan és hogyan
nyerték el kartyan Kabay Rozsikat a férjétdl €s az Ady csalad egyéb szerelmi iigyeit ugy, hogy
elbeszélése tisztazta nemcsak Pasztor Mariat, de édesanyjat is a ragalmazo pletykdk szennyétdl.
Torténeteiben a fOszerep a vagyonszerzésé ¢és a vagyonvesztésé volt: a szerzés rendszerint
hazassaggal tortént, a vesztés pedig kartydn. Csodalkozva hallottam, hogy ismert falusi szegény
csaladok nagysziilei még tekintélyes birtokos urak voltak, de vagyonukat a duhaj, gavallér nagyapa
egyetlen éjszaka alatt elkartyazta. Furcsallottam viszont, hogy a kartyan soha senki sem nyert
vagyont, legalabbis az Uri tdrsasagbol senki. Szivesen besz¢élt mindenrdl, de semmit le nem jegyzett.

Prototipusa volt annak az élhetetlen magyar urnak, akinek ,,urasdga” talan egy évszazaddal
kordbban még valosagos lehetett, de Ady koraban mar csak a fehér asztal melletti anekdotdkban
1étezett.

Engem, egyéni érdeklddésemnél fogva, ennek a tarsasagnak a torténelemben valo jartassaga
érdekelt leginkabb: egyszerlien benne éltek a letiint évszazadokban. Szamukra anekdotazas targya
volt a 15. szézad Ota az egész magyar ¢és eurdpai torténelem. Legvitatottabb, aktudlis témajuk a 18.
szdzad, a szatmari béke, Maria Terézia, a felvildgosodas kora volt. A 19. szdzad, a reformkor, 1848
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még le nem zarult jelentkor volt a szamukra. A *67-es Kiegyezéssel elégedetlenek voltak, mint
minden 6skuruc, keleti magyar. Szigoraan megkiilonboztették a katolikustdl a jezsuitat, ¢s minden
rossz forrasdnak nem a huncut németet, a Habsburgokat, vagy a kényur piispokoket, hanem a
mogottik allo gonosz jezsuitdkat tartottdk. Kossuth Lajos — bar személyével szemben voltak
fenntartasaik — Monarhia-ellenes végzetes politikajanak a kdvetése nemzeti szent kotelesség volt a
szdmukra: nemzetarulo, hazaarul6 volt az, aki allami kozhivatalt vallalt, katonai, vagy diplomadciai
szolgalatba 1épett, vagy Kkitiintetést fogadott el a hazadruld bitangoktdl. A szélsdségesek még a
gazdaséagi vallalkozast, a korszak uralkodo torekvését, a vagyonszerzést is elitélték. Kossuth haldla
utan, a 19. szazad végére, Ady Endre korara, mar nemcsak megengedett, de ajanlatossa valt a tanulas,
de a politizalas, kiilondsen a partokrata obstrukcid utan, még becstelenebb tevékenységnek szamitott,
mint azeldtt. Erdekes, hogy kossuthista létikkre, egyértelmiien Tisza Istvint tartottak egyediil
alkalmasnak az orszdg kormdanyzasara, bar erdsen rosszalltdk, hogy — magyar ember [étére
mindenféle, kozmopolita és szocialista zsidoval és mas jott menttel paktdl — Flaszter Dozsa
Gyorgyok, Duna-parti Napoleonok, Vigécz Oszkarok tarsasagaval szennyezi magat.

Az érmelléki tarsasag legmiiveltebb tagjai — sok volt kozattiik a kiillondsen magas jogi €s human
miiveltségli, de sok volt a természettudomanyokban jartas, s6t a polihisztor is — csak a mulaté asztal
mellett fejtették ki az emberiség és a magyarsag legfontosabb kérdéseirdl, a vilagpolitikarol,
kozgazdasagrol vallott nézeteiket, mert szennyesnek, 6nzd érdekhajhészasnak tartottdk a sajto és a
parlament nyilvanossagaban vald szereplést. Senkirdl sem tudok, aki hajlandé lett volna legalabb
lejegyezni az utOkor szamara a beszélgetéseket és a vitakat. Hiaba kértem barmelyikiiket is, hogy
irjak le, jegyezzek le legalabb a torténelem magénéleti vonatkozasairdl €loszoban csak altaluk
megOrzott ismereteket, csak fanyar mosollyal legyintettek, hogy nem érdemes, hiszen ezt mindenki
tudja, és kiilonben sem érdekel senkit.

Ady Endre szerette, magaénak ismerte ezt a csak linnepelni tud6, de minden termelémunkara,
alkot6 tevékenységre képtelen, 6nmagat halalra itéld, sirva vigado tarsasagot. Bar szerették, tiszteltek
Ady Bandit, biiszkék voltak vilagi sikereire, de mégsem O volt a tarsasag kedvence. Az é&kosi,
érszentkiralyi, érkavési, érmindszenti anekdotdkban él6, uri tarsasdg kedvencei ugyanis nem a
tarsasag folé emelkeddk voltak, hanem a magukat abban kiéléké: Délczeg Adam a vilagfi gavallér
nagykarolyi tigyvéd, Cséke Jeno gyonyoriien mulatni tudo akosi birtokos €s Kiirthy Zoltan érkavasi
reformatus pap. Az utobbi azért, mert amellett, hogy remek vadasz volt, sok hangszeren jatszo kivalo
eléadomiivész, hanem azért is, mert gyonyori, meleg bariton hangjan mindenki kedvenc dalét
szivesen énekelte sajat hangszere kiséretével, ugy a klasszikus dalirodalom szdmait, mint a
tarsasaghoz tartozé Balazs Arpad és Frater Lorant szerzeményeit. Ady Endre a maga 6szovetségi
hangulati kdlteményeivel, ezekkel nem versenyezhetett. Ady bar Kiirthyt magat nem szerette, de
muzsikajat annal inkabb. Ko6ztudott volt, hogy Ady Kiirthy Zoltan gordonkajatékanak hallatan
fogalmazta gyonyorti koszontdjét:

., Rozsafavonoként nagy zéngesii hurhoz

Surlodjék e levél Moricz Zsigmond urhoz”

214



Cséke ¢s Délczeg, annyi sok mas magyar tehetséggel egyiitt odaveszett az elsd vilaghdboruban.
Kiirthy késébb Akosra, az én falumba keriilt papnak, és ott élte le az életét, azonban nekem nem
szivesen besz€lt a régi dolgokrol. Egyrészt uri szerénységbdl, masrészt pedig azért, mert a Kabay-
Ady-perben a Kabayak oldalan allott, és ismerte az én Ady tiszteletemet. Ady bizony szerette és el is
siratta ezt a csak iinnepelni tudd Osmagyar emberfajtat, amely elveszett minden tehetségével,
képességével, tudasaval, ismeretével egyiitt, és azzal az Gri Magyarorszaggal, amelynek alkotdja és
ezer éven at fenntartdja volt. Adyn kiviil ugyanis senki mas nem siratja azota sem, de annal inkabb
becsmérli a torténelmi Magyarorszagot minden 6rokségével, hagyatékaval egyfitt.

Ady Endre forradalma

Az a polgari értelmiség, amely Ady Endrét még €letében a maga sz6szolojaként maga elé tolta,
halala utan pedig baloldali forradalmisagara hivatkozva az altala tarsadalomtorténeti erkdlcsi
csOdtomegnek tartott magyar multbol kimazsolazta, félre értette, azaz egyaltalan nem értette meg a
koltot. Azt allitottak és allitjak rola, hogy A Hortobagy poétdjanak piszkos, gatydas, bamba tarsai alatt
az uri Magyarorszagnak az elobbi fejezetben leirt képviseldit, a maga vidéki mulatoé cimborait értette.
Holott a koltd éppen Oket, a nagyvaradi és budapesti sajtdo dallforradalmarait nevezte értetlen

csordanak.

Jol ismerte ezt az onmagat szellemi elitnek kikidltd, minden hagyomanyost elmaradottnak,
parasztnak, durvanak becsmérlé kozmopolita stréber, sznob kispolgar, szalonforradalmar tarsasagot,
hiszen &t is maguk kozé szamitottak. O azonban Gszinte forradalmdr volt és sirva, kinban vérta Isten
harsonajanak a megszolalasat, hogy az igaz forradalom az Armageddon majd eltorli, megsemmisiti
mindazokat, akik csak mds kénnye aradn éltek, a parazitakat, az élet, az er6 és 6rom gyilkosai el fognak
pusztulni csapatostul, ha majd az elnyomottak, a senkik jajdulva fegyverkezve megjonnek. Ady tudja,
hogy 6 maga is pusztulasra itéltetett, de értetlen tarsai csak masok és nem dnmaguk pusztulasat varjak
a forradalomtol. Adyval ellentétben, Babits Mihdly, Biré6 Lajos, Dudka Akos, Hatvany Lajos,
Ignotusz, Jaszi Oszkar, Juhdsz Gyula, Kosztolanyi Dezs6, Molnar Ferenc, Mdricz Zsigmond, Tabéry
Géza, Toth Arpad és a Holnapos és a Nyugatos szerzék mindegyike — mind kivallo szellemi alkoto
voltak ugyan —, de csak nézdi, jozan szemléldi voltak az emberi szenvedésnek, nem szamitottak
magukat sem a nép, sem a rajta ¢l0sk6do parazitak kozé. Ezért csatlakoztak a bolsevik forradalomban
csak a maguk szadista hatalmi 6sztoniiket kiélni akard, vagyonos kommunista vezérekhez a nép,
minden nép ellenében. Bar a haldoklo Ady Endrét, 1918 novemberében az Erdekes Ujsdg egész
cimlapot betdltd képét hozva, a forradalom koltdjének nevezte, 6 maga mar semmiben részt nem vett,
de nevének felhasznalasa ellen sem tiltakozott. 1919 januarjaban meghalt, tehat a bolsevik puccsban
mar nem is szerepelhetett. Aki azonban Adyt ismeri, tudja, hogy a hozzéa gondolkozéasban legkdzelebb
allo Szabo Dezsohoz hasonldéan, semmi képen sem vallalt volna kozdsséget a népgyilkos
kalandorokkal, még irotarsai kedvéért sem. A legmagasabb tarsadalmi erkdlcsi igényt is kielégitd
magatartasdval Ady Endre tovabb emelte a magyar kéltonek a vilag mas népei kozott addig is
paratlanul magas tarsadalmi elismertségét, tekintélyét, becsiiletét. Vorosmarty, Petdfi, Arany
életmivét folytatva. Ady Endrét koltészete emelte a proféta transzcendenciat sirold eszmei
magassagaba, a tarsadalom f6lé, hogy a 20. szdzadi neobarokk zseni kultuszaban a magyarsag nem
politikai diktatorok balvanyait imadta, hanem az eszményi ige hirdetdit, a koltOket fogadta el
vezéreill. Ady koltétarsai, a Hortobagy szalonforradalmar csordai a nép szolgalata helyett
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megalkudtak a Mammonnal, anyagi érdekeik és hirneviikk érvényesitéséért, ugy ahogyan ezt a
jozanész eldirja. Erkolcsi megalkuvasuk rontotta ugyan a magyar kolté és ir6 méltosagat, de csak a
sajatjukét. Ugyanigy rontottak késobb a koltéi szo hitelét azok, akik nem voltak hajlandok magukat
a nép, a parasztok kozé szdmitani — bar annak a nevében szoénokoltak: Darvas Jozsef, Erdei Ferenc,
Fekete Gyula, Féja Géza, Veres Péter és a tobbi népi kommunista sem, azzal, hogy a parasztgyilkold
népellenségek mellé sorakoztak, ahova valojaban tartoztak is. A magyar irodalom erkdlesi hitelének
alapjait ingattdk meg Német LaszIlo és csonka magyar kovetdi azzal, hogy partatlanul, hiivos
targyilagossaggal szemlélték az aréna lelatdjardl a porondon az irigy, gytilolkodo felfegyverzett
ellenséggel szemben ¢lethaldl harcat fegyverteleniil vivo népe kinoztatdsat, a nemzetfenntartd
parasztsag kiirtasat, a sok ezeréves erkdlcsi értékrend becsiilete védelmezdinek bortonre és
kényszermunkara itéltetését. Az Otvenhatos forradalmat elmarasztald 1957. szeptemberi
nyilatkozatukkal a magyar irok erkolcsi tekintélye végleg elenyészett. A lelki élettavliat magassdgabol
a szellemi élet alsd szintjére siillyedtek, a szoérakoztatd ipar munkdsaiva, pénzért dolgozd
szomiivesekké lettek. Nyilvanvald, hogy a magyar irok nem veszitettek, hiszen jozanul kiszdmitottak
professzionista anyagi érdekeiket. Kovetendd eszményképiik koddé véldsaval veszitett viszont a

magyar nemzet, hiszen Irdnyitd Szo6 nélkiil maradt a kor eszmei, tarsadalmi, erkolcsi utvesztdiben.

A mélyen tisztelt Olvaso azt hiheti, hogy e sorokban egyéni kiilonvélemény irodik, hiszen a
konyvtarnyi Ady irdédalom nem igy beszél. Méltdztassék meggondolni, hogy Ady Endrét minden
papirforradalmarnél jobban ismerte és értette Szabo Dezso, Makkai Sandor — taldn még Boloni
Gyorgy is —, akik szerint a kolt6 elfogadja a maga megitéltetését, mert gyenge jellem 1évén, pénzért,
anyagi jOlétért, testi gyonyorért, hizelgd hirnévért minden nép ellenségének, a Vér és Arany
Disznofejii Nagyurdnak szolgalataba allott. Népét, nemzetét azonban nem arulta el, hanem igazi
forradalmarként, lazado szolgaként harcol nemcsak a magyarsag becsiiletéért, igazaért, minden mult
és jelen értékéért, hanem a vilag minden népéért, becsiiletes emberéért is. Jozanul belatja, hogy harca,
tusakoddsa nem igér sikert, de blineivel megkotdzaotten is folytatja, egyediil Isten kegyelmében bizva.
Ezt a népe sorsét siraté magyar Jeremiast, a tiszta, boldog jovendd Eletet hirdetd igaz profétat zarta a
szivébe sok szaz magyar irodalom tanar és versmondo tantisaga alapjan az egész magyarsag. Ennek
bizonysagai vagyunk mindnydjan, hajdani zilahi didkok, minden hajdani ifji kovetdje a népi
mozgalomnak, a kozhatalmi partatlansig és a Testvériség Otvenhatos Forradalmdnak minden
részvevoje, késObbi hive, minden becsiiletes ember, aki az eszmei 6rok értékeket tobbre becsiili az

anyagiaknal, a pénznél, az {izleti haszonnal.

Egyetlen kérésem van azokhoz, akik az ADY ENDRE tarsadalmi és eszmei gydkerei irasom
allitasait szobeszédnek, célzatos belemagyarazasnak veszik azon az alapon, hogy azokat egyediil én
allitom elhalt tanukra hivatkozva: semmiképpen ne hallgattassak el kételyeiket, hanem mindennek

nyomozzanak utana addig, amig 4llitdsaim igaz vagy nem igaz voltirol maguk is meggy6z6dnek!*

! Ha csak zarojelben is, de magyarazatot kell adnom a csaladnevek i-betiis és y-os frasmodjanak latszolag
kovetkezetlen hasznalatara. A magyar csaladnevek irasos alapjat az 1895-6s anyakdnyvi torvény rogzitette, azeldtt tehat
mindenki tetszése szerint irta a maga nevét. Erdélyorszagban és a hozza tartozo6 Szilagysagban a reformacio 6ta a magyar
nyelv volt a hivatalos, tehat a csaladneveket is magyarul, azaz i végzédéssel irtdk. Ezt rogzitette nyomtatisban
Misztétfalusi Kis Miklos. Magyarorszagon 1842-ig a latin nyelv volt a hivatalos. A névalairasok latin formaja a csaladnév
genitivus alakjat irta el8, tehat az i végz6désii nevek utidn egy masodik i betiit, pl: Manu Propria Mauri Petri-i. A
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Kolozsvar, 2004. augusztus 16.

Krisztus-kereszt az erdén

A boldog békeiddkben, az érszentkiralyi erdd sz€lén, a Jakod-tanya kozelében allott egy utszeli
kereszt. Valamelyik kornyékbeli gorog-katolikus csaldd — a magyarok az Ermelléken mind
reformatusok — emeltethette valamikor, valaki emlékére, hogy kiére, arra mar senki sem emlékszik.
Pl¢hbol kivagott szegényes korpusz van a kereszten, de jo az az erre haladd szegény romanoknak,
akik nagy tisztelettel kdszontik is, kalapemeléssel a férfiak, keresztvetéssel a ndk. A magyarok semmi
tiszteletet nem mutatnak, de nem tartjak becsiiletes embernek azt a romant, aki nem tiszteli a
fesziiletet, annyira, hogy még szolganak sem alkalmazzak az ilyet.

Ennél a keresztnél vezetett az ut Mindszentrol a szakacsi vasutallomasra €s itt vitte annak idején
— az 1890-es évek elején — Ady Lorinc a karacsonyi vakaciorol a kollégiumba visszatéré diak-fiat,

Bandit. Erre az utra emlékszik vissza késobb a kolto:

Havas Krisztus-kereszt az erdén
Holdas, nagy, téli éjszakaban:
Régi emlék. Csorgos szankoval
Valamikor én arra jartam

Holdas, nagy, téli éjszakdaban.

Az apam még vidam legény volt,
Dalolt, hogyha keresztre nézett,

En meg az apam fia voltam,

névalairasok két i betlije egy y-na olvadt, és ez azt a ldtszatot keltette, hogy az illeté személy a maga nevét y-nal akarja
irni nemcsak a latin, hanem a magyar nyelvii szovegekben is. Mivel irott dokumentumokat abban az idében nemesek irtak
nemesekrol, a 18. szazadban szokassa, s6t jogszokassa lett a nemesek csalad nevének y-os irasa. A 19. szazadban ez mar
altalanosan elfogadottan kotelezd volt ugyan, de ezt 1895-ig irott térvény nem rogzitette, tehat mindenki tetszése szerint
irta a nevét. Persze, a sznob — sznob, sine nobilitas, nem-nemest jelent — polgarok y-os alakban irtdk a neviiket.
Magyarorszagon tehat, ez az 1895 eldtti tetszéleges irasforma rogziilt.

Erdélyben a magyar felvilagosodas és a reformkor a magyarorszagi szokasokat vezette be, igy a 19. szdzadban
sokan attértek neviik y-os irdsmodjara. Csak néhany torténelmi csaldd — kiilondsen azok, amelyek neve mar nyomtatasban
is ismerté valt: Hunyadi, Bocskai, Rakoczi, Barcsai, Apafi, Teleki, Toldalagi és masok — 6rizte meg az eredeti i-betlis,
magyar format.

Azokban az iromanyokban, amelyekben ugyanazokrol a csaladokrol és személyekrol irunk 1895 eldtti és azutani
vonatkozasban, kénytelenek vagyunk a neveket kétféleképpen irni: Az azeléttieket az akkor irott dokumentumoknak
megfeleléen i-vel, az azutanikat pedig, ugy, ahogyan az anyakonyvi torvény rogzitette. Ezért szerepel a fennebbiekben a
koltd neve is egyszer Adi, késobb Ady alakban.
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Ki unta a faragott képet
S dalolt, hogyha keresztre nézett.

Két nyakas, magyar kalvinista,
Mikeént az 1do, ugy ropiiltiink,
Apa, fiu: egy Igen s egy Nem,
Egymas mellett dalolva iiltiink
S mikent az 1do, ugy ropiiltiink.

Husz éve elmult s gondolatban
Ott ropiil a szanom az éjben

S amit akkor elmulasztottam,
Megemelem kalapom mélyen.

Ott ropiil a szanom az éjben.

Az 1930-as évek egyik nyéri vasarnap délutanjan, az Akos melletti Bélteky tanyan, gyermekként
hallgattam, hogy a béresek az akkori kommunista pereket beszélték. Tyioran Juli, az egyik
béresasszony, beleszolt a férfiak beszélgetésébe mondvan, hogy a kommunistadk nagyon rossz, gonosz
emberek. O tudja, mert ott volt vendégségben a Jako-tanyan Gyuri béatyjanal. Az egyik nap négy
veresgardista jott 106haton a tanyéra és fehérgardistakat kerestek, hogy megdljék oket. Senkit sem
talaltak, s tovabb is mentek Kavas felé. Az erdd szélén meglattdk a keresztet, leszalltak a 16rol és
célba 16ttek a fesziiletre a tanyabeli gyermekek szeme lattara. Addig 16tték, amig az atlyuggatott
pléhkrisztus le nem esett. Azutan mentek tovabb. Es Juli keresztet vetve megismételte, hogy a veresek
gonosz emberek.

A roman uralom helyreallitotta a rendet, a fesziiletet is helyreallitottak ugy, hogy még szebb volt,
mint azelStt. Allott is, amig a 20. szazadi gyiilolet, a proletardiktatira elején el nem tiintette. A
kollektivizalas lebontotta a tanyat, egybeszantotta a diiléutakat, a természet anyagi valésagabol nincs
mar ott semmi. Akik viszont Ady versét olvassak, azok gondolataban ott all a Krisztus-kereszt az
erddn, orokké, leronthatatlan anyagtalansdgban, hogy mindazok az emberek, akik nem engedik
maguk kozé, a népeket és felekezeteket egymastol elvalasztd gytilletet, gondolatban arrafelé haladva
megemelhessék kalapjukat, mélyen.

Kolozsvar, 2005. 12. 08

(Bélteky Akos)
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VI. UTKERESES A GYULOLET ZATONYAI
KOZOTT

FIKE konferenciak Erdélyben a masodik vilaghaboru utan

Erdélyben az Ifjusdagi Keresztyén Egyesiilet, az angol eredetli, nemzetk6zi mozgalomtdl (Young
Mens Christian Association = YMCA) némi arnyalati eltéréssel, inkabb hitéleti-vilagnézeti, mint
tarsadalmi célkitlizéssel indult a hiiszas években, egyike 1évén itten az akkori keresztyén megujulasi
mozgalmaknak. Nem hozott 1étre fliggetlen szervezetet, végig a reformatus egyhdz keretei kozott
maradt. A miivel6dési, tarsadalmi kérdésekkel még az egyhazon beliil is mas szervezédések
foglalkoztak, azon kiviil, pedig ott voltak a folyoiratok az Erdélyi fiatalok, késébb a Hitel és a Termés.
A harmincas évek kozepére hiteliiket vesztették és kifulladtak a jobb és baloldali tarsadalompolitikai
ideologiak, petyhiidten 16gd vitorlakkal vald stagnalasra kényszeritve a hajtoerejiikre épitd
mozgalmak hajoit. A Harmadik Oldal, a Népi Mozgalom — ha hasznalhatd még ez a kifejezés — mar
csak az IKE-t talalta a porondon, és olyan természetes szdvetségesként ajanlkozott a vallasi-
vilagnézeti mozgalom kelléktaraba, mint a 16. szdzadban a szépirodalom. Mivel Erdélyben akkorra
az IKE mar az egész fiatalsagot befolyasa alatt tartotta, nem kell csodalkozni azon, hogy itt a népi
gondolatrendszernek, a népi miivelédési értékek optimalizdlasdnak egyszerlien nem maradt
ellenzéke. Viszont a népi mozgalmat is elvonta a gazdasag- és tarsadalompolitika mezejérdl a maga
erkolcsi értékrendi térfelére, megtisztitvan egyuttal minden materialista szepl6jétél. Az élcsapat, a
kolozsvari Foiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyesililet magaéva tette és a hetenkénti bibliadrakon
allando ¢€letmelegen tartotta az IKE eredeti programjat: az ige fényével megvilagitott Gton kell a
mindennapi célok megvalositasara torekedni. Gyakorlatban ez tevékeny szérvanymissziot,
falumunkat, kiilvaros-missziot, cserkészetet, népféiskolat jelentett, valamint a koézépiskolasoknak,
falusi és proletar ifjaknak a magyar nemzeti mult, jelen és jovendé érdekében vald nevelését a
keresztyén népiség értékei szerint. A nyari taborozasok is — Szdrszéhoz hasonloan — elébb csak
szigoruan vallasi témaékat targyaltak, késobb ,,a magyarsag sorskérdései” is hasonlo sulyt kaptak,
végiil pedig, az egész egy ifjusagi népdalfesztival kiilsdségeivel is kiegésziilt. Mind a hitbuzgalmi és
nemzeti-vilagnézeti, mind a kegyességi €s népi miivelddési megnyilvanulasoknak hii tiikkre volt az
Ifju Erdély folyoirat és konyvkiadd, mely az erdélyi miivelddési élet egészében is szadmottevd volt. A
német megszallds miatt elmaradt negyvennégy nyaran a XVI. konferencia, a szovjet-roman
megszallas €s a hdbort elvesztése pedig, magukat az addig kovetett célokat tette vitathatova. Az
erdélyi magyar fiatalsdgot katonai, levente-, vagy munkaszolgalatra vitték, még ténymegallapitasra
val6é sem maradt itthon, nemhogy tajékozodasra. Az életben maradottak, akik fogsagba sem keriiltek,
negyvendt januarjatol jovogettek hazafelé. Itthon a gydztesek szervezetei, a kommunista és
szocidldemokrata part, a Magyar Népi Szévetség és ifjusagi vonatkozdsban a legfontosabb, a
Kommunista Ifjak Szévetsége (késébb: Halado Ifjusag) nemcsak minden iildézéssel szembeni
védelemmel, de érvényesiilési lehetdségekkel is csabitottdk az itthoni nincstelenség nyomoraba
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hazaérkezoket. A kolozsvari diakok — az egyetem a front atvonulasa utan azonnal folytatta miikodését
— csak az egyhazi intézményekben, a Reformatus Teoldgidn és a Bathory-Apor Szemindriumban —
»Szent Joska”— talalhattak otthonra, a politikai szervezetek ugyanis elhanyagoltak ezt a kérdést. Nem
csoda, hogy a haboru sodorta, elmaradt vizsgaival vivodo, valdsaggal €hezo diakok szivesen jartak el
az egyetlen didktarsadalmi osszejovetelre, a Teologia didkotthonaban ,,csak Gigy, magatol” ujraindult
péntek esti foiskolds bibliadrakra. Itt maguk kozott voltak, a Szentirdson kiviil sem vezér, sem
feliigyeld, sem oktatdé nem lévén, a maguk kérdéseit vitathattak és vitattdk szabadon. Természetes
hat, hogy a politikai szervezetektdl viszolygd didkok mind a FIKE tagjainak érezték magukat,
felekezeti kiilonbségektol fiiggetleniil, még zsidok is.

Az anyaorszagi népi kollégiumok mintdjara, a kommunista kezdeményezésii Moricz Zsigmond
Kollégium is csak a FIKE védnoksége alatt szervezddhetett — persze, elhallgatva politikai irdnyzatéat
— kiilénben tagok nélkiil maradt volna, igy viszont még otthont is kapott a Teologian. Negyvenot
elején a Roman Kiralysag égisze alatt berendezkedett a demokracianak mondott proletardiktatura,
vége lett a masodik viladghdborunak, elkoboztdk a kolozsvari magyar egyetem minden épiiletét, de
hazajottek, akik hazajohettek. Rendes nyari konferencidzasra nem volt lehetdség, ezért a FIKE a
reformatus teologiai ifjisaggal szovetkezve rendezett egynapos konferenciat 1945. junius legelején,
a kolozsvari Békas kertben.

XVII. Kolozsvar - Békaskert, 1945.

Akkor, a partok, szakszervezetek, mindenféle ,,demokratikus” szervezetek toméntelen gytilése
kozott, jelentéktelennek latszott ez a talalkozo, mert sem az ott megjelent szadz-szaztven fiatal
létszama, sem az ott elhangzottak nem tették azt rendkiviilivé. Evtizedek mulva deriilt ki, hogy a
keresztyénség eldszor itt vallalkozott a méasodik vilaghdbort utan, a mult hibainak felmérésére €s a
krisztusi célok eléviilhetetlenségének bizonyitasara. Az eldadok feleletet adtak az erdélyi fiatalsag,
az erdélyl magyar tarsadalom késdbbi vezetdinek életfontossagl kérdéseire, a Szentiras alapjan.

Az els6 eldadast a hdboru utani konkrét teendokrdl Nagy Andrds, mindenki szeretett ,,Andras
bacsija”, a FIKE tanar-elnoke tartotta, Jeruzsdlemnek a fogsdg utani 0jjaépitése (Nehémias 3.)
példajanak alapjan. Epiteni kell egyik kézben fegyverrel, masikban vakolékanallal — mondotta —,
egymas mellett mindenki, az egész Izrael. Egymas mellett, semmiképpen sem egymas eldtt vagy utan.
A mult vezérei a rombolés iranyitdi voltak, az épités Isten tervei szerint folyik, vagy sehogy, akar

varosfal, akar tarsadalom, akar emberi lélek épiil.

Megalkuvas nélkiili tiszta lelkiismerettel lehet csak tiszta jovendd felé haladni, mondta Nagy
Géza teologiai tanar, profétai langolassal, Daniel 3. — Nabukodonozor sajat balvanyképe imadast
parancsolja, az engedetlenek pedig, égo tiizes kemencébe vettetnek — alapjan. A Vilag Fejedelme, a
Hatalom, az Anyag, a Realitas, a Raci¢ aranybalvanya 4ll az utunkban, csak tiszteletet kér a maga
szamara, ¢s mar mehetsz is dolgodra. Bolond vagy, ha nem hajolsz meg az elétt a balvany elott,
melyet mindenki imad! De ha hit nélkiil hajoltal meg, mas ut nem marad szdmodra, csak az 6vé. Aki
Nabukodonozor hatalméanak hédol, az ¢ igazat, erkdlesi normait teszi magaéva, nem szolgéalhatja

tobbe¢ Izraelnek sem Istenét, sem népét! Lehet, hogy haldl var a hitiik és meggy6zddésiik mellett
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megmaradokra, de a megalkuvok sikere nagyon dtmeneti, a végén sajat lelkiismeretiik itéli karhozatra
Oket. Nagy Géza a hivok kozvéleményét fogalmazta meg. Ezért nem lehetett Erdélyben ,,a magyarsag
érdeke igy kivanja” tirligyén még kacérkodni sem marxizmussal, sem partszolgalattal, sem semmiféle
személyi kultusszal.

A harmadik el6adast a gyotrelmes zsido-kérdésrdl tartotta Tavaszy Sdandor, a vitathatatlan
tekintélyli tudos bator biztonsagéaval és keresztyénhez ill6 szelid szerénységgel, a Birak 19-21 alapjan.
A Gibeabeliek halalra gyaldzzak egy 1évita nejét. A férj felhivasara egész Izrael hadba szall a szornyti
cselekmény megbosszulasara, és nehéz harcok aran kiirtjak a blindsok védelmére felsorakozé egész
Benjamint. Utana radébbennek, hogy a testvérnemzetségek egyikét semmisitették meg, gyaszba
borulva elsiratjak Benjamint, és intézkednek visszaallitasarol. Ez sikertl is, hiszen az els6 kiraly mar
maga is benjaminita. Itt mindenki blinds és biinrészes. Ha a masikban keressiik a biindst, meg fogjuk
talalni, és soha nem lesz vége a bossziidllasnak. Keresse mindenki magéiban a bilindst, meg fogja
talalni. Banja meg, és legalabb olyan mértéki jovatételre torekedjék, amilyen a biine volt: mi, nem-
zsidok, kell a zsidosadg helyreallitasat biztositsuk, erénkon feliili terheket is vallalva. Viszont
Benjamin letett a viszont-bosszurol, a zsidok sem az ellenségeik vadjat igazoljak, hanem barataik
érveit: tekintse testvéreiknek a magyarokat, és — mint ahogyan annakidején a hazatér6 galyarabok
nem akartak bosszat allni a katolikus testvéreiken — fogadjak el segitségiinket jovenddjiik,
mindny4junk jovenddje épitésére.

Horvath Jeno, Nagyenyedrdl visszatért teologiai tanar, a Jo Pdsztor Misszio vezetdje nagy
orommel és megelégedéssel fogadta Tavaszy Sandor megéllapitasait, zsid6 nemzetiségli vagy
izraelita vallasu tarsaink vonatkozasaban. A munkaszolgalatbol €s a koncentracids, megsemmisito
taborokbol hazatérd zsido fiatalok félénken foglaltak helyet a kolozsvari egyetem keresztyén fiataljai
kozott, mert Németorszagbol ¢és Eurdopa minden részébdl keresztyénellenes  zsido
bosszucselekmények — késdbb ezek a Slomorel kiilonitmény neve alatt rogziiltek a kozvéleményben
— hire érkezett és bizony itt, Kolozsvaron is zsid6 fiatalok jartak eldl, hangoskodtak a keresztyén
magyarok elleni antifasiszta megtorlas kovetélésében. Mi, keresztyén fiatalok egyszertien nem hittiik
a zsido terrorcselekményekrdl szolo hireket, de zsido tarsaink tdjékozottabbak voltak és
szégyenkeztek elottiink, hogy nem képesek elhatarolni magukat azoktol. A baloldali politikai
szervezetekben akkor altalanos magyarellenes gyiilolet-kampany, uszitds folyt, nyilvanvaldan
bantotta a joérzeésii, emberséges zsido fiatalokat, és elkeseritette dket, hogy semmit sem tehetnek
ellene. Bizony, a zsid6 fiataloknak sehol nem volt akkor békés megnyugvasra lehetéségiik, csak az
IKE-ben. A konferencidn 6rommel lattak, hogy Tavaszi jo tanacsait mennyire magaéva teszik a
magyar keresztyén didkok. Mindenki megegyezett Horvath Jend 6sszegezésében: biinds nép nincsen,
mert semmiképpen sem szabad egyesek biine miatt itéletet mondani a kdzosség minden tagja felett.
Igaz, hogy a terrorcselekmények elkovetdi zsidok voltak ugyan, de viselkedésiik nem jellemzd a
zsidosagra, nem csak azért, mert a blindsok szdma elenyé€szd az Osszességhez viszonyitva, hanem
azért sem, mert az ilyen blinok nem férnek 6ssze a zsidosag altalanosan elfogadott, a keresztyénekével
azonos erkolcsi normaival. A 19. szazadi eurdpai kdzvélemény megitélhette volna-é a magyarsagot
a Rozsa Sandor, Z61d Marci, Sobri Joska cselekedetei alapjan, figyelmen kiviil hagyva az orszagépito,
halad6 reformpolitikusok, az irodalom és tudomany oridsai és a ’48-as, szdzezernyi szabadsaghds

tetteit? Bizony, ha kelletleniil is, de mindnyajan elfogadtuk a Tavaszi és Horvath Jend
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igemagyarazatat és ezzel az erdélyi magyarsag korébdl végleg kizartuk a ,,zsidokérdést” is, az
antiszemitizmust is, évtizeddel az 1956-0S magyar forradalom eldtt, melynek testvériségprogramja

mas gytloletkeltéssel egyiitt, ezt is Kiiktatta a keresztyén kézgondolkozasbol.

Az 1945-46-0s tanévben — nagyon szerény koriilmények kozott bar, de — ismét rendesen tizemelt
a kolozsvari magyar egyetem, az orvosi kar nélkiil. Sor keriilhetett a Fdiskolas IKE ,hivatalos”
ujjaszervezésére is. Hogy kik, milyen tisztséget viseltek, azt akkor sem lehetett pontosan tudni, mert
a tényleges tevékenység mindig az ifjusdg spontan munkalkodasa volt. Mindenesetre, elndk elébb
Orban Janos jogasz, késdbb Kovdcs Ferenc bolcsész volt. Fotitkar Virdag Karoly teologus, titkar
Varga LaszIo jogasz és Székely Karoly teologus.

A kolozsvari egyetemi ifjusag ¢letét régdta zavarta a székelyek és a szildgysagiak rivalizalasa,
mert mindegyik gatolta a masik kezdeményezésének megvalositdsat. Most, a megijulo FIKE
szellemében ez a kérdés is megoldddott azzal, hogy mindkét csoport hangadodi egyszeriien
Osszekoltoztek a Teologia 18-as szobajaba. Akik mar lerakott matracokra sem fértek be, a szomszéd
szobakban aludtak ugyan, de a napot — marmint szabad oraikat — a 18-asban t6ltotték, ahova a varos-
beliek és a vidékiek is rendszeresen bejartak. A kolozsvari Foiskolas Ifjisagi Keresztyén Egyesiilet
1945 és 1948 kozotti — tehat feloszlatas el6tti utolsé szakaszaban folyd — tevékenységét vezetd belsd
18-as Kkor, betlirendben: Dobai Istvan jogasz, Galfy Zoltan teologus, Izsaki Zoltan bolcsész,
Komaromy Jozsef matematikus, Kovécs Ferenc bolcsész, Nagy Pal bolcsész, Sipos Janos teologus és
Virag Karoly teologus. Hozzajuk csatlakozott: Adorjani Albert teologus, Almasy Anna bdlcsész,
Antal Sandor teologus, Bartha Kalmén teologus, Benkd Andréas zenemiivész, Bir6 Emma bolcsész,
Erdey Irén kozgazdasz, Filop Andras mat.fiz., Gabos Zoltan mat.fiz., Gellért Sandor bolcsész,
Guttmann Mihaly zenemiivész, Hirsch Eva teologus, Kelemen Zoltan kozgazdasz, Kertész Gabor
jogasz, Kiss Rdzsa bolesész, Kovats Tibor vegyész, Kozma Endre teologus, Laszl6 Anna bolcsész,
Laszl6-Bencsik Sandor bdlcsész, Marosi Pal geografus, Martha Judit bolcsész, Nagy Aranka
teologus, Nagy Marta kozgazdasz, Orban Janos jogész, Palfy Gizella teologus, Simon Istvan bolcsész,
Varga Laszl6 jogdsz, Vantsa Laszl6 jogdsz — és egyre szélesedd kdrben még vagy szazotven-kétszaz
diak, az idokozben Marosvasarhelyre atvitt orvosok nélkiil a kolozsvari egyetem akkori legjobbjai.
Mindenben segitettek az ifjusag fiatal szenior kedvencei: Juhasz Istvan, Nagy Géza, Sarkozi Endre,
Tonk Emil és TOkés Istvan. Nagyon fellendiilt a tevékenység. A péntek esti bibliadrasokat harom
teremben lehetett csak elhelyezni, olyan sok volt a résztvevo.

XVIII. Szucsag 1946.

Nagyon komoly eldkészités utan, a FIKE 1946. jalius 31. és augusztus 4. kozott, a Kolozsvar
melletti Szucsadgon tartotta XVIII. nyari konferencidjat, mely — mint késObb bebizonyosodott —
rendkiviil nagy jelentGségii, tobb évtizedre kihatdo eseménye volt az erdélyi magyar miivel6dési
¢letnek. Azok a kérdések, amelyek az 1943-as szarszoi konferencian fogalmazodtak meg, amelyeket
a 20. szazad elsé négy évtizede tett fel, és amelyekre a masodik vilaghaboru olyan kétségbeejtd
valaszt adott, Szucsagon reményteljes, tavlati célra mutato, konstruktiv erkdlcsi feleletet kaptak, a
pozitiv torténelmi és népi értekeknek az Ige vilagossagaba vald helyezésével. Az eldadok is ugy

222



hivattak meg, hogy minden vilagnézet sz6szolot kapjon, a részvételt megtagado, beszervezett
parttagok kivételével, ott volt az egyetemnek nemcsak az ifjisdga, de minden igényes professzora is,
¢s minden addigra hazatért erdélyi értelmiségi. P¢éldaul: az esti tabortiizeknél Gellért Sandor szavalt
¢s a leglelkesebb népdaloktatd Incze Janos festomiivész volt, a kirandulasokat Tulogdy Janos
professzor vezette. Kardcsony Sandor, Németh LaszIlo, Kodoldanyi Janos — akiket az ifjasag hallani
szeretett volna — nem tudtak eljonni, pedig részvételiik talan a magyarsag egészére kiterjeszthette
volna a Szucsagon megtortént népi mozgalmi ,,zarszamadas” hatésat.

A csatolt ,,munkarend” szerint a konferencidn eléadott a Reformatus Teologia kivalo
professzori ,hatosfogata”: Gonczy Lajos, Imre Lajos, Maksay Albert, Nagy Andras, Nagy Géza,
Tavaszy Sandor, valamint Benedek Marcell irodalomtorténész, Buza Laszl6 nemzetkozi jogasz,
Laszl6 Gyula régész, Szabédi Laszlo koltd, Szasz Pal kozgazdasz, Laszld Dezs6 és Sarkdzy Endre
lelkészek, és nagyon sok értékes hozzasz6l6. Minden eldadas a ,,j6 eldadas” legelsd rendii kellékével
birt: minden hallgaté ugy érezte, helyette mondjak. Legszebbnek a Maksay Albert eléadasa
nyilvanittatott az Enekek énekérél, nem hiaba kolté mondta kélteményrdl. Legvitatottabb volt Szdsz
Pal eléadasa az egymassal ismét versengd gazdasagi rendszerekrdl: a liberalizmus hive 1évén, a
szabad verseny elengedhetetlen voltat hangsulyozta, 6va intett a szocializmusnak mind a naci, mind
a kommunista valtozataitdl, de nem bizott a harmadik Ut eredményességében sem. Mi a legutdbbi
oldalan nevel6dtiink, és ellenérzéssel hallgattuk ,,a vén kapitalistat”. Diakok probaloztak a harmadik
ut védelmével, persze, gyenge eredménnyel. Nagy Miklos, kivaldo mezOgazda, remek okfejtéssel
bizonyitotta, hogy — az iparban nem tudja, de a mezégazdasagban annak specifikus, természeti
korlatai miatt, melyeket sem a téke, sem a tulajdonjog 4t nem léphet — a szabad verseny egyszeriien
azonos a harmadik uttal. Pdll Arpdd, Moéricz-kollégista didk — tobb tarsa biztatasaval — a
kommunizmus allaspontjanak kifejtésére vallalkozott, az akkor egészen friss frazeologia merész
hasznalataval. A hallgatésagban olyan visszatetszést keltett az 8szinte koztiszteletben allo Szasz Pal
utsz€li hangon valo sértegetése, hogy még azok is szembefordultak a kommunizmussal, akik addig
rokonszenveztek vele. Maga Szasz Pal Griember volt, egyszerlien észre sem vette a sértegetést. Kovdts
Tibor, Ujvari Ferenc és masok hozzaszolasa sem dontotte el a vitat — ami természetes —, ugy, hogy
az folytatédott minden sziinetben, a konferencia végéig, mas, teritékre keriilt kérdésekkel egyiitt.

Benedek Marcell az erdélyi irodalomrol szo616 eléadasa — az eléadas egyszeriien tokéletes volt —
végén emlitette, hogy nemrégiben megindult az Utunk, a Romaéniai Magyar [roszévetség lapja.
Hozzaszolasaban Dobai Istvan kifejtette, hogy az ,,utunk nem a mi utunk”, mert szerkesztdi a
kommunista hatalom szolgélatara vallalkoztak, minden ,,keresztyén, emberi, erdélyi, magyar, népi és
minden szent érték ellen”, és kiillonben sincs kozottiik elsé rangu ird. Galfy Zoltan egy vitathatatlan
tekintélyii alkoto hianyat allapitva meg, javasolta Tamdsi Aron hazahivasat. Nagy Pal pedig, mér
kezdeményezte is a kivitelezést, hogy most rogton irjunk hazahivé levelet Tamasi Aronnak. A
kozonseég altalanos tetszésétdl kisérve, a levél a kdvetkezd ebédsziinetben meg is irddott és alairatott.
Hogy foganatja miért nem volt, azt ezutan kell kikutatni.

A legvitathatatlanabb el6adast Buza LaszIo, vilaghirii jogtudos mondta ,,Kelet és Nyugat hataran,
Erdély Eurdpaban” cimmel. A cim nem szabatos, mert arra utal, mintha Kelet és Nyugat
helymeghatarozasok volnanak, holott azok csak iranyt jeldlnek, hiszen a Fold gomb alaki — mondta
Buza. Tiszteletremélto, hogy Erdélyt a kdzpontba — a valasztovonal kézépvonalat is jelent — akarja
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helyezni, de ellenkezik a tények objektivitasdval. Masik oldalrol, szokas most ,,blinds nemzetnek”
mindsiteni népiinket, holott a jog csak egyéni biindsséget ismer, kollektivet nem. A gydztes
hatalmakat nem a magyarsag biinds, vagy artatlan volta, hanem egyediil allamuk érdeke iranyitotta.
Lengyelorszag és Bolgarorszag osztozik a mi sorsunkban, mert a féhatalmi dvezethatarok a habora
kovetkeztében eltolodtak. A habortnak résziinkrol valo elvesztését ,,felszabadulasnak” titulalni,
nemcsak gyermeteg, de karos is, mert kotelezettségeink stlyossdgan nem valtoztat, viszont logikai
érveinktdl fosztjuk meg vele magunkat. Abban reménykedni, hogy a nemzetkozi jog igazsdgot fog
szolgaltatni valakinek a hatalmi kényszerrel szemben, naivitas, hiszen a jog mogott a hatalom
kényszere all. A jogot garantald kényszerhatalom felett csak egyetlen befolyasold tényezé 1étezik, a
jog értékmérdje, az erkolcs, az embernek a helyesr6l alkotott meggy6zodése. Ez pedig, a mai
emberiség esetében a keresztyénség vallasi tanitasain alapszik. Sztalin is sajatjaként hivatkozik a
Tizparancsolat ,,Ne 6lj!” és ,,Ne lopj!” parancsaira. Senki sem tagadja a Szeretet parancsat, sem pedig
a Béke és Méltanyossag egyetemes kivanatos voltat. Mindenki elfogadja a Szabadsag, Egyenldség,
Testvériség jelszavait, bar kiillonbozo értelmezéssel: Nyugat a szabadsagra, Kelet az egyenldségre
helyezi a hangsulyt. Mi, akiket nem terhel a masok feletti uralom feleldssége, hirdessiik a Testvériség
primatusat. Hogy kié legyen Erdély az egymast gyiilolé embercsoportok koziil? — annak eldontése
nem rajtunk all. De élhetiink azért, munkalkodhatunk azért, hogy az Isten tdrvénye szerinti Szeretet,

"7

Béke ¢s Méltanyossag elkotelezettjeié legyen. Tehat ,,Erdély legyen Isten orszaga

Megillet6dott csend fogadta a roppant jelentdségii kijelentést. Dobai Istvan alig tudta elmondani
a szokdsos koszond szavakat. Csak Ldszlo Dezsé hozzéaszélasa kisérelte meg az elhangzottak
méltatasat, a mindennapok nyelvén. Azonban a konferencia hatralévo részében, minden sziinetben a
konferencia kozponti mondanivalojava lett Legyen Erdély Isten orszaga! értelmét feszegette a
hallgatosag, erre tértek ki az eldadok a kovetkezd napokon, ezt vitattdk a bibliadrakon. Késobb is, az
iskolaév alatti 0sszejovetelek beszélgetéseiben €s vitaiban is, e koré a mondat koré csoportositottdk a

szucsagi konferencia eredményeit.

Minden konferencidn, talalkozon az aktiv résztvevok legalabb olyan fontosak, mint az eléadok.
Nemcsak hozzaszolasaikkal fokoztdk az eldadasok hatdsat, de még inkabb azzal, hogy a sziinetekben
spontan kialakuld beszélgetd csoportok ezekhez — az ifjusag elott tekintéllyel bird, de hozzdjuk
kozelebb allo értelmiségiekhez — csatlakoztak. Legalabb néhanyukat feltétleniil emlitenem kell:
Asztalos Sandor jogasz, Borbély Samu matematikus, Csik Lajos bioldgus, Dezsé Lorand csillagasz,
Fényes Imre fizikus, Gellért Sandor kolt6é, GyUjtd Sandor, Imreh Istvan, Markos Andrés
kozgazdaszok, Ferenczi Julia, Fuhrmann Kéroly, Gy. Szabo Béla, Incze Janos képzodmiivészek, Nagy
Miklos és Szovérdy Ferenc mezdgazdaszok, Jakd Zsigmond és Juhdsz Istvan torténészek, Grépaly
Andrés, Kallay Ernd, Szabo Péter orvosok, Szabd T. Attila nyelvész, Ferencz Janos, Morvay Pal,
Nagy Géza, Sarkozy Endre, Sipos Géza tandrok, és kiilon kiemelend? ,,a legszeretetreméltobb IKE-
¢és szenior”, Tonk Emil orvos. Ezek, és a hozzajuk hasonld, semmiféle politikai és ideologiai
kényszert nem szolgalo értelmiségiek részvétele biztositotta a konferencia €pitd, szabad, keresztyén
gondolatrendszerének kialakitasat €és hosszu idOn at vald érvényesiilését.

Talan, ha a szucsagi konferencia utan, a FIKE nem fordult volna ilyen hatarozottan az erkdlcsi
megalkuvas ellen, a kommunistak és a kollaboransaik sem kezelték volna olyan ellenségesen sem a

mozgalmat, sem az abban résztvevd személyeket. A Moricz Zsigmond Kollégium tagjait eltiltottdk a
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tovabbi részvételtdl, és nem engedték sajtonyilvanossaghoz a mozgalmat. Most deriilt ki, hogy
negyvennégy 6sze ota a sajtdé a kommunista parté. Hirsch Eva, a , legaktivabb fikés”, hidba gyorsirta
le a szucsagi konferencia egész anyagat, nem lehetett megjelentetni. Egy ,,Ifju Erdély” probaszdmban
is hidba kisérelték meg a konferencianak legalabb az ismertetését, azt annyira atjavitotta a
,joindulata” cenzlra, hogy ra sem lehetett ismerni: egyszeriien kihagytak mindazt, ami érdekes volt,
¢s kozoltek helyette olyasmit, ami ott el sem hangzott.

Az 1946-47-es tanév idején fokozodott a politikai nyomas, nemcsak a FIKE-én és mas egyhazi
tevékenységen, hanem az egész ifjisagon és az egész erdélyi magyarsagon. A Halado Ifjusag
el0szobdjaul létesitett ,,.Demokratikus” Didkszdvetség — azdta is rendszeresen alkalmazott
kommunista recept szerint — a maga ,,magyar egységébe” akarta vonni a FIKE-t is, és minden diak-
tarsadalmi tevékenységet. EIObb csak versenytarsként viselkedett, de a kovetkezd évben mar

hatarozott elnyomoként.

XIX. Egerbegy, 1947.

M¢ég a mérsékelt korszakban, 1947 nyaran kertilt sor a XIX. konferenciara, Aranyosegerbegyen.
Talan a nem-keresztyének tdvolmaradasa (személyekben és téméakban egyarédnt) tette, hogy ez a
konferencia volt a legmeghittebb, legcsaladiasabb, legkdzvetlenebb konferenciaja az erdélyi
keresztyén ifjusdgnak. A tarsadalom és a kozélet nagyjai nem jottek el ide, de helyettiik itt voltak
kedves szenioraink, a régi ikések, és nagyon szép szammal, nem-diak fiatalok.

A sulyos cenzlra miatt nem sikeriilt nyomtatott miisort kiadni, €és mas irott dokumentumot sem
lehetett felkutatni az eldiranyzott témakra és eldaddsokra vonatkozdan. Sem alulirott, sem Virag
Karoly, Antal Sandor, Székely Karoly — a konferencia szervezdi — nem emlékeznek a részletekre.
Tavaszy Sandor jelenléte és eldadésa biztos, a Sarkdzy Endre, Sipos Endre, Szovérdy Ferenc kivalo

mez0gazdasz, és Tonk Emil szereplése uigyszintén.

A konferencia masodik napjan volt Romanidban az inflacid6 megallitasat célzd pénzbevaltas:
nemcsak az ellatasra hazulrdl hozott pénze lett semmivé az Osszegytlteknek, de a hazautazashoz
sziikséges vasuti jegy ara is. A remek hangulati konferenciat félbe kellett szakitani, az ifjisagot
hazakiildeni. Isten azonban a kart is haszonra tudja forditani: Az ifjasag nagy csapatokban, gyalog
vonult haza Erdély minden részébe, felejthetetlen élményeket nyujto ,,FIKE anabasis™-sz4 valtoztatva
az egerbegyi nyari konferenciat.

Mi, szilagysagiak a Kolozsvar felé gyalogold csoportban voltunk. Valdszinii, nem véletleniil
talaltuk Otordan Géza bacsit — dr. Abodi Nagy Géza egyhaztorténész-professzort — és itt a helyi
nevezetességek bemutatdsa iirligyén mondta el az egerbegyi konferenciara készitett, de ott el nem
mondott eldadasat az erdélyi vallasszabadsagrol. Az ismertetés szdmunkra legérdekesebb része
Erdélynek a Hét Var Orszdaga elnevezésének az elemzése volt. Géza bacsi kifejtette, hogy a
magyarellenes propaganda annakidején ,,Erdély Hét Fobilinének™ titulalta a harom nemzet és a négy
vallas rendszerén nyugvoé rendi alkotmdnyt, elhallgatva annak altalanosan elismert vilagtorténelmi

fontossagat, annyira, hogy mar csak kevesen tudjak, hogy Erdély cimerének hét bastydja eredetileg a
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Hét Autonom Rend egyenld és viszonos szabadsagat jelképezi, tehat Erdély igazi neve a Heét

Szabadsag Orszdaga volt és maradt.

Felejthetetlen, de nagyon szomora élmény volt az abban résztvevok szamara a szilagysagi FIKE-
anabasis. Az Aranyosszékb6l Kolozsvéaron, a Kalotaszegen 4t Elesdig a nemzetkozi fouton, onnan,
pedig a Rézen és Ippen at Sarmasagig vezeto kétszaznegyven kilométeres gyalogut bizony valdsaggal
via dolorosa volt a szamunkra. Végig a magyar-roman telepiiléshataron haladtunk, ahol még szivbe
markol6 elevenséggel ott voltak az 1944-1945-6s magyarellenes roman népi habort targyi és lelki
maradvanyai. Hogy tdmadt a magyar falvak lakossagara a szomszéd roman falu népe sokfelé — a
roman hadsereg tamogatasaval — €s vitte el, ami mozdithaté volt. Az ellenallok sirjain még a fii sem
serkent ki azéta. Ezekr6l, a magyar nyelvii kommunista sajté emlitést sem tett. Részletesen targyalta
viszont azt a néhany esetet, amelyekben az ellendllok egy-egy tdmadojukat agyoniitottek, és ezért
fasiszta, haborus biindsként birosag el¢ allittattak. Azota sem készitette el senki eme népi haboru
magyar veszteséglistajat. A hirek szerint Ujvdri Ferenc kolozsvari és Kertész Gabor zilahi tigyvédek
készitettek ilyen tartalmu feljegyzéseket, de azok elvesztek. Az 1990-es fordulat utdn emlegetik a
szibériai rabmunkara hurcolt szdzhatvanezer magyar férfit — Kolozsvarrdl allitolag otezret vittek el —
, de a részleteket senki sem ismeri, még az ippi eseményeket sem. Személyes ismerdseimtdl tudom,
hogy Sarmasagrol egy csapatban negyven katonaviselt férfit vittek el, akik koziil csak tizennégyen
jottek haza. Bizony, azok az erdélyi magyar keresztyén ifjak, akik 1947. nyardn az Aranyosegerbegy-
Sarmasag uton végiggyalogoltak, még unokaik szamara is elegendd tapasztalatot szereztek az erdélyi
népek egyiittélési harcarol. Persze, 1991-ben, politikai megfontolasbol kihagytam beszamolom
eredeti szovegébdl ezeket a fajo részleteket, csak késObb, a megjelenés utani reklamaciok
kényszerittettek utdlagos kibdvitésére.

XX. Zsibé, 1948

Az 1947-48-as iskolai év felénél hivatalosan is proletardiktatura lett Romaniaban. A kommunista
sajtd harom év alatt ugy elokészitette, hogy senki sem félt mar téle. Még az iskolak allamositasa is a
kozohajra tamaszkodott, fenntartasuk — az allam galad politikaja kovetkeztében — elviselhetetlen
anyagi terheket rott az egyhdzakra. A bankok, banyak, gyarak allamositasa sem tlint sérelmesnek. A
nyilt osztalyharc, a kuldklista, a szdrmazas alapjan valé 1Uj diszkriminaci6 azonban mar a
kommunistdk ellen forditotta a kozvéleményt, barmilyen ravaszsdggal is probaltdk azokat a
tarsadalomra tukmalni: ne feled;jiik, az erdélyi magyarsagnak 85%-a nem volt proletar! Nyilvanvalo,
hogy a kommunista rendszer szdrmazds szerinti diszkriminacidja, mind hatérozottabb
magyarellenessége, és egyre érezhetObb ateista agresszivitasa, a Fdiskolas Ifjusagi Keresztyén
Egyesiilet minden Osszejovetelén beszédtéma volt. Az ellenséges hatalommal szembeni helyes
viselkedés kérdése nem volt vitas: Nem ellenallni, de nem szolgalni! Akik ezt egyéni karrierjiik, vagy
,»a magyarsag érdekei” szempontjabol karosnak itélték, kidlltak sorainkbol, és a magyarellenes
rendszer szolgalataba allottak. Sokan tényleg tettek is szolgalatot népiiknek és egyhazuknak.

Az eddigi konferenciak legfobb szervezdje, Virag Karoly idokozben végzett, és egyhazkeriileti
utazotitkarként tevékenykedett. Az 6 elszant, konok igyekezete nélkiil — hathatos segitségére voltak
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Molnar Dezs6, Z. Nagy Béla ¢s Galfy Zoltan - sz6 sem lehetett volna a Zsibon, 1948. augusztus 11.
¢s 15. kozott megtartott XX. konferenciardl. Ehhez, az akkori koriilmények kozott nemesak ligyesség
¢és batorsag, de még diplomaciai érzék is kellett. Megszerezni az engedélycket — az ellenséges
hatosagoktol —, 6sszeallitani a miisort, az el6adok névsorat, s6t, még meghivot is nyomtattatni — nem
volt kdnnyti. Igaz, hogy csak szigortan vallasos témakat lehetett targyalni, hogy az eléadok csak
lelkészek lehettek €s csak a templomban volt szabad 0Osszejonni, hogy nem volt szabad
,konferencidnak” nevezni, és hogy megjelent ott mar az addig ismeretlen — késObb annal
szomortbban megismert — ,,imputernicit”, a vallasiigyi szekus. Az eléadok: Imre Lajos, Juhasz
Istvan, Kozma Tibor, Maksay Albert, Molnar Dezs6, Nagy Andras, Nagy Géza, Sarkozy Endre,
Tavaszy Sandor és Vasarhelyi Janos — egyhdzunk kivaldsagai voltak ugyan, de — nem voltak képesek
eloszlatni a kiils6 tarsadalmi, politikai borut. Juhéasz Istvan és az ,,0reg” Nagy Géza helyzetelemzo
fejtegetései maradtak emlékezetesek. Sziinetekben a késziild 0j egyhdzi torvénykonyvet és a
kommunista kormany riasztd intézkedéseit vitatta a kozonség. A régi tabortiizek helyett, most esti
ahitat zarta a napot. Ezt mindenki helyénvalonak is érezte.

A régebbi konferencidkon megszokott szabadtéri eldadasok helyett most csak kis csoportok
mehettek ki a Wesselényi kastély kertjébe. Itt mondta el idés Abodi Nagy Géza a Wesselenyi
Miklosrol irott ismertetését. A feltett kérdésekre felelve mondta, hogy a Magyarorszaggal valo unio6
kérdésében valoban nem volt egységes a magyarsag. Mig a gordg-katolikus romdn papsag
egyhanguan tamogatta, éppen a reformatus lelkészi kar hizodozott az uniotdl, az erdélyi rendi
szabadsagjogokat féltve attol. Wesselényi Miklos, az eurdpai szabadelviiség legnagyobb alakjainak
egyike haritotta el az unionak ezeket az akadalyait. Valaki felhozta a hallgatosagbol, hogy Wesselényi
zilahi szobranak az eltdvolitdsat kovetelik a szélsdséges romanok, azzal, hogy Wesselényi
annakidején sereget szerelt fel €s kiildott a mocok ellen, Avram lancu elfogésara, €s akiket sikertilt
elfogniuk, kerékbe is torette. Géza bacsi csak legyintett és azt mondta, hogy az efféle beszéd azokat
mindsiti le, akik mondjak. Kiilonben is, szegény Arvizi Hajés a *48-as események idején mar évek
Ota vak volt és bar Pesten tartozkodott, nem vett részt a politikaban.

Minden hatdsagi utasitds betartdsa ellenére, a harmadik napon a politikai renddrség betiltotta a
zsiboi IKE Konferenciat, hazakiildve az egybegytilt ifjakat. Alulirott mar el6z6 délutan odahagytam
Zsibot, egyrészt azért, mert egyediili szenior — ez volt a mar végzett ikések elnevezése — voltam ott,
masrészt, mert az érdekesebb eldadasok és megbeszélések az ifjusagi konferenciaval parhuzamosan
foly6 lelkészértekezleten torténtek. Valdjaban csak az ez évi visszaemlékezésekbdl értesiiltem a
konferencia betiltasarol. Késébb hallottam azt is, hogy az utolsé esti ahitaton Kozma Endre még
vigasztald és biztatd szavakat tudott mondani az erdélyi magyar reformatus fiatalsdganak, Zsibon,

1948. augusztusaban, az utolsé FIKE konferencidn.

Magaban szemlélve az erdélyi IKE tevékenységét, nem becsiilhetjiik tal annak jelentdségét, még
annak a figyelembevételével sem, hogy — semmiféle mas mtivelédési forum Erdélyben nem 1évén —
az IKE talalkozokon elhangzottak az egész erdélyi magyar értelmiség allasfoglalasai voltak. Az
anyaorszagi fejlddéssel vetve azonban egybe — ahol maig nem tortént meg sem a modern vallési
mozgalmak, sem a népi gondolatrendszer, de még a divatjamult politikai rendszerek zarszamadasa
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sem, ahol az erkdlcsi Igaz €s SzEép vonaléan elért nagyszeri eredmények értékét lerontotta az erkolcsi
Jonak, a helyes viselkedés normainak elhanyagolasa, s amelynek korrigalasdhoz aztan 6tvenhatban
az egész nemzet aldozatos melléallasa kellett —, szembetiinnek az erdélyi fejlédés igazi értékei. Igaz,
Erdélyben jelentéktelen volt a hatalom kisértése, de annal nagyobb volt annak kényszere. Hogy az
erdélyi magyarsag helyt tudott allni, abban dontd szerepe volt kérdéseinek az ige fényével valo
megyvilagitasa, amely elutasitja még a Szentirasnak is a szeretettel nem egyezd magyarazatait, a
szocializmus osztalygytloletét ¢és munkakényszerét testvériséggé alakitja, a kultura
fundamentumanak pedig, a nép altal elfogadott, klasszikussa és egyetemessé csiszolt hagyoméanyok
értekeit tekinti.

Mivel az emlékezet hianyos, és még rovidebb id6 mulva is sokat ferdit, masok meghallgatéasat is

javasolja ¢és kéri a visszaemlékezd.

Kolozsvar, 1993. 10. 22.

KIEGESZITES: A fenti beszamolonak a Magyar egyhdztorténeti vazlatok, Budapest, 1994,
valamint a Confessio, Budapest, 1995/2 szamaban valdé megjelenése utan, az olvasok — elsdsorban
Adorjan Kalman, Kozma Endre, Molnar Dezs6, Orban Janos, Varga Laszlo, Virag Karoly — részérdl
tobb megjegyzést és biralatot is kaptam. Ezeket megfontoltam és az 10j informaciok alapjan
kiegészitettem a Confessio-ban megjelent irast, a sziikségesnek becsiilt valtoztatasokkal ¢és

javitasokkal, igy sziiletett meg a fentebb olvashat6 szoveg.

— Id6s dr. Abodi Nagy Géza torténettudos fontos szereplésére azért nem tértem volt ki a régi
beszamolomban, mert Géza bacsi fianak, a politikus Nagy Gézanak, velem szembeni elvi ellentéte
miatt, a csalad amugy is neheztelt ream, és keriilni akartam a hozzajuk fiiz6d6 viszonyom tovabbi
terhelését.

— Az egerbegyi konferencia utani szilagysagi anabasis-t és altaldban a romdan-magyar problémdt
azért nem irtam az eredeti beszdmolémba, mert az IKE {igyét minden politikai kérdéstdl el akartam
kiiloniteni. Hozzdm, aki egész ¢életemet a nemzetek kozotti megbékélés ligyének szenteltem, nem is

illett volna a fesziiltség megnyilvanulasainak a részletezése.

— A konferenciakon elhangzott pietista, betanista, C.E.-és és mas kegyességi megnyilvanuldasokat
azért hallgattam el, mert a megszolalokkal bizalmas barati viszonyban voltam, mozgalmukkal pedig,
annyira rokonszenveztem, hogy hangjukat nem éreztem disszonansnak. Az 1991-es beszamold
irasakor pedig, egyhazkeriileti fégondnok voltam, tekintettel kellett lennem az egyhaz belsd

szervezeti békéjére.

- A zsiboi konferencia feloszlatdsarol pedig, magam is utdlag értesiiltem.

Kolozsvar, 2005. 10. 25.
(Bélteky Akos)
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VIlI. SZILAGYSAGI NEPESEDESTORTENETI
ADALEKOK

Bevezetés

Szilagysag vidéknév legtagabb foldrajzi értelemben az Alfold északkeleti peremvidékének
Sebes-Koros és Szamos kozotti teriiletét jelenti. Szilagy viznév — szil-agy = szil-volgy — is, a
Szamosnak Szilszegnél bedmlé bal parti mellékfolyojanak a neve. A honfoglalast leird kronikak
szerint az itteni Erddségen vonultak Tohotom vezér seregei a Meszesi kapun at, az erddntuli
tartomanyba, Erddelvére, azaz Erdélybe. Latinul pedig Erdévidék=Sylvania, amelybdl a
Transsylvania elnevezés ered. Szilagysdag tehat az a vidék, amely Erdélyt Magyarorszaghoz
kapcsolja. Mohacs utan a két Janos kirdly, késobb, pedig Erdély fejedelmeinek uralma alatti
Magyarorszag része Volt, és Partes Regni Hungariae — tobbes genitivus: Partium —nevet viselt Erdély

.....

foldrajzi kiterjedésli és a torténelemben gyakran valtozé nagysagu teriilettel, hanem a
kozigazgatasilag pontosan meghatarozhato, a régi Kozép-Szolnok és Kraszna egyesitésébdl 1876-
ban létrejott Szilagy varmegye Meszestdl nyugatra fekvd teriiletével. Ennek kiterjedése 3447
négyzetkilométer és az 1890-es népszamlalaskor 213 kozségben Osszesen 172.028 lakosa volt.
Harom f6ldrajzi-néprajzi tdja van: a Szamos, Meszes, Zilah, Kraszna, Biikk hdromszogében fekvo
Tovishat, a nyugati, Alfoldre nyulo taj, az Ermellék, valamint a Beretty6 és Kraszna forrasvidékébdl

és koztes teriiletébdl alakult hajdani Kraszna varmegye, amelynek megtarthatjuk ezt a régi nevét.

A torténelem végtelen és mérhetetlen iddbeli folyamat, melyet tudoméanyos igénnyel csak
pontosan  koriilhatarolva, korszakokra osztva vizsgalhatunk. Célunknak mindenképpen
Szilagysagnak onogur uralom alatti kora — Onoguria=Hungaria, népnyelviinkén: Magyarorszag — a
Krisztus utani 896-ra tett honfoglalas és annak ezeréves évforduloja, 1896 kozotti korszak. Nemcsak
azért célszerli ennek a korszaknak a vizsgalata, mert bdséges irott dokumentumok vannak e korszak
néptorténetére vonatkozoan, hanem inkabb azért, mert ebben a korban voltak a kutatasunk targyat
képezd népesedéstorténeti valtozasok.

A 19. szazad végén Petri Mor kivald munkdjiban?

Szilagy véarmegye néptdrténetét is
feldolgozta. Munkaja értékét bizonyitja az a tény, hogy az azota végzett szakkutatasok térlendot alig

eredményeztek a Petri megallapitasaibol, sok kiegészitenddt azonban igen. Az j modszerekkel és

2 PETRI Mor: Szilagy varmegye monografiaja, 1-VI. H.N. 1901-1903.

Jelen dolgozat Petri e kitiind munkajat egésziti ki a megjelenése ota eltelt nyolc évtized Gjabb moédszereinek
alkalmazasaval, feleletet keresve a kozérdekl6dés ijabban megfogalmazott kérdéseire is. Petri olyan nagy tomegii, olyan
széles kort feloleld levéltari anyagot kozol, olyan hitelesen, hogy az 01j kiegészitéshez a szerzonek nem kellett arra id6t és
energiat forditania: Minden levéltari adatot készen kapott, vehetett és vett at Petrit6l. Ezekhez a szerzd csak a helyszini
tajékozddas, a terepen, tarsadalomban és tarsasagban (és az itt-ott talalt csaladi levelesladakban) valo kutatas eredményeit
tehette hozza.
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eszkozokkel, a legkivalobb szakemberek altal végzett kutatasok, valamint a koézérdeklddésnek
napjainkban a nemzetiségi kérdés felé fordulasa, sziikségessé teszik néptOrténetiink,
népesedéstorténetiink eme részének uj, részletes kidolgozasat, a kérdés arnyalatainak aprolékos
felszinre hozatalat és vidék-szintrél falu-szintre mélyilé részletességgel vald rendszerezett
bemutatasat. A kiilonféle nemzetiségii, kivalo tudosok sora® tisztazta a Karpat-medence altaldnos
telepiiléstorténetét. De a Kozép-Eurdpa nagy egészére megallapitott, altaldnos érvényli tudomanyos
igazsagok kisebb egységekre, zartabb vidékekre alkalmazasa még varat magara. A népesedéstorténeti
kutatasban a 20. szazad két uj és fontos modszert hozott: a f6ldrajzi nevek részletes, 0], arnyalt és a
telepiilés foldjének mindségi besorolasdval egybevetett elemzését, valamint az 0j szamképészeti
modszerek torténettudomanyi alkalmazasat. Eme modszereknek a valdsziniiség kritikdjaval valo
alkalmazasa az irott forrasok régebben és tjabban felfedezett adatainak feldolgozasaban — mindezt

egy zart vidék, a Szilagysag vonatkozasaban: ez a jelen dolgozat feladata.
A nemzetiségek letelepedési sorrendje

A foldrajzi nevek arnyalt elemzése Utjan a népesedéstorténet olyan kérdéseire is valaszt
kaphatunk, amelyekre a régi modszer nem adott lehetdséget. A régebbi elemzési modszer
megelégedett a nevek nyelvek szerinti csoportositasaval, a Szilagysagban tehat a magyar, a szlav és a
roman nyelvi eredet megallapitdsaval. Az Gijabb kutatas a f6ldrajzi nevek — elsésorban a helynevek —
esetében a szo fejlddéstorténetét is elemzi ugy tarsadalomtdrténeti, mint nyelvtani szempontbdl. A
néptorténetben ugyanis dontd fontossaga van annak, hogy a helynév a nép allando letelepedése elétti,
vagy azutani. Mivel a letelepedést a foldmiivelés gazdasagi tulsulya eredményezte, a helynévbdl a
nép fO foglalkozasara is kovetkeztethetiink. Masrészt, a tarsadalom fejlodéstorténetét is tikrozi a
helynév, hogy az a vérségi tdrsadalom melyik kozosségi szerkezetére utal, a nemzetségi (klani),
haznépi, nagycsaladi (auli), vagy csaladi szervezet idejére. A nyelvtudomany viszont a
helynévképzés alakjabol kovetkeztet a helynév keletkezési idejére: rag nélkiili sz6 a helynév, —d
helynévképzos, vagy —i helynévképzos, esetleg egyéb formdji. Dolgozatunk targyalas részében
minden szilagysagi helynevet kiilon vizsgal ebben a tekintetben.

A helynevek tekintetében nemcsak a név eredetére, hanem annak a teriiletnek gazdasdgi
minoségere 1s tekintettel kell lenniink, amelyre a név vonatkozik, hiszen az ember el0szor a szamara

legjobb megelhetési lehetdséget biztosito teriiletet foglalja el, és csak azutan a gyengébbet. Mivel a

3 Targykoriinkben annyi kivalé torténésznek, annyi kitéind munkaja jelent meg, hogy teljes felsorolasuk itt lehetetlen
is, felesleges is. Csupan azokat emlitjiik, melyekre munkankban alland6éan tamaszkodunk:

- CSANKI Dezs6: Magyarorszag torténeti foldrajza a Hunyadiak kordban. I-V. Budapest, 1890-1913.

- DRAGANU, N.: Romanii in veacurile IX-XIV. Bucuresti, 1935.

- FEKETE NAGY, A. - MAKKAI, L.: Documenta historiam Valachorum is Hungaria illustrantia. Budapest, 1941.

- KIRSCH, G.: Siebenbiirgen im Lichte der Sprache. Leipzig, 1929.

- KNIEZSA Istvan: Keletmagyarorszag helynevei. Magyarok és romanok. I. Budapest, 1943. 111-313

- KOPECZI Béla, MAKKALI Lészl6, MOCSY Andras, SZASZ Zoltan: Erdély torténete. I-111. Budapest, 1986.

- MAKKAI Laszlo: Erdély népei a kozépkorban. Magyarok és romanok. I. Budapest, 1943. 314-440

- PASCU, St.: Die mittelalterliche Dorfsiedlungen is Siebenbiirgen. Bucuresti, 1960.

- SZABO Istvan: A falurendszer kialakulasa Magyarorszagon. Budapest, 1971.

- WAGNER, E.: Historisch-statistisches Ortsnamenbuch fiir Siebenbiirgen. K6ln-Wien, 1977.
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letelepedést a foldmiivelés igénye hozta magaval, a foldmiivelésre alkalmassag tekintetében
osztalyozzuk a kiilonbozo telepiiléseket. A letelepedésre vald alkalmassag szempontjabol mindségi
osztdlyokba csoportositottuk a Szilagysag falvait: az 1. mindségi osztalyba a legalkalmasabbakat, az
Ermelléket és a tagas folyé menti lankékat tettiik — pl. Akos, Nagyfalu — ahova az elsé foglalok
telepedtek le. A 1. mindségi osztalyba a foldmiivelésre alkalmatlan hegyi erdd- és legelévidék kertilt
— pl. Beregszo, Jaz —, amelyeket nem foglaltak el az eldbb jovok és ezért a legkésdbb érkezdk
telepiiléshelye lett. A 1. mindségi osztalyba keriiltek az elsé és harmadik osztaly kozottiek, tehat a
letelepedés kozépkoraban érkezok.

A helynevek elemzésébdl megallapithatjuk, hogy Szilagysag lakossadga akkor telepedett le,
amikor a kozponti kirdlyi hatalom kialakuldasa a torzsi szervezetet feleslegessé tette. Ekkor a
legtagabb tarsadalmi szervezetk6zOsség a memzetség, a klan lett, amely a tarsadalom akkori
alapk6z0Osségét, a hdznépet, nagycsaladot, ault foglalta magaba. Tehat akkor a nép f6 foglalkozasa
mar az aulonként — ebbdl lett a falukdzosség — végzett foldmiivelés volt, ugyanis a helynevek tobbsége
vagy aul név, vagy aul névvé lett személynév. A helynévképzés kiillonbozé alakjabol viszont
megallapithatjuk, hogy a letelepedés tobbsége a 11. -12. szazadban ment végbe, mert a legkésdébbi, i-
S helynévképzés is mar megjelenik ebben az idében. A csalddoknak a 14. szazadban tortént

kialakuldsa idejében mar Szildgysdg minden telepiilésének neve és lakossaga van.

A falvaknak fOldmiivelésre alkalmassag szempontjabdl vald osztilyozasa Szildgysag
nemzetiségeinek letelepedési sorrendjét jelzi. Az els6 mindségi osztalyba tartozo telepiilések neve
Ko6zép-Szolnokban kizardlag magyar vagy ogur. Kraszndban pedig a magyar és ogur mellett mar
szlav helyneveket is talalunk elsé mindségi osztalyu helyeken. A magyar nevek azonban itt mar ijabb
nyelvtani tipustiak, és a szlav eredetli nevek magyar helynévképzot viselnek. Tehat az elsd
letelepeddk itt is magyarok, bar késobbiek a kozép-szolnokiakndl. A leghatarozottabban
elutasithatjuk tehat a magyar torténetirasnak azt az eddigi allitasat, hogy Szilagysag népe valaha is
szlav lett volna. A viznevek, amelyekre az eddigi kutatok tamaszkodtak nem mondanak ellent a
magyar nemzetiség szilagysagi elsdségének, mert azok vagy &skoriak és nyelvi eredetiik nem
allapithaté meg, vagy pedig magyar nyelviiek. Ez alol csak ldatszolag kivétel Szilagysag f6 folyojanak,
a Krasznanak a neve, amely tiszta szlav ugyan, de a nép csak az iskoldban tanulta ezt a nevet, maga
masként nevezi ezt a folyot: a fels6 szakaszat Kraszna varosaig Csizér-patakanak hivjak, mert oda
Csizér feldl jon. Kraszna és Szilagysomlyo varosa kozott mar Kraszna a neve, mert a megyeszékhely
Somlyon nevezték el, oda pedig Krasznardl jon. Sarmasagon Somlyo-pataknak, vagy Nagypataknak
nevezik a Zilah patakaval, a Kispatakkal szemben. Sarmasag és Domahida kozott — ahol a foly6 az
Ecsedi-lapban eltiinik —, Nagyér a folyo neve, valoszinii, hogy a téle délre elteriil6 sok kicsi vizbdl
allé6 Errel szemben. Hogy a foldrajztudosok a 19. szazad elején a megyeszékhely Nagykarolyban,
vagy a Pesti Egyetemen Krasznanak nevezték a forrasatdl a vasarosnaményi torkolatdig, azzal
magyarazhatd, hogy a somlyai uradalom irott dokumentumait talaltdk meg és annak elnevezését
altalanositottdk és vezették be az iskolai tankonyvekbe. Mas szilagysagi szldv nevii patak elso
osztalyu teriileten nincs, mind harmadosztalyt hegyvidéken eredvén.

A szilagysagi foldrajzi nevek arnyalt elemzésébdl megallapithatd, nemzetiségi, letelepedési
sorrendnek nem mondanak ellent az irott néptirténeti dokumentumok sem: mint az egész Tisza-
vidéken, a Szilagysagban is az els6 megtelepedd foldnépe kaledobalti fajtaju, szoke haju, magyar
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nyelvii volt. Kezdetleges anyajogu tarsadalmi szervezetben ¢éltek, gytijtogetéssel, haldszattal,
vadaszattal foglalkoztak. Hogy a kaledobalti fajtaju, kalevala-magyar nyelven besz¢l6 foldnépe is a
Homo Sapiens Antropus altalanos, egyetemes és allanddé nyugat felé térekvése soran keriiltek
Eurazsia nyugati félszigetére, Eurépaba, vagy itt alakult ki a szOke emberfaj, annak a kideritése az
antropologusok jovobeli feladata. Azt azonban a vilagtorténelem bizonyitja, hogy kelet feldl
allandoan jottek és jonnek mindenféle feketehaju emberfajtak foldnépe békés telepeskent is, és a
foldnépét a maga uralma ala hajtd hoditoként is. Bizonyos, hogy az ugor-szkitak is, valamint az
utanuk kovetkezé mas drja-indogerman ¢€s turdani-tiirk hodito népek — az ugor-szkitakat kovetd
keltak, germanok, latinok, goérogok, szarmata-szkitdk, majd hunok, avarok, onogurok, besenydk,
uzok, kun-tatarok, ozman-t6rokok —, mind hoztak magukkal uralmukat elfogad6 szolganépet, vagy
mindegyikiik hagyta, hogy meghoditott teriiletiikre békés foldnépe telepesek koltozzenek —
els@sorban arja fajtaju, indogerman nyelvii szldvok — , akik Eurdpanak az Elbatol keletre esé egész
teriiletén még a Kr.e. 2. évezred folyaman szambeli tobbségre is jutottak. A szlavok elkeveredtek a
kaledobalti foldnépével, tobbségiiket magukba olvasztottak — €s olvasztjadk ma is -, Ggy, hogy a
kaledobalti-magyar f6ldnépe csak szigetekben maradt meg Eurdpaban. Egyik ilyen sziget a Tisza
vidéke és abban a Szilagysag. A kiilonboz6 hodité népek uralma mind nyomot hagyott a foldnépében,
mind mozditott valamit szellemi és tarsadalmi fejlodésén, de — a vérségi tarsadalmi rendszert
lerombol6 rémai uralom kivételével — békében hagytdk természetes életiiket, hiszen ez ellatasuk

szempontjabol életérdekiik volt.

A Kr.e. 3. évezred els6 felében egész Kozép-Eurdpaval egylitt, Szilagysag is turdni fajtaja,
fekete haju, ugor nyelvii, szkitanak mondott — szkita = lovaspasztor — hoditok uralma ala kertilt, akik
a magyar foldnép csalddjait a maguk apajogu auljaikba szervezték és elkeveredvén velik,
allattenyésztésre €s foldmiivelésre, novénytermesztésre tanitottak a lakossagot. A Kr.e. 2. évezred
elsd felében az ogur-szkita uralom alatti Kozép- és Kelet-Eurdpa arja fajtaja, fekete haju, indogerman
nyelvil szarmata — ugyancsak szkitanak nevezett — nép hoditasa ala keriilt. A Karpat-medence keleti
felében, tehat a Szilagysagban is, a szarmatdk ddk torzse uralkodott a Kr.u. 4. évszdzadban
bekovetkezett hun hoditasig, amely vidékiinkre german-gepida uralmat hozott. A kaledobalti fajtaju,
de indogerman nyelvii kelta hoditok csak Eurdpa nyugati felén rendezkedtek be az Elbaig és a Kozép-
Dunaig: a Karpat-medence nyugati felében a kelta pannon nép telepedett ra az dsi foldnépére és
hataroztak meg teriiletiik néprajzi jellegét, még a romaiak négyszaz éves fOhatalma alatt is. Ez a kelta
jellegli miiveltség osztotta meg nyugati €s keleti félre elobb a Romai Impériumot, majd az egész
Eurdépa-félszigetet. Szilagysag felett azonban maradt a dak-szarmata féhatalom. A rémaiak ugyan
elfoglaltak és masfél évszazadig miikddd, Dacia nevii provinciat 1étesitettek a Duna bal partjan, ez
azonban nem terjed ki a Szilagysagra. Itt a limes Szilagysag keleti hataran, a Meszesen huzodott és
éppen itt épiilt fel nagy limesz-kolonia-varos, Porolissum. Ez a jelent6s castrum, és koriiltte a polgari
varos szemben allott a pannodniai Aquincummal, hogy az Alf6ldon, és a Szilagysagban is katonai
folénytikkel, birodalmi adminisztracio nélkiil is biztosithassak az élelmiszertermelést a szomszédos
romai provincidk szdmdara. Nem keriilvén a vérségi aul-klan-torzs tarsadalmi szervezetet leronto
romai civis uralom ald, Szilagysag foldnépének sikeriilt megdriznie magyar ogur tdrsadalmi, néprajzi
¢s miivelddési jellegét a Kr.u. 20. szazadig, miivelddési orokségét fenyegetd idegen uralom alad

jutasaig.
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A 6. szdzadban a gepida fohatalmat az Elbaig terjedd egész Kozépeurdpaban a turani fajtaju
ogur-torok nyelvii avar katona nép uralma valtotta fel. Az avar nemzet kitiinG szervez6 tehetségét
bizonyitja az, hogy nagyon kevés Iélekszama dacéra tobb szadzszoros szlav népesség feletti uralmat
tudtak megszervezni, amelybe mar egyetlen nemzedék alatt be is olvadtak. Viszont ogur jellegli
tarsadalomszervezesi rendszeriiket gy meggyokereztették, hogy annak hatdsa azéta is — az avar nép
eltinése utan ezerkétszaz évvel is — érezheté Europaban. Gardonyi Nagy Géza szerint, az uralkodo
méltoésag neve, a kiraly, kral, kunink, kunig, konig, king egyarant az avar kagan szobodl ered. A
helytartot jelentd ban avar szO6 ma is hasznalatos a szlavoknal, a pdn, zsupan, ispan, ban nevekben,
¢s a ban=herceg, hadvezér mintdjara szervezték a frankok a maguk markgraf-jat, a bansag mintajara
tehat a markot, a hatargrofsagot, a nyugati szlavok jellegzetes torténelmi, politikai szervezetét.
Minden valosziniiség szerint az avar uralom altalanositotta — mint minden koézépeurdpai nép
nyelvében fennmaradt, ugor jobbdagy elnevezés jelzi — a fold népének az altala miivelt foldre
vonatkozo dsiségi jogat az allodialis nemesi foldbirtokokon. A szlav nyelviivé lett avar urak nevét
Orizték meg a szlav eredetli magyar helynevek. A 7. évszazadban az avar fohatalom alatti Tiszanttlra
onogur, turani fajtaju, fekete haju, ogur-bolgar nyelvii uralkod6 nép jott, Kover (Kuber?) vezérlete
alatt, akik — Laszl6 Gyula szerint — Dontovi el6z6 hazajukbol magyar népet is hoztak magukkal és
mindnydjan elkeveredtek az itteni dslakosokkal. A 9. szdzad végén kertilt a Karpat-medence és benne
a Szilagysag a turani fajtaju, ogur-bolgar nyelvii onogurok (hungarok) uralma ala, akik Almos, illetve
Arpad vezérlete alatt itt orszagot alapitottak. A honfoglalok elétt elsének Ménmardt, Kovér ivadéka
hodolt rokon, onogur-bolgar népével egyiitt. Mivel 6k nem legydzdttek, hanem 6nként hodolok
voltak, megorizték szabadsagukat és nemzetségi kdzbirtokos teriiletiiket, azaz székely katonak lettek.
Almos és Arpad, honfoglald katonai ugyan ogur nyelviiek voltak, de — minden valdsziniiség szerint
— a népiik tobbsége magyar, szlav és mas nyelvii volt. Szilagysag helyneveiben ezért jelentek meg
ilyen nagy szamban az ogur-t6rok és a szlav eredetii nevek. Ezek azonban — mint lattuk — csak az aul
fejének, az urnak a személynevei, s nem tiikrozik a f61d népének etnikai vagy anyanyelvi eredetét.

A Honfoglalas utan Szent Istvan és Szent Laszl6 kirdlyok Szilagysagba is telepitettek legydzott,
meghodold népet, besenydket, uzokat, kunokat és mas torok fajtaju és nyelvii népeket. Szent Laszlo
kiraly fiatal koraban Tiszantlon ¢€lvén, feltehetden magyar anyanyelviivé lett, ezért 6t tekinthetjiik
az elsd, valoban magyar kiralynak, a mar el6z6en meghdditott Erdély teriiletén megszervezte a
hungér-magyar kormanyzatot és igazgatast. Ehhez Erdélybe a Maros és Kiikiill6 vidékére attelepitette
a Ménmarot népébdl maradt Beretty6 vidéki székelyeket, megerdsitve veliik a valdszint hun hodités
koraban odatelepiilt magyar nyelvii székely népességet. A Szilagysagba pedig, a Berettyo vidékére a
sz€kelyek helyére mindenfel6l mas népet telepitett, magyarokat és mindenféle szlavot, Kraszna
varmegye lakossagat. Ezért kiilonbozik Kozép-Szolnok és Kraszna magyar népessége néprajzi €s

tajnyelvi szempontbo6l ma is.

Mint minden hodité nép, a késdbb magyaroknak nevezett onogurok (hungarok) is a meghdditott
orszag terliletét a rajta levo fold népével egyilitt felosztottak a hoditasban részt vett 108. nemzetség
(=nem genus, klan) katondi kdzott. A honfoglal6 katonak, a nemesek, azutan elfoglaltak a nekik jutd
szallasbirtokaikat, allodiumaikat, és az azon €16 foldnépét a maguk haznépébe, auljaikba szervezve a
maguk politikai hatalma ala vontak, meghagyvan viszont azoknak Gsi jobbagyi jogat az altaluk
miivelt foldre vonatkozdéan. Kezdetben a hoditdé nemes csalddok — més eredetiieck és anyanyelviiek
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1évén — kiilonboztek, az ugyanahhoz az aulhoz tartozo jobbagycsaladoktol, késébb azonban az élet
természetes folyamataban Osszekeveredtek ugy, hogy az egész lakossag a kiralysag kialakulasa
idejére mar egységes magyar nyelven beszélt. A nemesek egy ideig még hasznaltak az ugor nyelvet,
de nemhogy azt a magyar foldnépére erdltették volna, még tavol is tartottak a nem-nemeseket az tri
nyelv megtanulasatol.

Az 0si magyar miivelddési orokségnek megorzése némileg elszigetelte Szilagysag népét mas
jellegli szomszédaitol. Ezzel magyardzatd a keresztyénségnek, Eurdpa jovendo é€letszemléletének a
szlav kozvetités miatti késedelmes befogadasa a magyarsag részérdl. A 9. szazad legelején a Karpat-
medence az avar féhatalom utan az akkor mar szlav nyelven besz¢€l6 bolgarok uralma ala keriilt és itt
szlav nyelvii, bizanci liturgiaji keresztyénséget kezdeményezett, amely az Erdélyben miik6do bolgar-
szlav plispokség szervezésében nemcsak az onogur-hungar honfoglalasig, hanem késébb is —
valoszinli Szent Laszlo 0 egyhazszervezeti reformjdig miikodott. Szent Istvan létesithetett latin
liturgidju piispokséget a Tiszantulon — valdszinti, éppen a szilagysagi Tasnad ideiglenes székhellyel
— de ez, ha egyaltalan volt, nem is volt versenytarsa a szlav nyelvii bizancinak. Szent Laszl6 nyugati
latin ritust és magyar jelleget rendelt az altala alapitott varadi plispokség szamara, az erdélyi latin
plispokséget Gyulafehérvarra helyezte, azonban a pravoszlav ritus — mint a kusalyi ferences kolostor
alapito levele, 1424-ben irja— még a 15. szdzadban is meg volt a Szilagysagban. Kdvetdinek tobbsége
magyar volt, de valdszinli a keleti ritust kovették a Kraszna varmegyébe a 11. szdzadba telepedett
szlavok és utddaik, valamint a 14. szdzadban bejévo romanok is. Maga a Dragfi csaldd is a roman
betelepeddk vallasi gondozasat ellatod, kortvélyesi ortodox kolostort patrondlta kezdetben. Ez azonban
nem befolydsolta sem a Dragfiak, sem a Moldavidban uralkodd rokonaik papa iranti hiiségét.
Valoszinii a szilagysagi magyarok vallasi egysége — addig a katolikus mellett nemcsak ortodox, de
kaliz-zsido hitliek is voltak kozottik — csak a 16. szazadi reformacioval, az evangéliumi
keresztyénség altalanos elfogadasaval valosult meg, a pravoszlaviat a roménok nemzeti vallasaul

hagyva.

Szent Istvan kirdly egész népének a megkeresztelésével a keresztyén egyhaz egyetlen
kozosségébe vonta az orszag egész lakossagat, az Isten el6tti egyenldség egyhazjogi elvét az egész
lak6ssag maganéletére kiterjesztette, a nemességnek a honvédelmi kotelezettségeéhez csak a politikai
jogi kivaltsagokat adta. Europa népessége a 13-ik szdzad végére ugy elszaporodott, hogy élelemmel
valo ellatasdit mar nem biztositotta az allodidlis nemzetségi kozbirtokossag keretében végzett
foldmuvelés. A nemességnek a régi nemzetségi szervezete helyére a 14-ik szdzad elején kialakult
csaladi szervezete jogai és kotelezettségei gyakorlasara a kirdlyi varispansag, a maga nemesi
varmegyében tomoriilt. Ez a nemesi varmegye latott el azutdn minden kozhatalmi, kdzigazgatasi,
birdi, kozbiztonsagi feladatot a maga teriiletén. A foldmiivelés fontossaganak emelkedése a foldbirtok
jovedelmezdségének igényét hozta magaval, és ez inditotta Eurdpa-szerte a nagy népcsoportokban
tortént telepitéseket. A kiralyok hasznos polgarokat telepitettek varosszamra és a nemesi honvédd
seregtol fiiggetlen kiralyi hadsereg szamara kivaltsagos jogokkal ellatott katonakat, akik az addig
lakatlan erddségek hasznositasara szolganépeket hoztak magukkal. gy telepiiltek be a karpataljai
erddségek ruténekkel és romanokkal.

A hegyi pasztor romdnok, a balkan kozbiztonsagat fenntartd Bolgdrorszag hanyatlasakor, a 14.
szazad forduldjan jottek at az Al-Dunan 20-30 csalddos csoportokban, vajdaik, kenézeik vezetése
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alatt. E16szor a Karpat-medence délkeleti hegyvidékére telepedtek, kiilonleges olah ado, juhétvened
fizetését vallalva a teriilet foldesuraval szemben. Innen terjedtek észak fel¢, ugy, hogy 1341-ben mar
a szilagysagi rézaljan, a valkoi uradalom hat falujdiban is megtelepedtek. Roman nyelvii — valoszin,
besenyd eredetli — katonai nemes népcsoport a 14-ik szazad elsé felében, 1. Karoly kiraly uralkodasa
alatt jott, a Bogdan csaladbdl valé Dragos vezérlete alatt, és telepedett meg nagyszamu kdznépével
egylitt Maramarosban. Innen kiindulva I. Lajos kiraly rendeletére részt vettek Moldavianak tatar
uralom aldli felszabaditasaban, melyért a Szent Korona eme tartomanyanak vajdai, azaz hercegi
méltosagat nyerték. Amikor Dragost és fiait unokadccse, Moldavia vajdai sz€ékébdl eltavolitotta, a
Dragfiak a Karpatokon beliilre tértek vissza és a Maramarosban ¢és az azzal szomszédos
varmegyékben kapott oriasi kiralyi adomanybirtokon telepedtek meg nagyszamu népiikkel egyiitt.
Ezekbdl a Dragfi birtokokbdl Szilagysagba, a Szamos-mentére is jutott tizenhdarom villa olahalis, név
szerint felsorolva az 1387.-es Aranyosvar tartozékainak birtokleirasban. A szilagysagi roman falvak
szdma a 15.-ik szazad folyaman tovabb gyarapodott, Gigy, hogy az évszazad és a kozépkor végére a
Szilagysagban mar 82 roman falu volt.

Szilagysag magyar uralom alatti népesedéstorténete ezer esztendejének nagy eseménye volt a
sz€kelyek 12. szézadi eltelepitése, még nagyobb a 13. szazadi kdzismert tatar pusztitas. A kozépkori
pestisjarvanyok, a Bathori-Bocskai-kor haborui is mély nyomot hagytak a népesedéstorténetben, de
ezek egyike sem ér fel az 1657-et kdvetdvel. Ugyanis a Varad elestétdl a szatmari békéig terjedd
torok hodoltsag és kurucvilag olyan nagy romlast hozott a Szilagysagra, olyan nagy torést okozott,
hogy népesedéstorténetében is lezarja ez az ezelotti szerves €s természetes, kozépkori fejléddés vonalat
¢s 1) korszakot nyit a kovetkezOkre. A helynevek elemzésének eredményét a dokumentumokban
fennmaradt Osszeirdsok adataival egybevetve megallapithatjuk, hogy a 17. szdzad kozepén a
Szilagysag 234 helységében a lakossag Osszlétszamat 100440-re tehetjiik, amelybdl 81000 a magyar,
19440 a roman nemzetiségliek becsiilt lélekszama, azaz 81% magyar és 19% roman. Ebbdl
Szilagysag romlaskorszaka utan, az 1715-0s népszamlalaskor mar csak 160 helységben 21752 az
Osszlakossag szdma, amelybdl 16718 magyar = 76,85%, 5034 roman =23,14%, tehat csak 6todrésze
a hatvan esztenddvel korabbinak. Nyilvanvalo, hogy Szilagysag néptorténetének az 1650 utani
korszakat semmiképpen sem lehet az azel6tti szerves folytatasanak tekinteni: a 9. szdzadi onogur-
hungér honfoglaldssal kezdddott hét évszazad egész torténelme lezarult Vérad elestével.
Népesedéstorténeti szempontbdl sem kapcsolhatd 6ssze a két korszak, hiszen a lakossag tobbsége ki
is cserélodott.

fme meg lehet irni redlis tudoméanyos igénnyel a telepiiléstorténetet, sét a néptorténet
legvitatottabb részét, a nemzetiségtorténetet is, a Kkorszerll oknyomozo torténettudomany
modszereinek az alkalmazasaval: a foldrajzi nevek szotdrténeti arnyalt elemzésével és a telepiilések
foldjének mindségi osztalyokba sorolasaval, nem elégedni meg az egész vidék altalanos mindségi
besorolasaval, ahogy ezt az eddigi kutatok tették, hanem a talajmindsitéssel a teriilet legkisebb
részleteiig le kell menni, ahogyan ezt a 19. szazadi telekkonyvezés tette volt. Ennek a kétszeresen
mindsitett és arnyalt telepliléstorténeti modszernek az alkalmazasa — a Szerzo tudomadsa szerint —
elészor jelen dolgozatban torténik. Persze, a modszernek csak elsé gyakorlati alkalmazésa a szerzoé,

alapgondolatat elézetes tanulmanyaibol vette.
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Az oknyomozo torténetiras 19. szazadi atyja, Ranke Lipot, természettudomanyi, tehat mérheto,
alapokra igyekezett az idobeli valtozasokra vonatkoz6 ismeretek rendszerét, a torténelmet. Az akkor
bontakozd szociologia €s pszicholdgia mell¢ a természettudomanyok egész sorat — geoldgia,
geografia, meteorologia, biologia, antropologia, etnografia — Aallitotta segédtudomanyként a
torténetiras szolgalataba. Ranke tanitvanyanak vallotta magat a kivaléo roman torténettudds, Jorga
Miklos, aki a Szerz6 tanitomesterének, Takdcs Laszlonak, a kitinG torténelemoktatdé miivésznek a
professzora volt a bukaresti egyetemen. Takacs Laszl6 hivta volt fel a Szerzo figyelmét arra, hogy a
torténelem irott dokumentumai nem abszolat értékiiek, mert irasba rendszerint nem az altalanos,
megszokott informacidkat foglaljak, hanem a rendkiviilicket. Sziikséges tehat a verosimilitas, a
valoszintiség kritikdjaval nézni a tarsadalmi fejlodés minden tényét, még a legéltalanosabban
elfogadottat is: 0sszefér-e az Ember akarati, cselekvési torvényeivel a leirt térténelmi esemény, vagy
oda illik-e abba a f6ldrajzi kornyezetbe, ahova a leird teszi? Sajnos, még az anyagelviiség altal olyan
alaposan kimunkalt ismeretrendszer, mint a gazdasagtorténet altal leirtak is nehezen illeszthetdk be
az iddbe és a térbe. A miivelddéstorténet, pedig a legujabb korokig inkébb a koltéi képzelet, mint a
foghat6 valdsag alapjan allott. A Szerz6 a sziil6foldje, a Szilagysag bejarasaval szerzett tapasztalatait,
allitotta szembe a korabbi torténetirok allitasaival, mikdzben a telepiiléstorténet helynévkutatasi és
foldmindsitési modszereit a helyszini realitdsokra alkalmazta és jutott el a jelen dolgozat

nemzetiségtorténeti eredményeihez.

Eddig a legkivalobb kutatok is egész vidék foldrajzi egységében gondolkoztak, nem mentek le a
falvak és a tényleges telepiilések részleteibe, nem csoda hat, hogy a legkivalobb tuddsok sem voltak
képesek elhelyezni a Karpat-medencében példaul a legkiilterjesebb allattenyésztési modot, a rideg
nagyallat-tarto gazdalkodast, vagy a foldmiivelés legbelterjesebb agat, az itt évezredek ota gyakorolt
szolomiivelést. A szerzonek ez is sikerllt, nemcsak a kiilonb6z6 nemzetiségek betelepedési
sorrendjének a megéllapitasa. Persze, mint minden elsé alkalmazés mindig a legnagyobb hibak
kockézataval jar, amelyek maguktol kikiiszobolddnek majd, ha a Szerzénél jobban felkésziilt
szaktudosok, a gyakorlatban tovabb finomitott modszerekkel nem egy szilagysagnyi kicsi vidékre,
hanem akar az egész Karpat-medence minden nemzetiségileg kevert teriiletére kiterjesztik ezt a
kutatasi modszert. Akkor lehetdség nyilik majd arra, hogy a torténelmi néprajz kutatdoi nem
nemzetiségileg egymassal szembenalld csoportosuldsban, hanem egymas mellett, egymas
eredményeit hasznositva dolgozzanak majd, valdban a tiszta tudomanyos igazsag kideritésére. Ez az
elofeltétele a nemzetek kozotti békés jovendd kozos épitésének.

A tarsadalmi fejlodés szamképi kifejezése

A természettudomanyok 20. szdzadi nagy térhoditdsa az anyagvaltozas mérhetdségi igényeinek
mas tudomdnyagakra valo Kkiterjesztésétnek igényét vonta maga utdn, ezek soraban az uj
szamképészeti modszerek torténettudomanyi alkalmazasat. A jelenségek mérése és szamokban valo
kifejezése, a statisztika, a szamképészet modszerét eddig is alkalmazta, a tarsadalomtdrténet, azonban
— status=allapot — csak egyetlen torténelmi pillanatra érvényes tarsadalmi tényt fejezett ki
szamszerlien, a torténelmi folyamatot, a valtozast nem. Egyszdval a torténetirok nem hasznaltak fel
— talan szaktudomanyukba valé sziik bezarkozottsaguk miatt, nem is voltak ra képesek — mint
segédtudomanyt, a szamképészetet, a tarsadalmi jelenségek szamokkal vald kifejezését, holott a
torténelem targya éppen az dallando folyamatos valtozas. A Szerzé az 1950-es években végzett
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szociometriai kisérleti kutatasai soran {itkozott a folyamatos tarsadalmi fejlodés, a pozitiv és negativ
szaporodas, gyarapodas, fogyatkozas leirdsanak nehézségeibe és kereste a szamszert kifejezés
lehetdségeit a végelathatatlan terjedelmii, szobeli szovegek helyett. Késobb a bortonben egy cellaba
kertilvén Venczel Jozsef statisztika-professzorral, megismerhette t6le a tarsadalmi fejlédés szamképi
kifejezésére szolgald Theodul-képletet, amely kiilonben altalanosan hasznalatos a gazdasagi ¢letben,
tobbek kozott a kamatos kamatszamitasra. ime Theodul-képlet:

Végso létszam: Indul6 1étszam: Evek szama: Szaporodasi rata:
_ n _ A __lgA-lgcC _nA
A=CA+r)"+k C_(1+r)" n= L d r= \/; 1

Ha a képletet a népességszaporodas folyamatara alkalmazzuk: a kiindul6 1étszam = C, a végsé
Iétszam = A, évek szama = n, szaporodasi rata = r, folyamaton kiviili értékek = k. Ha a képletet a
népességszaporodas folyamatara alkalmazzuk:

A szamitasmod a népszamlalasok abszolut mennyiségi értekii adataira tamaszkodik. Az Eurdpa
torténetében tapasztalt és altaldnosan elismert 50. évenkénti 20%-o0s természetes szaporoddsi rata
alkalmazasaval az el6z6 és a kovetkez6 népszamlalasig szamolt adatok realisak bar, de viszonylagos

ertékiiek, azaz csak a megel6z0 €s a kovetkezd mennyiségek viszonylataban érvényesek.

Mivel ndlunk a 16. szdzad kdzepén volt az elsd olyan 6sszeiras, amelynek alapjan a lakossagot
felbecsiilhetjiik, az azel6tti korszakra, az egész kozépkorra vonatkozoan, csak az 1543.-mas
népszamlalas Osszeiras adataibol a Honfoglalasig visszafelé szamitva, alkalmazzuk a Theodul-
képletet, tekintettel a koztorténetben leirt eseményekre és felhasznalva a foldrajzi nevek elemzésébdl
¢s a teriiletek mindségi osztalyabol nyert adatokkal. Ezek szerint a kozépkorra vonatkoz6 adatok
értéke kétszeresen is viszonylagos bar, de valoszinii és ezért a szakértdk szamara vilagos képet ad.
Szilagysag kozépkori népesedéstorténete a varmegye kuruckori vészkorszakaval végérvényesen és
visszavonhatatlanul lezarul, a lakossag nagy része kipusztul, és kicserélédik. Az Gjranépesedés csak
a szatmari béke utan indul és az egész folyamatrdl az Gsszeirdsok €s népszamlalasok mellett, a
koztorténet is rengeteg adattal szolgal, kiilondsen a betelepitésekre vonatkozd iromanyok. A 18. és
19. szdzad népesedés torténetére vonatkozd, a Szilagysdg minden falujara lebontott, szamadataink
bizonyitjdk a Theodul-képlet alkalmazasanak feltétlen sziikségességét: enélkiil nem lehetne
megkiilonboztetni a természetes szaporodas €s a bevandorlas folytan eldallott népességgyarapodast,
amely, pedig dolgozatunk legfébb feladata.

Ime a 18. és 19. szdzad népesedési szamképe:

237



Lélekszam
Korszak | A jelenség megnevezése Osszes Magyar Ogur és Szlav Romén Egyéb
mas torok
1715. Lélekszam 21752 16718 - - 5034
Szaporodas 4351 3344 - - 1007
Vandorlas 41718 14702 - - 27016
1750. Lélekszam 67821 34764 - - 33057
Szaporodas 13564 6953 - - 6611
Bevandorlas 17045 3604 - - 12271 1170
1800. Lélekszam 98430 45321 - - 51939 1170
Szaporodas 19686 9064 - - 10388 234
Vandorlas 17906 949 - - 13575 3362
Beolvadas - 600 - - 300 -900
1847. Lélekszam 136022 55934 - - 76222 3866
Szaporodas 17204 11187 - - 15244 773
Vandorlas 8802 -1876 - - 7926 2752
Beolvadas - 1800 - - 600 -2400
1890. Lélekszam 172028 67045 - - 99992 4991

Tehat: az osszlakossag 1715.-ben 21752, amelybdl magyar 16718, roman 5034, 1890.-ben az
Osszlétszam 172028=100,00%, amelybdl magyar 67045=38,97%, roman 99992=58,12%, egy¢b
4991=2,90%. A szambeli gyarapodas tehat Osszesen 150276=100, 00%, amelybdl magyar
50327=33,48%, roman 94958=63,18%, egyéb 4991=3,32%. A gyarapodas az 1890.-es 172028-
21752=150276=100,00%, ebbdl a 20%/50. ¢év természetes szaporodas=54805=36,46%,
bevandorlas=95471=63,54%. Az 0Osszes bevéandorlds 95471=100,00%, ebbdl magyar
19779=20,71%, roman=71708=75,10%, egyéb=3984=4,17%. Tehat az 1890-ben a Szildgysagban
volt 67045=100% magyarbol 1715 eldtti bennsziilott 16718=24,93%, az elébb szamolt természetes
szaporodds leszamitasaval magyar bevandorld volt osszesen 19779 az 1890-i 1élekszam 29,50%-
a.,99992 romanbol 1715 elétti bennsziilott 5034=5,03%, az elébb szamolt természetes szaporodas
leszamitasaval a bevandorlok szama, pedig 71708 1élek, az 6sszesnek 71,71%-a, azaz az 1715.-beli
roman bennsziilottek szamanak tobb mint 14-szerese, gy, hogy 1750.-ben a romansag 1élekszama
csaknem azonos a magyarral, 1800.-ban, pedig mar 10000-rel meghaladja. Az egyéb nemzetiségiiek,
németek, szlovakok, zsidok, mind 1715 utan vandoroltak be Szilagysagba. A ciganyok soha nem
kiilonboztették meg magukat, mindig a falu tobbségi nemzetiségéhez és vallasdhoz szamittattak
magukat.
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A magyarok lélekszdama 1715-t61 1890-ig 16718-r61 67045-re emelkedett, bar, aranyszama az
1715-6s 76,86%-rol 1890-ig 38,97%-ra esett, pedig a természetes szaporodas a megszokott {itemil
volt, és nagyszamu bevandorlo — illetve visszavandorlo — is gyarapitotta a soraikat. Azonban a kétszaz
¢v alatti visszavandorlok — és ivadékaik — 32378-as lélekszama csak egyharmada (34,10%) a
pusztulaskori szilagysagi magyar veszteségnek. A jelenség csak helyileg szomoru, hiszen, akik nem
tértek vissza ide, azok més — magyarsag szempontjabol fontosabb — vidékek aranyszamat javitottak.
A Lélekszamnak 67045-re gyarapodasa pedig, teljes megelégedésre szolgalhat, hiszen négyszerese a
szatmari béke-korinak.

A roman aranyszam-gyarapodas félévszazadonként a kovetkezd: Az 1715-6s 23,14%-hoz 1750-
re jott 25,00%, 1800-ra még 4,03%, 1847-re tovabbi 3,27% ¢és 1890-re ismét 2,09%. fgy alakult ki a
magyar allam évezredes évforduldjara a Szilagysadgban a romanok 58,13%-0s aranyszama. Ez az
aranyszam-emelkedés nyilvan nem lehetett volna a roménok éallandd, nagymértékii bevandorlasa
nélkiil. Ez a bevandorlas szivargo jellegli volt: egyénenként, csaladonként, kicsi csoportonként jottek
kelet, északkelet fel6l allandoan, szakadatlanul, gy, hogy koriilbeliil egynegyediik egy nemzedék
mulva mar 6tven km-rel nyugatabbra €lt, az Alfold belseje felé. Hozzavetdlegesen haromnegyediiket,
a be- és kivandorlok szama kozotti kiillonbséget jelzi, tehat, szamképiink: az 1890-es népszamlalason
talalt kereken szdzezer szilagysagi romanbol kilencvenezer a szatmari béke utan vandorolt be — vagy
bevandorlok leszarmazottja. A pusztulas-kori, 20660-ra becsiilt roman emberveszteséget mar a
kovetkezd, 1750-ig tarté korszakban potolta és feliil is multa a 27016 bevandorld. Ez a tomeg az
1750-es roméan 33057-es* lélekszamnak 81,73%-a és legnagyobb bevandorlas a targyalt kétszaz
esztendd folyaman. A 18. szazad els6 felében volt hat a legnagyobb a romansag Szildgysagba
aramlasa. De folytatodott 12271+13575+7926-tal, mig a fenti szamot elérte.

A jelen dolgozat, Szilagysag vonatkozasaban, feleslegessé teszi a magyarok és a romanok kozotti
gytiloletet elmélyitd 20. szdzadi torténelmi vitdkat: a kézépkor tekintetében egyértelmii, hogy
Szilagysagba a romdnok a magyarok, ugorok és szlavok utan a 14. szdzadban koltoztek be. Emlitésiik
1341-ben hat rézaljai faluban tortént el6szor a vilagtorténelemben, hiszen Szilagysag nem tartozott a
rémai uralom alatti Daciahoz, tehat itt semmiféle ddkoromén kontinuitds nem lehetett. Hogy Erdély
vagy mas Karpat-medencei teriileten létezett-e €s milyen kontinuitds, azt a jelen dolgozatban
alkalmazott arnyalt foldrajzi névelemzés ¢€s a teriilet foldjének mindségi osztalyozasa modszerével
objektive meg lehet allapitani. Viszont Szilagysag egész kozépkori népessége, a romansaggal egyiitt
odalett a kuruckori pusztulassal.

Ugyanilyen vitathatatlan tény viszont az, hogy a honfoglalds évezredes évforduldjakor
Szilagysadg lakdssaganak tulnyomo tobbsége, romén nemzetiségli volt kerek szamban
100000=58,12%-a, akikbdl 90000 90% a szatmari béke utan vandorolt be a Szilagysagba.

Eletet és jovenddt csak békében lehet épiteni. Aki pedig békét akar Kozép-Eurdpaban, annak
vita helyett ezekkel a realitdsokkal kell szdmolnia!

A torténelem végtelen €s mérhetetlen iddbeli folyamat, melyet tudoméanyos igénnyel csak
pontosan koriilhatarolva, korszakokra osztva vizsgalhatunk. Célunknak mindenképpen

4 E szam, mint fentebb lattuk, roman egyhazi nyilvantartasbol vétetett, ezért is vitathatatlan.
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Szilagysagnak onogur uralom alatti kora — Onoguria = Hungaria, népnyelviinkon: Magyarorszag — a
Krisztus utani 896-ra tett honfoglalds és annak ezeréves évforduldja, 1896 kozotti korszak. Nemcsak
azért célszerli ennek a korszaknak a vizsgalata, mert boséges irott dokumentumok vannak e korszak
neptorténetére vonatkozoan, hanem inkabb azért, mert ebben a korban voltak a kutatasunk targyat

képezd népesedéstorténeti valtozasok.

A torténettudomany minden segédtudomanyaval egyiitt sem tud Szildgysag egész multjaban az
Oskori betelepedéstdl a 17. szazad masodik feléig — minden népvandorlas és sokszor megtijulo hoditas
dacéra — olyan katasztr6farol, amely szakadast eredményezett volna a vidék népesedéstorténetében.
A Varadnak torok kézre jutasa és a szatmari béke kozotti korszak azonban olyan pusztulast hozott a
Szilagysagra, amelyben 6slakossaga egészében kimozdult helyérdl, ugy, hogy utana ujra kellett

telepednie a vidéknek.
Ezeknek megfeleléen osztottuk munkankat is harom fejezetre:
I. 896 — 1657 A honfoglalastol Varad elestéig
I1. 1657 — 1711 A pusztulés kora
I11. 1711 — 1896 A szatmari békétdl a millenniumig

. 896-1657
A honfoglalastol Varad elestéig

A torténetiras hibas altalanositasa kovetkeztében maig szldvoknak tudja a kozonség Szilagysag
magyarok elotti lakoit. Teljességgel figyelmen kiviil marad Anonymus, aki azt irja, hogy itt
Ménmardt vezérsége alatt kazarok éltek (és székelyek).® A roman tdrténetirok — akik pedig
Anonymusra eskiisznek — egyszerlien romannak mondjdk Ménmarotot és népét, semmire sem
hivatkozva.® Az aldbbiakban latni fogjuk, hogy a Szilagysigban a szlavok legkorabban a
magyarokkal egyidében telepedtek meg, a romanok pedig a honfoglalas utdn csak jo négyszaz
esztendével.”

5 XI és XIX-XXIII fejezet.

6 Példaul: CONSTANTINESCU, M. — DAICOVICIU, C. — PASCU, St.: Istoria Romanilor. Bucuresti, 1968.

" Munkank terjedelmébe nem fér bele az itt emlitett népek Szilagysagon kiviili torténete barmilyen véazlatosan sem.
Mégis, legalabb igy, jegyzetben tisztdznunk kell annyit, hogy milyen fogalmakat takarnak az Aaltalunk hasznalt
elnevezések.

A magyarok az ural-altaji nyelvcsalad finnugor agahoz tartozé nyelven beszéld nép. Kevés nép nyelvének van olyan
ragyogoan tisztazott eredete, fejlddéstorténete, mint a magyar nyelvnek, de még kevesebb olyan nép van, melynek
Ostorténetérdl ilyen keveset tudnank. Az irott forrasok nem emlegetik, a torténetirok mindmaig elhanyagoltak a
magyarokat. Mind csak az onogurokkal foglalkoztak, feltételezvén, hogy azok a magyarokkal azonosak. fgy még az sem
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tisztazodott, mikor, milyen csoportokban, honnan jottek ide a magyarok. Vagy mint egyesek mondjak — a Karpat-medence
is a finnugor 6shazahoz tartozott, tehat részben mindig is itt voltak? Bizonyos, hogy egész Keleteurdpaban elterjedtek
még az indoeurdpaiak elétt. igy keriiltek a Fekete-tenger és a Kaukazus kornyékén elébb a szkitak, majd az ogurok uralma
és befolyasa ald. Atvették azok foglalkozasat, miiveltségét, szervezetét, hagyomanyait, Gigy, hogy a korabeli forrasok is
azoéta is altaldban azonositjak dket amazokkal. Ha a hun uralommal ogurok is jottek a Karpat-medencébe, az ogurokkal
elvélaszthatatlanul azonos aulokban €16 magyarok is jottek ide veliik. Az avarok 6. szdzadi hoditasakor szintén. Ezek
feltételezések, de az mar bizonyos, hogy Kurt fia Kober onogurjaival, a 7. szazad végén magyarok is telepedtek ide. Ezek
szama nem lehetett nagy, még a kiilonben gyér egyéb lakossaghoz viszonyitva sem. A magyarok zome az Arpad nevével
jelzett onogur honfoglalassal keriilt ide, mas népelemekkel, téredékekkel keverve, de a honfoglalok tobbségeként.

Az onogurok torténetét szemmel tartottak ugy a keleti, mint kés6bb a nyugati leirasok, az ural-kornyéki felbukkanasuk
ota a Karpat-medencében valdé honalapitds (Onogurorszag = Ungiirlisz, Hungaria) és annak immar évezredes
viszontagsagain at maig.

Aszerint, hogy a ,,nép” jelentésii szo6t hogyan ejtik, a torok népek harom agra: ujgurokra, oguzokra és ogurokra
oszlanak. Mivel az oguzok is két nyelvre valtak, 6sszesen négy torok nyelvet kiillonboztetiink meg:

- Az ujgurok Bels6-Azsiaban éltek és élnek. Viszonylag magas miiveltségiik volt mar a mongol héditas eltt, sajat
irassal, nesztorianus keresztyénséggel. Most mind (ujgur, kirgiz, dzungér stb.) muzulmanok.

- Az oguzok (kiejtése: Uz) koz¢ tartoznak a nalunk ismert népek koziil (valdszinii) az avarok, (bizonyosan) a besenydk,
uzok, ozmanok. Ide tartoznak a ma is Azsidban el6 tiirkmének, iizbégek, azeriek is.

- A kipcsak (az oguz masik aga) nyelvet beszElték a torténelmiinkbdl ismert kunok (palocok) és tatarok. Ma is igy
beszélnek a tatarok, nogajok és a kazakok.

- Az ogurok egyetlen ¢él6 képvisel6i a csuvasok. A multban viszont a torok népek koziil az ogurok jatszottak a
legnagyobb szerepet Eurdpaban. Az urali és pontuszi 6smiiveltség (lovas-pasztorkodas, foldmiivelés, kertészet, bor- és
fémipar, urali banyaszat, kohaszat) — melyet szokas iraninak és szkitanak tartani —, ha nem egészen, legalabbis részben,
az oguroknak kdszonhetd. Az Eurazsia kdzepén elteriil6 nagy siksag nyugati felén éltek torténelmi ismereteink ota, az
Ural, Volga, Kaukazus, Don, Fekete-tenger vidékén, és osztoztak e vidék jo €s rossz sorsaban ugy az indogerman
népvandorlas, mint késébb a rokon torokok hoditasai alatt.

Ogur nyelven beszéltek a magyar torténelem onogurjai, bolgarjai, kazarjai (szabirjai stb.). A magyarokkal mar az
Ural-Don kérnyékén, nagyon régen osszetalalkoztak, felvaltva azok felett (valoszinil) a szkita uralmat. Az Atilla utani
idékben a pontuszi Onogurorszag volt a Hun Birodalom 6rokdse, gazdajava 1évén nemcsak a hun hagyomanyoknak,
hanem mindenféle itt el6forduldé mas népének és néptoredékének a szkitaktdl, iraniaktol, szarmataktol a finnugorokig,
alanokig és szlavokig. Mindenkitdl atvették, ami értékes volt, és mindenkinek atadtak sajat értékeiket, egyebek mellett a
legmagasabb szintre fejlodott tarsadalmi szervezetiiket.

Ez a tarsadalmi szervezet minden torok népnél egyforma, tiszta vérségi szervezet (bedevi-rendszer) volt. E rendszerrdl
csak annyit mondunk itt, amennyi feltétleniil sziikséges a tarsadalmi folyamatok megértéséhez: E rendszer alapegysége a
nagycsalad (aul = falu), mely az ¢€I6 6s (nagyapa) fiainak csaladjat foglalja magaba, a szolgakkal és a szolga-csaladokkal
egyiitt. Az aul szigoru sziilottségi rendill rangsoraban adott helyiik van a szolgaknak is, mert a felnétt (csalados) szolgak
az uri felndtt fiak utdn kovetkeznek, megeldzvén a kiskoru trfiakat. A felnétt szolga igy feleségiil veheti az elhalt urfi
0zvegyét is. (Azok ugyanis csak az aulon beliill mehettek ujra férjhez.) Az urfiak pedig, nyilvan vehettek maguknak
szolgan6t. Ha ezekhez még annyit teszlink hozzd, hogy a szolgdk a meghdditott népekbdl (vagy az egyszeriien
elrablottakbdl) keriiltek az aulokba, nem nehéz elképzelni, hogy ebben a rendszerben a népek keveredése torvényszeri
volt, az aulokban leginkabb hasznalt nyelv (,,asszonyok nyelve”) altalanossa valasaval, de mindig az uralkodé nép neve
alatt. Igy nem kell csodalkoznunk azon, hogy Iszperik népe a Balkanon szlavul beszélt és bolgarnak hivtak, de azon sem,
hogy Arpad népe (altalaban) magyarul beszélt és onogurnak hivtak.

A szlavok elsé eurdpai hazaja az Elba-Visztula vidéke. Innen terjedtek a 2. szazadtol kezdve keletre, délre és
délkeletre. A Karpat-medencében jorészt az avar uralom idején koltdztek — és szazadokkal késobb is allandéan
szivarogtak —, az avarok altal kijelolt, mas népek altal nem lakott részekre. Még akkor altalaban egységes szlav nyelven
beszélvén, elszlavositottik azokat az avarokat, akiknek az auljaiban éltek. Ezek utodai érték meg gyér szamban az Arpad
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honfoglalasat. (A 9. szazadban a bolgar hoditassal a Tiszantulra jott délszlavok csak foldrajzi neveket hagytak — ahol
hagytak — maguk utan, 6k maguk vissza is htizodtak délre.)

A romanok a romai birodalom balkani latin gyarmatosainak a leszarmazottjai. Kialakulasi helyiik (,,6shazajuk™)
kérdése vitatott: Egyesek szerint a Fels6-Vardar volgye, a Sardag, Perimdag és Ohrida vidéke, nagyjabdl a Rigomezd,
Karpatokig terjedo teriilet mind az 6 bdlcséjiik volt. Hogy elméletekben ne legyen hiany, valdésdgos dogma fogalmazodott
arr6l, hogy a roman nép nem a Dunatol délre keletkezett, ahol csaknem ezerdtszaz évig volt romai-bizanci uralom, hanem
a Dunatdl északra, pontosan a mai Romania helyén, melynek egy része masfélszaz évig volt Roma tartozéka. A vitaban
nincs miért részt venniink, mert a roméan torténelem kezdeti szakaszat az arra hivatottak nem annyira alapos és targyilagos
kutatassal, mint inkabb szenvedélyességgel igyekeznek ,.tisztazni”. Sok, nagyon egyszerii kérdésre egyaltalan nem felelt
eddig senki. Példaul: a tiszta latin rendszerli roman nyelven alban hatas észlelhetd. Ugyanakkor a legelvontabb
fogalmakat, a keresztyénség alapfogalmait és mas hasonlokat (mintuire = mentés, megvaltas; gindire = gondolat; doina
= dal stb.) magyar eredetli szavakkal fejez ki a roman. Tovabba: a jellegzetesen roman 6sfoglalkozas a vandorlo
juhpasztorkodas miiszavai ogur eredetiick a roman nyelvben. Vagy: az ortodox roman egyhaz liturgiaja miért volt szlav-
nyelvi a legutobbi iddkig, és a dunai fejedelemségek hivatalos nyelve miért volt szlav és gorog?

A romanok tarsadalmi szervezete jellegzetesen gyarmatosi: sohasem fejlodott a kiscsalad 1€ (sem zadrugaik, sem
klanjaik, még kevésbé torzseik nem alakultak ki soha), még csak spontan faluk6zdsségeik sem voltak. Egyetlen, nagyon
halvany kotelék volt kozottiik, az ortodox egyhaz. De az sem volt sem latin (roman) nyelvii, sem gordg, hanem szlav.
Felettiik a kozhatalmat azok a foldesurak gyakoroltak, akiknek a teriiletén szallashelyiik, inkabb tartozkodasi helyiik. E
kozhatalom szervezete kozigazgatasi egységiiket, a falut, adott nekik kenézeket, vajdakat vezetdiil és képviseldiil. Ezek
legfontosabb kotelessége a jellegzetes roman add, a juhdtvened beszedése volt. Mert foglalkozasuk a hegyi,
vandorlegeltetéses juhtartds volt. Ez viszont annyira jellemzd volt redjuk, hogy népneviiket (vlah/olah) sokan
foglalkozasnévnek vélték. Nyajaikat kovetve a romanok évente sok szaz kilométert bebarangoltak. Tarsadalmi kotelékeik
hianya, vandorlé foglalkozasuk, nomad ¢letmodjuk, mind megkonnyitették beszivargasukat, attelepedésiiket. Ehhez az is
elegendd volt, ha 6sszel nem tértek vissza tavalyi szallasukra.

A romanok balkani jelenlétét a 6. szazadban jegyzik fel. A Dunatdl északra valé eléfordulasukat viszont Anonymus
1200 koriili kronikaja a honfoglalas eléttre teszi, de ennek igaz voltat ersen vitatjak. Altalanosan elfogadott bizonyitékok
csak a 13. szazad elejérdl vannak, de azdta az ilyen dokumentumok egyre részletesebbek és nagyobb szamuak. A 14.
szazadban roman jellegiivé asszimilalodott az eredetileg kun-tatar Havasalfold, és néhany évtizeddel késobb ez torténik
Moldvaval rutén-roman viszonylatban. Magyarorszagi jelenlétilket mar a 13. szdzad elején emlitik a Déli Karpatokban.
Egy évszazad alatt szlavos beszivargassal — szorvanyosan bar, de — megtelepedtek Magyarorszag délkeleti részén, és
megjelentek Maramarosban is. Nagyobb mérvii, rendezett bekoltdzés elészor 1335 koriil tortént, amikor Bogdan vajda
nagyszamu népével a Balkanrol Maramarosba telepittetett.

A torokok balkani elényomuldsa, a dunai fejedelemségek torok fohatalom ald keriilése felgyorsitotta a roman
beszivargas folyamatat. Szamuk allandéan gyarapodott, gy a 15. mint a 16. szazad folyaman. A tizentéves haboru alatt
ismét jott tobb tizezernyi roman menekiilt. A 17. szdzadban is folytatodott a beszivargds, mig a 18. szazadban,
Magyarorszag torok aldli felszabadulasa és egyidejiileg a roman fejedelemségek fanaridta-bérletbe esése ismét
felduzzasztotta a bearamlast, ugy, hogy a 19. szazadra a roméanok aranya Magyarorszag keleti felén elérte az 6sszlakossag
kétharmadat.

Az egyéb-nyelvii népek kozé azokat csoportositjuk a torténelem soran itt eléfordulok koziil, akik a fenti csoportokba
nem sorolhatok be. Ezek kozott az Okoriakat (agatirszek, illirek, trakok, karpok, keltak, dakok, gétak, gorogok, szkitak,
szarmatak, jazigok, romaiak, germanok, hunok stb.) csak megemlitjiik, mert ha nem vandoroltak innen tovabb, vagy ki
nem irtattak, nyom nélkiil beolvadtak az utanuk kovetkezdkbe. A magyar honfoglalas el6ttrél (a mar targyalt avarok,
ogurok és szlavok kivételével) csak german gepidak érdemelnek figyelmet résziinkrél. Ezek a gotokkal a 3. szazadban
jottek ide. Egyiitt vészelték at a hun uralmat, és Atilla halala utan a Karpat-medence keleti felében fliggetlen allamot
alapitottak. Szazhtsz évi fennallas utan Gepidia az avar hoditas dldozata lett. A gepiddk maradvanyai az avarok uralma
ala kényszeriiltek, és egyaltalan nem lehetetlen, hogy ivadékaik egy része megérte a honfoglalast.
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Mivel Szildgysag népesedéstorténete €rthetetlen a két alkotdé varmegye, Kozép-Szolnok és
Kraszna alakuldsanak ismerete nélkiil, eldljaroban vazolnunk kell e két kozigazgatdsi és

onkormanyzati egység genezisét.

A magyar kiralyi hatalom tarsadalmi-gazdasagi alapjaul szolgald kiralyi uradalmak kézpontjai,
a varispansagok szervezésével még Szent Istvan koraban kialakultak a kirdlyi varmegyék
(Comitatus). Ezek kinevezett fondke, az ispan (Comes, Graf) a kiralyi uradalom vezetése mellett —
mint akkor minden maganhatalom — ellatta az alarendelt varnépek, katonak, szabadok és szolgak
kozigazgatési, kdzbiztonsagi és birdi iigyeit, és parancsnoka volt a varmegyei kiralyi seregnek. 1d6
multaval a kiralyi uradalmak elsorvadtak, a kiralyi hatalom fenntartasara elégtelennek bizonyultak.
A kozhatalom Uj alapja a személyes alavetettség, a hlibériség lett. Eszerint a kiraly megosztja a
kozhatalmat a nemességgel, mely ezért hadi szolgalattal tartozik a kirdlynak. Az egyes nemesek
kozhatalma olyannyira sziik korli volt, hogy az abbol fakadé jogaik gyakorlasara sziikségképpen
tarsulniuk kellett. Mivel a nemesség katonai parancsnoka a kirdlyi var ispanja volt, természetes
folyamatként szervezkedtek a nemesek egy-egy kiralyi varmegye teriiletén nemesi kozosségbe, a
nemesi varmegyébe.® A kdzponti hatalom képviseléje a varmegyében tovabbra is a kiraly altal
kinevezett orszagos méltosag, a féispan. A nemesség viszont a maga Onkormanyzata gyakorlasara

megyei tisztikart valasztott, élén az alispannal. E folyamat a 15. szézadra le is zarult.

Az orszagnak azon a részein, ahol sok volt hajdandn a kirdlyi birtok, stri volt a kiralyi
varispansagok haldzata, tobb kirdlyi varmegye nemessége szervezett egy nemesi varmegyét. A mi
esetiink ennek az ellenkezdje: itt egy kezdeti mamut kiralyi varmegye oszlott fel kisebbekre, de a
maradék is igen nagy volt egy nemesei varmegyének: harom alakult rajta. Még a magyar kiralysag
kialakulasakor szervezték a szolnoki varispansagot. Ugy latszik, a kiralynak nem sok birtoka volt
errefelé, mert a Tisza partjan fekvd varbol igazgatott Szolnok kirdlyi varmegye teriileti hataskore
kiterjedt a kés6bbi Jaszkun-keriilettdl Biharon, Kolozson at Tordaig, a Keleti Karpatokban fekvd
Borszékig és Oradnaig, valamint a Tisza forrasvidékéig,® tehat a Maros vidékén szervezett kezdeti
Erdélyi Vajdasag kivételével, az egész Keletmagyarorszagra.'® Ez pedig, arra mutat, hogy a kiralynak
ezen az egész orszagnyi teriileten egyetlen fontos érdeke volt: a s6. Ennek a kitermelése, szallitasa és

A honfoglalaskor is jottek az onogurokkal, a magyarokon és a szlavokon kiviil — sokak szerint — irani nyelvii alanok
és horezmiek, valamint vitatott nyelvii kalizok, mert arab és zsid6 nyelvii téredékek. (A nagyszamu boszérményt nem
emlitjiik kiilon, mert eme muzulman vallasu keresked6k ogur nyelviiek voltak.)

Az onogur honfoglalast a Karpat-medencében azonnal a hoditott teriilet elosztasa, azt pedig csakhamar a végleges
letelepedés kovette. Ez pedig a tordk rendszer szerint az uralkodd nemzet tdrzseibe, nemeibe és auljaiba osztotta szét a
mas nyelven beszéloket. Ennek, valamint az egységes keresztyén vallas ezzel parhuzamos elterjedése kovetkeztében a
leginkdbb ismert nyelv, a magyar atvételének természetes folyamata azonnal megkezdddott, harom évszazadon at
zavartalanul folyt ugy, hogy a tatarjaras idejére — a mai szlovakok dseit kivéve — Magyarorszdgon mindenki magyarul
beszélt.

8 PESTY Frigyes: A varispansagok torténete. Budapest, 1882.

9 TAGANYI Karoly: Szolnok-Doboka varmegye kialakulisa. KADAR Jozsef szerk. Szolnok-Doboka virmegye
monographiaja. 1. Dés, 1901.

10 Ugy latszik, ez a kiralyi varmegye még az Erdélyi Vajdasag elétt megszerveztetett, mert az ,.erdélyi” katolikus
plispok székhelye kezdetben e varmegye teriiletén, val6szinii Tasnadon volt.
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tarolasa volt a szolnoki ispan legfobb feladata. Hogy ennek zavartalanul eleget tehessen, méltosagat

csatoltak a — valoszinli — késObb szervezett erdélyi vajdai méltésaghoz.

A folyamat legelején — ha nem Szolnokkal egyidoben — el0bb Szatmar, azutan Bihar véra és
kiralyi megyéik szervezddtek. Ezeket kovették az északerdélyi sobanyak mindegyikére kiilon
szervezett kirdlyi varmegyék: Torda, Kolozs és Doboka (Szolnok maradt Désaknéval).!* Ezek utan
keriilt sor Kraszna kiralyi virmegyéje megszervezésére a 12. szazad kozepéig.'? Az 6s-Szolnokbol
maradt tehat a maradék-Szolnok kiralyi varmegye: Naszod vidéke, Dés és kornyéke, Kovar-vidék,
Tovishat, Eszakérmellék és a tiszantlli puszta Szolnokig. A térképre pillantva latjuk, hogy ez a
lehetetlen hosszan elnyult, egymastol eliité vidékeken végighuzodo kiralyi varmegye — mely mintha
Erdély Magyarorszagba fogdzkodo karja volna — egyetlen célra szolgal: a soszéllitas biztositasara
Erdélybdl az orszag kdzpontjaba.!® Bér irott dokumentumaink nincsenek erre vonatkozoéan, minden
valosziniiség szerint az Erdélyt Nyugat-Magyarorszaggal, Daciat Pannonidval 0sszekotd
kereskedelmi ut régebbi, a Magyar Kiralysagnal, sot, a Romai Impérium Kozép-Europai szerepénél
is mar a keltak Karpat-medencei uralma idején miikodott. A romaiak altal a Meszesi Kapuban épitett,
jelentds Limes-telepiilés, Porolissum épitését sem indokolhatta egyéb, mint az innen, az Alf6ldon at
Aquincumig vezet6 kereskedelmi Ut biztositasa. Ez az Gt nemcsak az erdélyi so szallitasara — erre utal
a Tiszai atkel6helyen 1étesiilt Szolnok, ,,sotelep” szlav neve —, de Gigy Panndnianak, mint Dacianak,
az Alfoldrdl torténd élelmiszerrel, takarméannyal valo ellatasara szolgalt. A soszallitas biztositdsara,
a késobb létesitett szolnoki varispansadg tehat csak a megel6zd két évezredben mar miikodd
kereskedelmi ut tovabbfejlesztése volt.

A kirdlyi varmegyék szervezését természetesen folyamatként kovette a nemesi varmegyek
kialakulasa ugyanabban a sorrendben: elébb (Szatmar €s Bihar utan) Torda, Kolozs é¢s Doboka, majd
a mi Krasznank. 1271-ben mar ennek is kiilon féispanja van,'* tehat mar itt is van nemesi varmegye.
A maradék—Szolnok kirdlyi varmegyében a kirdlynak lehetett elegendd egyetlen ispan az egyetlen
érdeke biztositdsara, de — a kiralyi uradalmak csekély szdma is erre mutat — a szallasbirtokos
nemesség szama annal nagyobb lévén, ezeknek a maradék teriileten sem volt elegendé egyetlen
szervezet. Ezért alakult itt, mar 1345-ig harom nemesi varmegye: Bels6-Szolnok, K6zép-Szolnok és
Kiils6-Szolnok, egyetlen foispan, az erdélyi vajda feliigyelete alatt. Itt csak a nemesi varmegyék
kialakulas utan szervezték a kiilon kiralyi varmegyéket, az is harmat, a nemesi szervezet €s elnevezés
szerint. Ez csak 1465-re tortént meg.™® (Kévar vidéke elébb Belsé-Szolnok, azutan Kozép-Szolnok
része volt 1691-ig, mikor azt is 6nallo kozigazgatasi egységgé szervezték.) Az mar a helyi adottsagok
természetes folyomanya, Szilagysag egységes vidékként valo elismerését jelentette, hogy a kdvetkezd
korokban nagyon gyakran K6z€p-Szolnok és Kraszna varmegyék szamara kozos foispant nevezett ki
az uralkod6. Viszont, mint latni fogjuk, e két varmegye kiillonb6z6 genezise, a foldrajzi egység dacéara

1 MAKKAI Laszl6: Erdély népei a kozépkorban. Magyarok és romanok. I. Budapest, 1943. 330.
2 PAULER Gyula: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kiralyok alatt. Budapest, 1893. 1. 183.
13 BONA Istvan: A népvandorlas kora Erdélyben. Erdély torténete. 1. Budapest, 1986. 234.

¥ PETRI i.m. . 778.

1SPESTY i.m. 474.
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mély nyomot hagyott a vidék népesedéstorténetében. Es nyilvan a népesedési folyamatok is erdsen

befolyasoltak a koziiletek szervezését.

Ezek elorebocsatasa utdn vegyiik vizsgalat ala Szilagysag foldrajzi neveit. A 2. és 3. szamu
mellékletiink Kozép-Szolnok ¢és Kraszna varmegyék fontosabb vizneveit tartalmazza. Ezek
Osszesitése: 10

A FOLYOK SZAMA ES FONTOSSAGI OSZTALYA
Az elnevezés nyelvi I m
eredete Osszesen I
S (g C Helységnév

Eredeti viznév | Helységnév is | Eredeti viznév i

Magyar 26 7 3 4 6 6
Magyar ¢és szlav 3 2 1 - - -
Szlav 9 - 1 1 2 5

ogur ¢és mas torok 5 2 - 2 - 1
Roman - - - - - -
Ismeretlen 5 1 - - 2 2
Osszesen 48 12 5 7 10 14

Azokat a vizneveket, melyeknek nevét elemzésre érdemesnek becsiiltiink, célszertinek tartottuk
harom fontossagi osztalyba csoportositani, Ggy, hogy a masodik és a harmadik osztalytak kozott
kiilon szamoljuk azokat, amelyek egyuttal, helynevek is. Egyrészt azért, mert azok bizonyithat6 ereje
vitatott'’, masrészt, mert ezeket majd a helynevek kozott elemezziik. Ellenérizniink kell azt is, hogy
a (foldrajzi) irodalomban lejegyzett viznevek mennyiben felelnek meg azoknak, amelyeket a nép
hasznal. Ennek soran harom folyovizet talaltunk, amelyeket a nép nem Ugy nevez, mint az

16 Annak a 48 viznek a nevét vettiik vizsgalat ala, melyek egynél tobb falut érintenek. (Ugyanis a helyi vizek nevei,
mint a telekkonyvben nem rogzitett hatarrészek nevei is bizonytalanok, gyakran és szeszélyesen valtoznak, és sokszor
még a falubeliek mindegyike sem ismeri egyforman.) Amelyik patak két falut érint, a harmadik fontossagi osztalyba,
amelyik harmat érint, a masodik, és amelyik négyet vagy tobbet érint, az elsé fontossagi osztalyba soroltuk.

17 KNIEZSA Istvan i.m. 113. szerint a tdbb helységen atfolyd vizek neve dontd erdvel bir a mellé telepedd népek
sorrendjére vonatkozoan. Viszont altalanositja azt a véleményt, hogy a viznevek szoktak helységnévvé valni. ezzel
szemben €és azt tapasztaltam, hogy a kisebb folydvizeket gyakran arr6l a helységrol nevezik el, mely feldl folynak.
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irodalom:'®Kraszna/Nagyér, Mazsa/Korond és Cserna/Rékos. Ezekben az esetekben nyilvanval,
hogy bizonyitékul csak a népi elnevezések fogadhatok el.

Nagyér / Kraszna

A Szilagysag viznevei

18 Annak a folyonak a haszndlatos neve, melyet a foldrajz ,,Kraszndnak” ir, a nép ajkan Somlyoéig ,,Kraszna”, onnan
Sarmasagig ,,Somlyo-patak”, attol lefele Majtényig ,,Nagyér”. (Azutan eltlinik a lapban.) A ,,Mazsa” népi neve ,,Kusaly”
és ,,Korondi-patak”, a ,,Csernaé¢” pedig ,,Rakos-patak™.
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SZILAGYSAG VIZNEVEI

Sor-
szam

Megnevezés

A VIZ FONTOSSAGI OSZTALYA ES NEVENEK EREDETE

Eredeti viznév | Helységnév is

Eredeti
viznév

Helységnév is

Baksa

ogur és mas
torok

Berekszo

ogur és mas
torok

Beretty6

magyar

Bodor

magyar

Bréd

szlav

Csaholy

szlav

Cserese

ismeretlen

Csorgd

magyar

Egerbegy

magyar

10.

Egregy

magyar

11.

Egrespatak

magyar

12.

Er

magyar

13.

Fovényes

magyar

14.

Flizes

magyar

15.

Ganas

ismeretlen

16.

Gytimoélcsényes

magyar

17.

Halmaszo

magyar

18.

Halmosd

magyar

19.

Herestye

szlav

20.

Hosszuasz6

magyar

21.

Ino

ogur és mas
torok

22.

Karjas

ismeretlen

247



23. | Kecskés magyar
24. | Keresztes magyar
25. | Kékes magyar
magyar/szlav
26. | Korond/Mazsa kettés név
27.| Kolicka szlav
magyar/szlav
28. | Kraszna/Nagyér kettés név
29. | Kucso szlav
ogur és mas
30. | Kusaly torok
31. | Ludvany ismeretlen
32. | Mal magyar
33.| Megye szlav
34. | Ordog-p. magyar
35. | Orményes magyar
36. | Perje szlav
magyar/szlav
37.| Rékos/Cserna kettés név
38. | Serdenke szlav
39. | Solymos magyar
40. | Szakadas magyar
41.| Szamos ismeretlen
42.| Szekeres magyar
43.| Szilagy magyar
44. | Szivagy magyar
45. | Szoldobagy magyar
46. | Tasnad szlav
47. | Usztato magyar
ogur és mas
48.| Zilah torok
Osszesen 12 5 7 10 14
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A vizsgalt 48 viznév koziil 21 helynév is, tehat itt csak 27-et elemziink. Ezek koziil 16 magyar,
kettd ogur, harom ismeretlen, egy szlav, harom pedig az eldbb emlitett kettds név. A legfontosabb
tizenkét folyoviz koziil kilenc!® magyar és ogur nevii, egynek?® a neve ismeretlen eredetii, kettd?!
pedig kettds, magyar/szlav nevii. A maésodik osztalyban van harom magyar, egy szlav és egy
vitathatoan magyar vagy szlav.??> A harmadik osztalyban pedig van hat magyar, két szlav és két
ismeretlen nevii folyoviz. Ezek szerint, a viznevek alapjan Szilagysag eredeti lakossagat magyarnak
vehetjiik, mert fontosabbak koziil az egyetlen szlav név olyan vidéken van, mely kezdetben lakatlan
maradvan, csak késobb telepiilt be. A masik, a sokkal fontosabb Kraszna/Nagyér neve pedig csak a
felso folyasan szlav, kiilonben az is magyar. Azonban az ilyen kategorikus kijelentésekkel sohasem
lehetiink elég dvatosak. Csak annyit szogeziink le, hogy a viznevekbdl nem lehet semmiféle szlav
elsdségre kovetkeztetni K6zép-Szolnok és Kraszna varmegyékben, barmennyire is allitotta ezt az

eddigi magyar torténetiras is.?2 Mint lattuk, roman viznév nincs a Szilagysagban. Ez természetes is.

Helynév-elemzésiinket a 4. az 5. és a 6. sz. mellékleteink tartalmazzak. Ezek 0sszesitése:

SZILAGYSAG KOZEPKORI MAGYAR HELYNEVEI

Helységnevek eredete
, Minéségi | Helységnevek Magyar nyelvii képzés
Varmegye .. . .
ovezet OSSzeS szama | Nagyar Ogur Szlav Szlav Roman
alapon

1. Ovezet 31 20 8 3 - -

Kéze 2. Ovezet 97 54 14 9 20 -
6zép-

Szolnok 3. vezet 28 11 2 6 9 i

Osszesen 156 85 24 18 29 -

1. Ovezet 19 7 4 2 6 -

2. dvezet 37 19 5 2 11 -
Kraszna

3. Ovezet 27 15 3 5 4 -

Osszesen 83 41 12 9 21 -

1. 6vezet 1 - - - 1 -

19 Beretty6, Egregy, Er, Kusaly, Szekeres, Szilagy, Szivagy, Usztato és Zilah

2 Szamos

2L Kraszna/Nagyér és Mazsa/Korond

22 Sz714v a Kélicka-nevii meszesi patak, vitatott a Cserna/Rakos.

2 [ egutobb BONA Istvan i.m. 188. allitja a szlavok szilagysagi els6ségét, de ehhez a régészeti leletek bizonyito erejét
maga is kevésnek talalvan, a helynévkutatds eredményeire hivatkozik. Mint latni fogjuk, a helynevek még kevésbé
igazoljak az itteni szlav elsOséget, mint a régészet.
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2. Gvezet 4 1 1 1 1 -
Szomszéd -
i 3. Ovezet - - - - - -
vm. atvettek
Osszesen 5 1 1 1 2 -
1. 6vezet 51 27 12 5 7 -
Eod 2. ovezet 138 74 20 12 32 -
gész
Szilagysig [ 3 5yerer 55 26 5 11 13 -
Osszesen | 244 (100%) | 127 (52,05%) | 37 (15,16%) | 28 (11,48%) | 52 (21,31%) | - (0,00%)
Osszehasonlitasul:

Kniezsa Istvdn szerint:

Bihar vm. | 1400-ban | 175 | 116 | 30 | 15 | 12 | 2

Szatmar vm. ’ 1400-ban ’ 102 | 57 | 15 | 12 | 18 | -

SZILAGYSAG KOZEPKORI ROMAN HELYNEVEI

Helységnevek eredete
Mindségi Helysé k
Véarmegye 1 nosegl “e ysegnc?ve Magyar, vagy .. et
dvezet Osszes szama . . . .~ | Magyar kozvetitésii
Roman Szlav nincs roman i
szlav
neve
1. vezet 51 - - 44 7
2. dvezet 138 - 3 103 32
Szilagysag
3. bvezet 55 5 5 32 13
Osszesen 244 (100%) 5 (2,05%) 8 (3,28%) 179 (73,36%) 52 (21,31%)
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[J=1. minéségi 6vezet M = Magyar képzésii magyar helynevek =192
[ 1= 2. mindségi 6vezet S = Szlav képzési magyar helynevek = 52
i 3. minGségi Gvezet R = Romén képzési magyar helynevek = 0

Osszesen: =244

A Szilagysag kozépkori magyar helynevei

_J=1. mindségi 6vezet R =Romdn eredet(i roman helynevek = 5
_I= 2. mindségi 6vezet S = Szlav eredet(i roméan helynevek = 8
= 3. mindségi 6vezet ® = Magyarbél helynevek = 231

Osszesen: = 244

A Szilagysag kozépkori roman helynevei
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Annak a 244 helységnek a nevét elemezziik, melyeknek az 1500. esztendd elotti 1étezését
okmanyok igazoljak.?* Az azutani korban alakult falvak nevét nem sziikséges telepiiléstorténeti

adatszerzés céljabol elemzés ald venniink, mert azidér6l mar minden véltozéasnak irott nyoma van.

A helységeket harom minéségi 6vezetben csoportositjuk, aszerint, hogy mennyire alkalmasak a
mezdgazdasigra, mely az allandd letelepedést sziikségessé tette.”® Az elsd Svezetbe soroltuk a
mezdgazdasagra legalkalmasabb alfoldet és széles folyovolgyeket (és a varosok helyét — hivatalbol),
a harmadikba az alkalmatlan mocsarakat és hegyvidéket, a masodikba pedig, a kettd kozott
maradtakat. Hogy az a szeszélyesen alanyilagosnak tiind osztilyozas voltaképpen mennyire
helyénvalo, sziikséges és célszerii, azt bizonyitjak a Szilagysag 1553-i adoosszeirasanak adatai.?®
Akkor az 51 els6 dvezetbeli faluban talaltak 1071 ad6zo portat, a 133 masodik 6vezetbeliben 926-0t,
¢s az 56 harmadik Gvezetbeliben 6sszesen 108-at. Az elsd dvezet atlaga tehat 21,00, a masodiké 6,96
¢s a harmadiké 1,93 porta. Mint latjuk, az elsé Ovezetbeli falvak tobb mint tizszeresei a

harmadikbelieknek. Ennél fogva a falvak atlagos 1élekszamabol?’

nem sokra lehet kovetkeztetni,
annal tobbet ér telepiiléstorténeti szempontbol a mindségi Ovezeti megkiilonboztetésiik: jelzi a
letelepedés valoszinii sorrendjét, és ugyanakkor az elnéptelenedését is. Mert nyilvanvald, hogy

elészor a jobb helyet foglaljak el, és azt hagyjak el utoljara.?®

24 Ebben a kérdésben teljesen PETRI i.m.-ra tdmaszkodtunk.

%5 MAKKAI Lasz16: Erdély népei a kozépkorban. I. 1943. 234. és a tdrténetirok tobbsége kiilonds fontossagot
tulajdonit annak, hogy a honfoglalok féfoglalkozasa a nagyallat-tenyésztd, nomad pasztorkodas volt, mert ez — szerintiik
— dontéen befolyasolta volna letelepedésiiket. Szerintem, Oseinknek ez az allattenyésztési mod csak egyik foglalkozésa
volt, melybdl — az egész népet tekintve — kb. 15% élt, tehat nem a legfébb. Masrészt, Szilagysag érmelléki részén lehetett
ugyan kiilterjesen pasztorkodni, de ott is jobban lehetett masként hasznositani a teriiletet. A kutatok altal masfelé észlelt
kettds-szallas-rendszernek itt nincs tere. A nomad pasztorkodas pedig azért nomad, hogy ne legyen megtelepedett. Tehat,
ha a honfoglalas utan lett volna is itt nomad pasztorkodas, azt a lakossag elhagyta, attérvén (egészen az addig kisebb
meértékben folytatott) foldmiivelésre, mely allando letelepedést igényelt.

2 PETRI i.m. 160-165.

27 A torténeti irodalomban vita folyik arrél, hogy mennyi egy kdzépkori falu lakossaganak dtlaga. GY ORFFY Gyorgy
(Magyarorszag népessége az Arpadkorban) szerint szaz, SZABO Istvan i.m. szerint szazotven, Stefan PASCU i.m. szerint
kétszaz 1élek egy falu atlagos lakossaga. Hogy mennyire bajos itt hasznalhato6 atlagot talalni, azt latjuk a Szilagysag 1553-
i adoosszeirasa iménti adataibol is. A PASCU véleménye emellett még bizarr is, mert nem létez6 falvak atlaglakossagat
becsiili ennyire, azokét ugyanis, melyek nem szerepelnek a papa tizedjegyzékben.

28 A roman torténetiras (pl.: M. Constantinescu — C. Daicoviciu — St. Pascu: Istoria Romaniei. Bucuresti, 1969. 100.)
~menekiilés a hegyekbe”-elmélete — miszerint ellenséges tamadas esetén a lakossadg az elsé mindségi dvezetbdl a
harmadikba ko&ltozik — nem alkalmazhat6 Szilagysag estében. El6szor azért, mert az itteni hegyvidéki roman telepitések
mind béke idején, szervezetten torténtek, vagy békés beszivargasok eredményei voltak. Masodszor pedig azért, mert irott
dokumentumok sz6lnak minden szilagysagi roman falu keletkezésének modjarol és idejér6l. Hogy még els6 ovezetbeli
is koztiik (Gardanfalva, Ind, Szélszeg, Alsoszopor, Tohat), melyeknek el6z6 magyar (de — mindenesetre — nem roman)
lakossagat a Dragfiak tovabbraktdk volt a romanok letelepitése érdekében — de szervezetten és béke idejében.
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Kr = Kraszna vm. MT = magyar név térok alapon
Sz = Kozép-Szolnok vm. MS = magyar név szlav alapon
M = magyar ME = magyar név egyéb alapon
OM = 6magyar S =szlav
I = ismeretlen R = roman
SZILAGYSAG HELYNEVEI
° 2 .
2 = A magyar név 2
) S o ]
N = eredete zZ = &
S < D, = = =
N ) 5]
(&) ) = N -
Sor- > > S © =
: : g |2 g s |3
sz4 | A helység magyar neve = E;; « o e =0 2
! @ - — (%] e %)
m k= & = ) e & > =
> £ lités éve | O c 2 z - £
= emlités éve v Py E 5 S
_ = g |-
szerint 2
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. Adorjantelek Kr 2 1241 1338| M - ME |- - -
2. Apaca Sz 3 1383| 1847| M - ME |- - -
3 Szamos- Ardo Sz 1 1405 M - MS | Arduzel -| MS
4. Akos Sz 1 1342 OM | OM MT | Acls -l ™
5 Babuktelke Sz 2 1205| 1677 M - M - - -
6 Szilagy- Badacsony Kr 2 1212 S | MT | Badacin - M
7. Bagolyfalva Kr 3 1481 M - M Hurez 1481 R
8.| Szilagy- Bagos Kr 1 1214 S MS MT | Boghis -1 w™m
. Boianul
9.| Tasnad- Bajom Sz 2 | 1359 OM | M MT | Mare | M
10.| Magyar- Baksa Sz 2 1349 M M MT | Bocsita - M
11. Olah- Baksa Kr 1 1205 M - MT | Bocsa - M
12.| Tasnad- Balazshaza Sz 2 1454 M - ME | Blaja - M
13. Balla Kr 1 1345 S M M Borla - M
14. Ballahaza Kr 3 1537 M - M Mal 1537 R
15. Baromlak Sz 2 1437 | 1479 M - M Borumlac - M
16. Babca Sz 2 1383 S S S Babta 1392 MS
17. Badon Kr 2 1344 ME ME ME Badin - M
18. Also- Ban Kr 1213 oM M MT | Ban 1481 M
19. Fels6- Ban Kr 3 1215 oM - MT | Banisor 1481 M
20. Bendételek Sz 2 1366 | 1366| M - M - - -
21. Benedekfalva Sz 1 1475 - ME | Benefaldu - M
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Birsau de

22, Als6- Berekszo Sz 2 | 1424 M ) M1 sos 14241 M
23. Fels6- Berekszo Sz 3 | 1424 M ) M ]sslljrssau REECIY
24, Bideskut Sz 2 1487 1571 M - M - - -
25. Bikaca Sz 3 1392 S - S Bicaz 1392| MS
26. Bodotelke Sz 2 1205| 1578| M - M - - -
27. Bogdand Sz 2 1383 S MS MS | Bogdand - M
28. Bogdéanhaza Kr 2 1341 S S MS | Stirciu 1481 S
29. Bojan Kr 3 1481 OM i MT Il\gﬂc;ifenu' l481) M
30. Boronamez6 Kr 3 1481 M - MS | Poinita 1481 S
31. Borzas Kr ! 1413.1 M i M Bozies i M
32. Borzlyuk Sz 2 1424 | 1670 M - M Borjuc 1424 M
33. Bonye Sz 2 1329| 1682| M - MT |- - -
34. Bdshaza Sz 2 1387 M - MT | Biusa - M
35. Bréd Sz 3 1385 S | MS | Brebi 1423 | MS
36. Biirgezd Kr 2 1257 oM S MT | Bilghez - M
37.| Kraszna- Cégény Sz 2 1332 S - S Teghea -| MS
38. Ciganyi Sz 2 1387 M M M Tigani - M
39.| Szamos- Ciko Sz 2 1543 M - S Ticau -1 MS
40.| Magyar- Csaholy Sz 2 1205 S MS MS | Cehal - M
41. Olah- Csaholy Sz 1491 S MS MS | Cehalut 1491 M
42. Csalanos Sz 2 1372 1705| M M M - - -
43. Tasnad- Csany Bihar 2 1244 S M MS | Cean 1472 M
44.| Somly6- Csehi Kr 1 1351 M M MS | Ceheiu - M
45. Csekenye Sz 3 1585 oM - S Reghea -| MS
46. Cserese Kr 3 1477 S MS | Cerise - M
47. Csiglen Sz 3 1545 S - S Tiglean 1545| MS
48. Csizér Kr 2 1215 S M M Cizer 1481 M
49, Csompasz Sz 2 1368 | 1564| S - S - - -
50. Csog Sz 1215 M M MT | Cig - M
51. Dabjon Sz 1387 S S S Domin 1387 | MS
52. Dardctelek Sz 3 1370| 1423| S - MS |- - -
53. Kis- Debrecen Sz 2 1543 S - MT | Vadurile 1545 R
54. Debren Sz 2 1387 S S S Dobrin -| MS
55. Dédacs Kr 2 1211 1477 M - MT |- - -
56. Kis- Dershida Sz ! 1423 M M MT ﬁjﬁ;da | M
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Dersida

57. Nagy- Dershida Sz 1205 M M MT | Mare | M
58. Detrehem Kr 1216 ME ME ME | Dridiu 1481 M
59. Déshaza Sz 1343 M M MT | Deja - M
60. Diosad Sz 1345 M M MT | Diosod - M
61. Kis- Doba Sz 1220 S M MT | Doba Mica - M
62. Nagy- Doba Sz 1220 S M MT | Doba Mare - M
63. Doh Kr 1338 S S S Doh -| MS
64. Domoszl6 Kr 1459 S - S Dumuslau -| MS
65. Egerbegy Sz 1392 M M Aghirbag 1392 M
66. Egrespatak Sz 1361 M M M Aghires - M
67. Elyiis Kr 1335 M ME M Aleus 1341 M
68. Endrefalva Kr 1434 | 1623| M - ME |- - -
69. Erked Sz 1368 M M MT | Archiud - M
70. Ete Sz 1435| 1847 M - MT |- - -
71. Egerhat Sz 1543 M - M Ardihat 1543 M
72. Fiirményes Sz 1387 M - ME | Firminis 1387 M
73. Fiizes Kr 1341 M M M Fizes 1341 M
74. Gardanfalva Sz 1424 M - ME | Girdan 1424 M
75. Gesztes Kr 1423 | 1561 | M - M - - -
76. Er- Girolt Sz 1240 M ME ME | Ghirold - M
77. Girokuta Sz 1205 M - ME | Ghirocuta - M
78. Godonasz Sz 1392| 1682| S - S Godineasa 1392| MS
79. Kis- Goroszld Sz 1475 S - S Tranis 1475 S
80.| Magyar- Goroszlo Kr 1205 S S S Guruslau -| MS
81.| Szamos- Goroszlo Sz 1387 S S S Guruslau 1387 | MS
82.| Szilagy- Gorcson Sz 1405 M - S Girceiu -| MS
83. Gurzéfalva Kr 1549 M - ME | Fetindia 1549 S
84. Hadad- Gyértelek Sz 1405 M - M Giurtelec 1424 M
85.| Somlyo6- Gydrtelek Kr 1357 M M M Giurtelec - M
86. Gyulakuta Kr 1427 | 1680 M - M - - -
Gyiimblesénye M M M | Gimilcis 1481 M
87. S Kr 1341
88. Hadad Sz 1368 M M MT | Hodod - M
89. Halmosd Kr 1341 M M M Halmasd 1341 M
90. Haraklany Sz 1415 S - S Hereclean -| MS
91. Er- Hatvan Sz 1215 M M M Hotoan - M
92. Héarmaspatak Kr 1830 M - M - - -
93.| Kraszna- Hidvég Kr 1351 M M M Hidig - M
94.| Szilagy- Hidvég Sz 1421 1692| M - M - - -
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95.| Kraszna- Horvat Kr 1 1213 M MS | Horoat - M
96. Olah- Horvat Sz 2 1388 - MS | Horoat - M
97. Hosszliaszo Kr 2 1341 M M Husasau - M
98. Hosszimez6 Kr ! 1395 M i M Eusumeze i M
99. Illed Sz 3 1205| 1682| M - M lled -l M
100.| Szilagy- Illésfalva Sz 2 1392 M M M }(BBa:Se;;l 1392 M
101.| Selymes- llosva Kr 2 1257 S S S Ilisua -| MS
102. Ilyéstelek Sz 2 1442 1520 M - ME |- - -
103. Ino Sz 1 1387 oM M MT | Inau 1387 M
104. Ipp Kr 1 | 1213 S M MT |Ip - ME
105. Jaz Kr 3 1481 S - MT | laz 1481 M
106. Karika Sz 2 1385 S M S Creaca - M
107. Als6- Kaznacs Kr . 1215 S S S Ei:: jgéuu | MS
108. Fels6- Kaznacs Kr 2| 1341 S ) S dC: ;T;s,c ’ 1481\ MS
109. Karasztelek Kr 2 1241 M M M Carastelec - M
110. Er- Kavas Sz 1 1215 M M M Cauas - M
111.| Magyar- Kecel Kr 2 1215 S ME ME | Catel - M
112. Olah- Kecel Kr 3 1341 S ME ME | Catelusa 1481 M
113. Kecskésfalva Sz 3 1424 M - M Sachistea 1424 S
Sramd |, S | OM | MT |Cheghea owm
114. Kegye r 1215
115. Kelence Sz 2 1423 S - S Chelinta 1423 | MS
116. Kene Sz 3 1279 1539| S - S - - -
117. Kerestelek Kr 2 1257 M M M Cristelec - M
118. | Szilagyf6- Keresztur Sz 2 1216 M M M Cristur - M
119. Keszi Sz 2 1475 M - MT | Chesau - M
120. Kékes Kr 3 1465| 1571 M M Chechis 1481 M
121. Kémer Kr 2 1427 S - MT | Camar - M
122.| Szilagy- Kirva Sz 2 1368 S S S Chilioara -| MS
123, Er- Kisfalu Sz 1 1380 M - M | Chisfalau -l M
124, Kolbaszfalva Sz 3 1392 1682| M - MT | Calbas 1392 M
125.| Szilagy- Korond Sz 2 1383 M M M Corund - M
126. Kéd Sz 1 1475 M - MT | Cheud - M
127. Er- Koéros Sz 1 1215 M M M Chereusa - M
128.| Szilagy- Kovesd Sz 2 1461 M - M Chiresd - M
129. Kraszna Kr 1 1219 S S S Crasna -| MS
130. Kucsé Sz 2 1387 S - S Cuceu 1387 | MS
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131. Kusaly Sz 2 1345 OM | MT | Coseiu - M
132. Lecsmér Kr 2 1213 S S S Lesmir -| MS
133. Lele Sz 2 1330 S | MT | Leliu -l M
134. Lompért Kr 1 1321 ME ME ME | Lompirt - M
135. Magyarpatak Kr 3 1830 M - M - - -
136. Majad Sz 1 1245 S oM MT | Moiad -l M
137. Maladé Kr 2 1448 S S S Mailadia -| MS
138. Markaszék Kr 2 1323 M M M Marca - M
139. Maron Kr 2 1458 ME - ME | Marin - M
140. Mazsatelek Sz 2 1349 | 1520| S - MS |- - -
141. Menyd Sz 2 1330 M M ME | Minau - M
142.| Kraszna- Mihalyfalva Sz 1 1380 M M ME | Mihaifalau - M
143. Mikohaza Kr 2 1341 1549| M - ME | Micau 1341 M
144, Er- Mindszent Sz 1 1414 M - ME | Metent - M
145. Mocsolya Sz 2 1363 S M MS | Mocirla - M
146. Mojgrad Sz 3 1423 S - S | Moigrad 1423 MS
147. Nagy- Mon Sz 2 1214 M M M Naimon - M
148. Nyir- Mon Sz 2 1219 M M M Nirmon - M
149. Mond Sz 2 1387 M - S Monéu -| MS
150. Mosobanya Sz 3 1475 M - MS | Baita - M
151. Mutos Sz 2 1387 M S S Mutis 1388 | MS
152.| Szilagy- Nagyfalu Kr 1 1205 M M M | Nusfalau -1 wm
153. Nagyszeg Sz 2 1387 M M M Notig 1387 M
154, Hadad- Nadasd Sz 2 1215 M M M Nadisul H. - M
155. Olah- Nadasd Sz 2 1383 M M M Nadisu 1387 M
156. Naprad Sz 2 1387 S - S Napradea 1388 M
157. Néhaza Kr 2 1438 | 1673| M M - - -
158. Kis- Nyires Sz 3 1461 M - M Ciuta 1461

159. Nyirsid Sz 2 1385 S M M Nirsid - M
160. Tasnad- Orbd Sz 3 1475 S - S Orbau -| MS
161. Szilagy- Okéritd Sz 1 1455 M - M Curitau - M
162. Orményes Sz 2 1392 M M M Urminis 1392

163. Kis- Pacal Sz 2 1359 M - ME | Patalul Mic -

164. Nagy- Pacal Sz 2 | 1410 M ME ME Il::;?iul M
165. Palicka Kr 2 1471 S - S Plesca 1481 | MS
166. Szilagy- Panit Kr 2 1383 S M MS | Panic - M
167. Papfalva Sz 3 1545| 1676 | M - ME |- - -
168. Flizes- Paptelek Kr 3 1481 M - ME | Preoteasa 1481 R
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169.| Szilagy- Paptelek Sz 2 1387 M - ME | Poptelec 1387 M
170. Patakfalva Sz 3 1392 | 1676 M - M Potoc 1392 M
171. Palvara Sz 2 1361 | 1523| M - M - - -

172. Pecsely Kr 2 1205 S - S Pecie 1481 | MS
173. Pele Sz 2 1447 M - M Piele - M
174.| Szilagy- Perecseny Kr 1 1215 S S S Pericei -| MS
175. Perje Kr 3 1481 M - S Pria 1481 | MS
176. Petenye Kr 1 1484 M - MT | Petinea - M
177. Pettyéntelek Sz 2 1387 | 14241 M - M - - -

178.| Szilagy- Pér Sz 1 1205 M - M Pir - M
179. Porc Kr 2 1477 M - ME | Potiu 1481 M
180. Prodanfalva Sz 2 1475 S - MS | Prodanesti - M
181. Rékpataka Kr 1481 | 1672 M - M Reghea 1481 M
182.| Kraszna- Raton Kr 1270 M ME ME | Ratin - M
183. Redefalva Sz 3 1424 | 1676| M - M Redea 1424 M
184. Récse Kr 2 1341 S S S Recea -| MS
185.| Szamos- Rona Sz 2 1338 M - MS | Rona - M
186. Sarmasag Sz 1 1355 M M M Sarmasag - M
187. Samson Sz 2 1366 M M ME | Samsud - M
188. Sandorhaza Sz 2 1401| 1682| M - ME |- - -

189. Sereden Kr 3 1270 S | MS | Serediu - M
190. Solymos Sz 2 1205 M M M Soimus 1388 M
191. Somaly Kr 2 1452 M - M Sumal - M
192. Somfalu Sz 3 1461 M - M Corni 1461 M
193.| Szilagy- Somlyd Kr ! 1251 S : S g:ﬁl/;eniu | M
194, Somos Sz 3 1424 1701| M - M Sumus 1424 M
195. Siilelmed Sz 1 1405 M - M limed - M
196. Er- Szakacsi Sz 1 1240 M M MT | Socaciu Y
197. Tasnad- Szanto Sz 1 1215 M M M Santau - M
198. Pele- Szarvad Sz 2 1447 M - M Sérauad - M
199.| Tasnad- Szarvad Sz 1 1205 M M M Sarduad - M
200. Szentkereszt Kr 3 1213 | 1495| M - M Serediu 1481 M
201. Er- Szentkiraly Sz 1 1343 M M M Sincrai - M
202.| Szilagy- Szentkiraly Sz 2 1452 M - M Sincrai - M
203. Szentmiklos Sz 2 1429| 1652| M - ME | Sinmiclaus - M
204. Szécs Kr 2 1319 M - Siciu -| MS
205. Fels6- Szék Kr 3 1257 M M M Sig 1341 M
206. Szélszeg Sz 1 1387 M - M Selsig 1387 M
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207.| Szamos- Széplak Sz 1 1246 M M M Saplac - M
208. Szér Sz 2 1349 M M M Ser - M
209.| Szilagy- Sziget Sz 2 1466 M - M Sighet - M
210. Szilagycseh Sz 2 1405 M - MS | Cehu -lwm
211 Silagyszeg Sz 2 1377 M M M Salatig - M
212. Szilvas Sz 1 1234 M - M Silvas - M
213. Also-  Szivagy Sz 2 1391 M i M i)ssuajm ©l 2w
214. Fels6- Szivagy Sz 3 1424 M i M sAj:aJUI R ECTIIRY
215. Er- Szodord Sz 3 1215 S S S Sudurau -| MS
216. Szoldobagy Sz 2 1414 | 1698 | S - M Solduba - M
217. Szolnokhaza Sz 2 1847 - - MS | Patilusa - S
218. Als6- Szopor Szartma ! 1205 S S S JS(;JspurUI e 1472\ MS
219. Fels6- Szopor Szartma 2 1472 S i S :35““" e aam2| ws
220. Szoros Kr 2 1448 | 1686| M - M - - M
221. Szédemeter Sz 2 1220 M M ME | Seuca - M
222. Tasnad Sz 1 1205 OM S MS | Tdsnad -l ™
223. Tormafalva Kr 3 1429 | 1553 | M - M Torma 1481 M
224, Tohat Sz 1 1424 M - M Taure 1424 M
225. Biikk- Totfalu Sz 3 1410 M - MS | Stremtiu 1424 S
226.| Kraszna- Totfalu Kr 3 1481 M - MS | Sirbi 1481 S
2217. Tovised Sz 3 1475| 1672 M - M - - -
228. Turbuca Sz 2 1387 S | S Turbuta 1388 | MS
229. Tuszatelke Kr 3 1341 S MS MS | Tusa 1341 M
230.| Szamos- Udvarhely Sz 1 1387 M M MS | S. Odorhei - M
231.| Dabjon- Ujfalu Sz 2 1545 M - M | Bisau 1549 M
232. Hossza- Ujfalu Sz 2 1582 M - M Husia 1582 M
Nagymon , 2 M - M Cioara - R
233. - Ujfalu Sz 1700
234.| Somlyé- Ujlak Kr 1 1281 M M M Uilac - M
235.| Szamos- Ujlak Sz 2 1383 M M M | Uilac -l ™
236. Ujnémet Sz 2 1460 M - ME | Unimat - M
237. Ujvagas Kr 3 1481 M - M Lazuri 1481 S
238. Usztatd Bihar 2 1472 M - M | Pigaia 1472 S
230. Vadafalva Sz 3 1205 M - M Odesti 1424 M
240. Vaja Sz 2 1341 1701| M M M Oaia - M
241. Vajkfalva Kr 3 1481 | 1594 | OM - MT | Voica 1481 M
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242.| Magyar- Valko Kr 2 1205 S i S jgzlcau * || MS
243. Olah- Valké Kr 3 1249 S S S ;/jicau de 1481\ MS
244, Varsolc Kr 1 1361 S S S Virsolt -| MS
245, Valko- Varalja Kr 3 1481 M - M Subcetate 1481 R
246. Also- Varca Sz 2 1391 S S S j();:ta « 14241 MS
247. Kozép- Vérca Sz 3 1391 S S S I\Oﬁﬁgc de 1424\ MS
248. Fels6- Varca Sz 3 1391 S S S gj?a de 1424\ MS
249, Vartelek Sz 2 1411 M - M Ortelec 1423 M
250. Vérvolgy Sz 2 1387 M M M Verveghiu - M
251 Vicsa Sz 2 1387 S S S Vicea -| MS
252. Volesok Sz 2 1387 S S S Ulciug -| MS
253. Zalnok Sz 2 1215 S S S Zalnoc -| MS
254, Zilah Sz 1 1205 OM I MT | Zaldu -l M
255. Zovany Kr 1 1249 S S S Zauan -| MS
256. Zolce Sz 3 1205| 1712| S - S - - -
257. Zsékfalva Sz 3 1499 M - ME | Jac - M
258. Zsibd Sz ! 1205 S ME ME ils?g;- 1424 M
Szilagy
varmegye 166 M= 161 67 102 162
Kraszna
varmegye 87 OM= 12 3 0 0
Bihar
varmegye 2 MT= 0 0 39 0
Szatmar
varmegye 3 MS= 0 5 27 50
1. 6vezet 51 ME= 4 10 35 1
2. ovezet 145 S= 80 29 55 10
3. dvezet 62 R= 0 0 0 7
1= 0 8 0 0
"= 1 136 0 28

A helynévelemzési rendszert azzal is tovabbfejlesztettiik, hogy nem elégsziink meg annak a
megallapitasaval, hogy melyik nyelven képzddott valamely helynév, hanem azt is megnézziik, hogy
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az alapkifejezés melyik nyelvbol vald. Ez lehetéséget ad a hajdani nyelvi asszimilacidok

kimutatasara.?®

Kniezsa Istvan®® elemzési rendszere szerint a szildgysigi magyar helynevek 11. és 12.
szazadiak.®! Ez nem azt mutatja, hogy helyneveink elemzésébél nem sziirhetjiik le semmit e kor eldtti
idokre vonatkozdan, mert ez a helynévadas a letelepedés végleges allandosuldsat jelenti annal a
népességnél, mely miden bizonnyal addig is ott €élt.

Szembeszokd a roman eredetii magyar helynevek teljes hidnya. E tényt tamogatja a roman
helynevek jegyzéke, mely szerint a Szilagysdg 244 helysége koziil csak tizenharomnak van a
magyartol kiilonbozé neve: 6t hegyi falunak van roman eredetii roméan neve®?, nyolcnak (harom a 2.
¢s Ot a 3. Ovezetben) van szlav eredetii roman neve, mig a tobbi 231-nek vagy nincs roman neve, vagy
a magyarbol vették azt 4t. Ennek a tizenharom névnek a 1étezése fényesen magyarazza és igazolja a
tobbi hidnyat. Nevezetesen azt, hogy nem valami nyilvanvalo hiba, elitélendd részrehajlas, politikai
nyomas, vagy egyéb szandékos vagy véletlen tévedés tiintette el a roman neveket, mert — ime — ez a
tizenhdrom megvan, tehat a tobbi is megvolna, ha lett volna valaha. Megallapitasunk tehat szilard:
Ko6zép-Szolnok és Kraszna varmegyében a romdn nemzetis€ég a magyarok és a szlavok utan
telepedett.

A magyar helynevek Osszesitésének masik fontos adata az, hogy K6zép-Szolnok varmegyében
nincs szlav eredetli magyar helynév elsé mindségi dvezetben, mig Krasznéban az 10%-on feliili. A
tobbi névcsoportokban is eltérést latunk: Kozép-Szolnok kézépkori magyar helyneveinek 81,41%-at

a magyar nyelv szabalyai szerint képezték, mégpedig 54,49%-at magyar (és ezzel egyenértékii

2 A 4. sz. mellékletiink: Szilagysag helynevei — tablazat 1. oszlopaban felsorolt magyar helységnevek az 1890-ben

létezd falvak akkori hivatalos elnevezései. A kipusztultak nevét PETRI im. m.h.-rdl vettiik. Csak két névre van
megjegyzésiink: Akik annakidején leirtak Pir és Szilszeg nevét, azt hitték, hogy i-zik akit6l halljak, ezért az i-t é-re
,.szépitették”. Igy sziilettek az értelmetlen Pér és Szélszeg névalakok.

A tablazat 5. oszlopaba (= Az utols6 emlités éve) csak akkor irtunk évszamot, ha a falu kihalt.

A magyar név eredete” cimii 8. oszlop tartalmazza a helységnevek szerintiink valé mindsitését. Osszehasonlitésul
szolgalnak a 6. és 7. oszlopok, melyek PETRI Moér i.m.m.h., illetve KNIEZSA Istvan i.m.m.h. véleményét tartalmazzak.
KNIEZSA véleményét mindig elfogadtam a szotovek eredete kérdésében (néha magam adtam hozz4 az arnyalast), néhany
kivétellel, példaul: ,Biirgezd” Kniezsa szerint szlav, szerintem torok (birgdz = félszemli — férfinév), ,,Lele” Kniezsa
szerint ismeretlen, szerintem torok (lale = tulipan — n6i név), ,,Zilah” Kniezsa szerint ismeretlen eredetli, szerintem ez is
torok szo (szila = fegyver — személynév).

A 9. oszlop roman neveit MARTINOVICI, C. — ISTRATI, N.: Dictionarul Transilvaniei, Banatului si celorlalte
tinuturi alipite. Cluj, 1922.-b6l vettiik. Amelyek ebbdl hidnyoztak, azokat tarsasagi nyomozassal allapitottuk meg.

30 KNIEZSA i.m. 132.

31 Ezt igazolja pl. az is, hogy Akos nembéli Mihaly Szent Istvantol kapta azt a birtokot, melyen késébb a bélteki
uradalom keletkezett, tehat Akos, Mihélyfalva, Szopor stb. elsé Ovezetbeli helynevek csak Szent Istvan utan
keletkezhettek. A ,,Szentkiraly” név pedig, mar Szent Laszl6 uranra, Istvan kiraly kanonizalasa utanra mutat. Viszont a
Varadi Regestrum 1205-tel kezd6déen mar itteni harmadik dvezeti falvakat is emlit, tehat a telepiilések akkorra mar
véglegesedtek.

32 Persze, mind harmadik Ovezeti: Bagolyfalva/Hurez, Kisnyires/Ciuta, Paptelek/Preoteasa, Somfalu/Corni és
Valkévaralja/Subcetate. Mint 1atjuk, ezek koziil is csak az egyetlen ,,Ciuta” az eredeti roman. A tobbi a magyar név
forditasa.
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egyéb®), 15,38%-4t ogur (és més torok), 11,84%-at szIav alapszobol. A magyar nevii falvak 24,41%-
a elso ovezeti, és csak 14,96%-a vald a 3. 6vezetbdl. A szlav eredetli 18,59%-nyi helynévbdl viszont

— mint lattuk — els6 6vezeti nincs, 3. dvezeti viszont 31,03%.

Kraszna varmegyében a helynevek 74,70%-a képzddott a magyar nyelv szabdalyai szerint,
melybdl 49,46% (tehat felénél kevesebb) magyar, 14,46% ogur és 10,81% szlav eredetii kifejezésbol.
A magyar nevii helységek 20,96%-a 1. dvezeti, és 37,10%-a 3. dvezetben fekszik. Sz/dv eredetii a
krasznai magyar helynevek 25,30%-a, melynek 28,57%-a 1. 6vezeti (csaknem egyharmad!) és csak
19,05%-a 3. ovezeti.3*

Ha ezekhez tekintetbe vessziik azt is, hogy a két varmegye magyar nyelvjarasa kozott feltiing a
kiilonbség®®, vilagos népesedéstorténeti lecsapodasat latjuk Kozép-Szolnok és Kraszna varmegyék
kiilonboz6 genezisének. Mivel — mint lattuk — K6zép-Szolnok varmegye teriilete és népe maradék az
Os-Szolnokbol kiszervezett ifjabb varmegyék (kozte Kraszna is) kivalasa utan, e maradék megyének
népi Osszetétele feltehetden megfelel a magyar honfoglalassal kialakult 10. szdzadi lakossagnak.
Eszerint a lakossag haromnegyede magyar volt, egynegyede szldv. A magyarok kétharmada volt
magyar eredetil, egyotode ogur, és hatoda szlav szarmazasu. A honfoglalaskor itt talaltak, és az akkor
bejovok aranyara vonatkozdan csak becslésekre vagyunk utalva.

A Tiszanttlon, a Szamos és a Maros kozott, tehdt a mai Szilagysagban is — Anonymus szerint®

— kazér (tehat ogur nyelvii) uralmat talaltak Arpad honfoglaléi.¥” Masfelé a honfoglalok nyelvét
beszEld, azokat szivesen fogadd székelyekrdl ir. Ezek pedig nem lehettek egyebek, mint Kurt fia
Kobernek, a 7. szdzad végén idekoltdzé onogur népének az utddai, akik azéta magukba olvasztottak
az esetleges 0kori népmaradvanyokat, a gepidakat, avarokat és a szlavok egy részét. Székelyek, tehat
a honfoglalékhoz csatlakoz6 nép volt, mely szabad allapotat megdrizte, de a torzsek hierarhidjaban
utolsod 1évén, hatardrségre koteleztetett. Az 6 utodaikat telepitették el a Tiszantalrdl (Krasznabdl is) a
12. sz4dzadban, de a maradék Kozép-Szolnokban megmaradtak: meggydzO6désem, hogy a mai
tovishati, é-z6 nyelvjarasi magyarok e honfoglalas el6tti nép ivadékai. A honfoglalok az itt talalt
egész (gyér) lakossdgot Osszébb szoritottdk kissé, és melléjiik, kozéjiik telepedtek, szabad,
nemzetségi szallasbirtokot (Kaplyon, Semjén) létesitettek — inkdbb az alfoldi részeken. Eme
honfoglalék utddai volndnak a mai érmelléki i-z0 magyarok, akikhez adodtak a 12. szdzadban a
székelyek helyére telepitett -z0k utddai.

33 Keresztyén egyhazi — zsido, gordg, latin, german — eredetil.

3 Legyen ez valasz BONA Istvan i.m. 233. kérdésére a szilagysagi szlav-magyar utodlas feltételezésére vonatkozoan.

% A krasznai magyarsag nyelvjarasa kovetkezetesen i-z8, mig a szomszédos Kozép-szolnokiaké é-z6. Nyilvanvalo,
hogy a két varmegye magyar népe azonos emberfajbol, de varmegyénként kiilonb6z6 nyelvesoportbél ered. ALMASI
Istvan: Szildgysagi Magyar Népzene, Bukarest, 1979. Megallapitja ugyanis, hogy a népmiivészet, a népzene a népcsoport
vérségi, faji leszarmazasi vonalat koveti, anyanyelve viszont tarsadalomtorténeti valtozasok hatésa alatt fejlodott.

3 ANONYMUS XI. és XIX-XXIII. fejezet

37 A roman torténetiras (pl. PASCU, St.: Voievodatul Transilvaniei. I-1I. Cluj, 1971. m.h.) konnyed lendiilettel teszi
tul magat Ménmarot kazar voltat illetéen Anonymuson, és nagylelkiien a romanok dsévé és hdsévé avatja a bihari vezért.
A roman torténetirasban a képzeletnek teljes forrasértéke van, de mi kénytelenek vagyunk az irott dokumentumokat
elényben részesiteni a képzelettel szemben, megdrizve teljes tiszteletiinket a masik modszer irant.
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A 11. szdzadban elsz6rodo besenyok Magyarorszagra keriilo részét a kiraly — valdszinii, székely
joggal és kotelességgel — széttelepitette az orszagban. Jutott beldliik a Szilagysagba is,*® ahol utodaik
magyarok lettek teljességgel, csak az Oket kdrnyezo falvak lakossaga latja ezek erkolcseit ma is
masnak.®® A teljesség kedvéért ne feledkezziink meg a szldvokrol, akiknek a beszivargasa a
honfoglalas utan is tovabb folyt.

Helynévelemzésiink tehat igazolja azokat a mas forrasokat, melyek szerint a 12. szdzad elején a
kirdly Erdélybe koltoztette a tiszantuli székelyeket. A felszabadul6 teriileten, az orszag mas részeirdl
idetelepitett lakossaggal kiralyi varmegyéket szerveztek. igy keletkezett eldbb Szatmar, majd Bihar
¢s végiil Kraszna. Vilagosan latszik ez Kraszna kozépkori helyneveinek (fentebb részletezett)
szamképén: a kiilonb6z6 anyanyelviiek olyan egyforman oszlanak meg a harom mindségi ovezet
kozott, hogy ez csak egyidejii letelepedés eredménye lehet. Ez pedig, csak a varmegy¢k szervezésekor
lehetett.*® A varmegye szervezésekor*! Krasznaban a székelyekbél maradd magyar, ogur és szlav
szdrmazasu, de mar magyar nyelvii népességet stirlibbre szoritotta a hatdsag (ezek nem 1évén
nemzetségi szallasbirtokosok), és melléjiik-kozéjiik tobb szldvot és kevesebb magyart hozott. A

t,2 de zomiik rutén.® A székely ivadékok

szlavok egy része horvat, cseh és efféle szorvany vol
,»szabadok” maradtak, az Gj magyar telepesek elvegytiltek a régiekkel. A krasznai varnépek tomege
szlavokbol keriilt ki.** Bizonyosan a Krasznai szlav telepitéssel egyidejii — tehat 12. szazadi —a K&zép-
Szolnokba késébb sorozott 6t kdzépkori falu® telepitése is. Min8ségi dvezeti hasonldsaguk is erre

utal.

A 13. szazad elejétél ismét egyforma és parhuzamos a két szilagysagi varmegye
telepiiléstorténete. A tatarjaras-kori népesedési helyzetet jelzi a kozépkori magyar helynevek
Osszesitésének végosszege: a 244 falu kozil 192-nek van magyar képzésii neve, €s 52-nek szlav. Ez
a lakossdg négyotdodét mondja magyarnak €s egyotddét szlavnak. Az akkor magyar nyelviiek
egyotode ogur szarmazasl és egyhatoda szlavbol magyarosodott a honfoglalas Ota. A tatarjaras idején
még szlavul besz€élok (kb. szaz évvel idekoltozésiik utdn) a kovetkezd szdz év alatt, a romanok
szilagysagi megjelenéséig, nagyjabol el is magyarosodtak.

A szlavok szilagysagi vandorldsa nem zarult el ezzel a 12. sz4dzadival. Erre utal az a kiilonds
jelenség, melyet a roméan helységnevek jegyzékében figyelhetiink meg: nyolc falunak olyan szlav
eredetli neve van a romanban, amelyek kiilonboznek a magyarban levoktdl — Kecskésfalva/Salistea,

38 Erre kovetkeztethetiink néhany oguz-hangzast helynévbdl, mint Didsad, Doba, Ipp, Lele, Zilah stb. PETRI i.m. 1.
152. ezeket avar eredetlicknek mondja. (Kiilonben az avarok is oguzok voltak.)

39 A teljesség kedvérét kell megemliteniink, hogy Karasztelek eredeti ,,Kaliztelek”-neve kaliz, tehat zsido vallasa ogur
(mas vélemény szerint muzulman horezmi) szérvanyt jeldl. PETRI i.m. III. 605.

A tovishati Bogdand lakoit a kornyékbeliek tatar szarmazastiaknak mondjak, és gugucnak csufoljak. A gugucok (gok-
uguz = kék-uz) pedig, a kunokhoz csatlakozott izok voltak. Utddaik nagyobb szamban a Duna-delta kornyékén éltek.

0 Ezt tAmasztjak ald az 6sszehasonlitasul kozolt bihari és szatmari adatok is. V6. KNIEZSA i.m.

L PAULER i.m. szerint 1141-1161, I1. Géza uralkodasa idején.

42 Krasznahorvat és Somlydcsehi neve erre utal.

3 PETRI i.m. 152, a Varadi Regestrum egyik tantzasa alapjan.
4 Mindhérom itt épiilt var szlav-nevii: Kraszna, Somlyé, Valko.
%5 Csany, Kegye, Alsoszopor, Felsészopor és Usztato.
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Biikktotfalu/Stremtiu, Usztaté/Pigaia, Bogdanhaza/Stirciu, Boronamezd/Poinita,
Krasznatotfalu/Sirbi, Ujvagas/Lazuri és Kisgoroszlo/Tranis. Mind a nyolc romdn jellegii (villa
olahalis) falu mar a 15. szazadban. Erre csak az az egyetlen magyarazat lehet, hogy a 14. és 15.
szazadban, a roman telepitést megeldzéen, még volt egy szlav telepités Szilagysag hegyvidéki
részére. Ezekrél még azt sem mondhatjuk, hogy Kariatovics ruténjei lettek volna (akik aztan
tovabbmentek), hiszen az egyik falu neve félreérthetetleniil utal szerb lakossagra, akik inkabb Bogdan
romanjaihoz csatlakozva johettek. Persze, ez nem azt jelenti, hogy Osszesen csak nyolc faluba
telepedtek szlavok a romanok eldtt, hanem azt, hogy csak ezekben nem érte ott az 0j szlav telepités
az el6z6 magyar (vagy esetleg mas szarmazasa) lakossagot, hogy a falu régi nevét atérokithette volna.
Ezek mindnyéja hegyi 6vezetben fekszik, tehat elnéptelenedése — 1évén az a letelepedés forditottja —

eldszor kovetkezik be, ha a természetes adottsdgok odavaltoznak.

Szilagysagi vonatkozasban sem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt a Karpataljan észlelt
jelenséget, hogy a rutének romannak mondjak magukat, hogy igy részesiilhessenek a jus olahalis
elényeibdl. A Dragfiak nagy telepitései csak romanokra szoritkoztak, de nem kértek senkitdl
keresztlevelet. Bizonyos, hogy a jelen munkaban ,,romannak™ mondott egyének, falvak és egyéb
jelenségek is nagy szazalékban szlav rutént takarnak, akik esetleg mar Maramaros el6tt, Moldvaban
csatlakoztak ahhoz. (E jelenség vilagosan felismerhet6 a késobbi, az ujkori roman telepitéseken is.)
A szlavoknak ez a roméanok kozé keveredése esetleg indokol valamit a roman helynevek tilnyomd
szlav voltan is. Viszont nekiink itt é&s most nincs miért sokat idézniink azon, hogy a Szilagysagban
hajdan telepiilt szlavok idetelepedésiikkor, vagy kozvetleniil utana romanosodtak-e el. Mert az
eredmény a mi szempontunkbol ugyanaz.

A romanok szildgysagi szereplésének szadmardnya tekintetében tdjékozatlanok maradunk, ha
csak a helynevekre tamaszkodunk, hiszen még 1550-ben is csak 6t hegyi falunak van roman neve.
De nem is szorulunk itt helynévelemzéseken alapuld kovetkeztetésekre, amikor kell6 szamdu,
nyilvanval6 és vitathatatlan tantisagi oklevél all rendelkezésiinkre. Lattuk a helynevek elemzése
alapjan, hogy a romanok a magyarok ¢és a szlavok utan jottek a Szilagysagba. Sem a régészet, sem a
hagyomany,*® legkevésbé irasos emlékek*’ nem jeleznek itt romén eléfordulést a 14. szazad negyedik
évtizede eldtt. Valkd vara tartozékainak 1341. évi jegyzéke sorolja fel az elsé hat roman falut a
Szilagysagban,*® mind a rézaljai hegyvidéken, Kraszna varmegyében. Ezeket koveti a Dragfiaknak
akkor adoményozott Aranyos véra tartozékainak jegyzékén tizenharom szilagysagi falu,*® majd 1392-

46 Szellemes SZIKSZAI Lajos alispan megallapitasa (Szildgy-varmegye millenniumi kozgy(ilésének jegyzOkonyve.
16.): A kornyékbeli roman lakossag nem tud az 1284 utan elpusztult, nagyhiri meszesi Benedek rendi kolostorrél (a
kornyék korabeli foldesurardl). A romokat mindenféle babonas névvel illeti.

47 PASCU, St.: Die mittelalterliche Dorfsiedlungen in Siebenbiirgen. Bucuresti, 1960. szerint az 1332-1337. papai
tizedjegyzékben nem szerepl$ falvak romanok. Ha azon id6k kinai és perui falvainak — melyek szintén hianyoznak a
jegyzékekbdl — roman volt a lakossaguk: valoszinii, hogy a szilagysagiaké is.

48 ANJOU-KORI Okménytéar IV. Budapest, 1902. 143: A valkai uradalom roman falvai 1341-ben: Elyiis, Fels6-Szék,
Fiizes, Halmosd, Mikohaza és Tuszatelke.

4 A WESSELENYI lt. eredeti okmanyara hivatkozik PETRI i.m. II. 15: Az aranyosi uradalom romén falvai 1388-
ban: Dabjon, Fiirményes, Szamos-Goroszlo, Ind, Kucsd, Mutos, Nagyszeg, Olah-Nadasd, Naprad, Szilagy-Paptelek,
Solymos, Szélszeg és Turbdca.
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ben az erdddi uradalom nyolc faluja,>® és 1423-ban a Jakcsiak négy helysége,>! valamint 1424-ben
Kévéarhoz tartozd tizenhat szilagysagi falu.? A 15. szazadban még folytatodik a sor: 1472-ben
emlitédik négy roman falu, és a valkai uradalomhoz tartozo6 ujabb huszonhét falu,>* valamint a csak
1491-ben felsorolt még négy roman falu.>® Osszesen tehat 82 roman falu volt Szilagysagban a
kozépkor végén.*

Magyarorszag mas részein mar kordbban is megtelepedtek romanok, de itt, Szilagysagban ez az
1341-es adat az els6 nyomuk. Tudjuk, hogy Janki Laszl6 kalocsai érsek hosszas targyaldsainak
eredményeképpen 1335-36-ban Magyarorszagra koltozott az elokeld balkani csaladbdl szdrmazo
Mikula fia Bogdan vajda roman népével egyiitt.>’ Ezek koziil keriilhetett ki az a hatfalunyi, akiket
Dancs mester, Kéroly kirdly hiiséges embere, komaromi ¢és krasznai fOispan, a valkai uradalom
birtokosa telepitette le Rézaljan. A tobbi az északkeleti megyékben kapott helyet, az addig bekdltozott
romanokkal és ruténekkel vegyesen. Tiz év mulva egy résziik Dragos vajda vezetésével, Lackfi Endre
foparancsnoksaga alatt elfoglalta Moldvat a tataroktol és odakoltozott (a kiraly altal kinevezett)
vajdanak. Bogdan viszont megunta a szlikds Maramarost, valogatott embereivel elkergette
Moldvabol Dragos fia Szasz vajdat, és maga lett helyette — most mar nem kinevezett — moldovai
vajda. Ekképpen 1365-ben Szasz vajda fiai: Balk, Drag és Janos vajdak ismét Magyarorszagra jottek,
hol is a kiralyt6l maguk ¢és hliséges népiik szamara kiterjedt birtokokat kaptak, koztiik az aranyosi,
bélteki és kdvari uradalmakat. Ez uradalmak régebbi lakossagat 6sszEébb telepitették, és igy helyet

csindltak kilencvenharom falunyi roménnak, melyek koziil harminchét Szilagysag teriiletén fekiidt.%®

A torokok 15. szazadi elényomulésa, a balkani roménok sorsanak sulyosbodéasa egyrészrél, a
magyar uralom alattiak viszonylagos jobb €lete masrészrdl, valamint a magyar nagybirtokossag moho
jobbagy-politikdja kovetkeztében folyt tovabb a roman bevandorléds. A Jakcsiak négy meszesi falut

%0 HURMUZAKI, E.: Documente privitoare la istoria Romanilor. Bucuresti, 1887. 316. szerint: Babca, Bikéca,
Basafalva, Egerbegy, Godonasz, Kolbaszfalva, Orményes és Patakfalva.

5L PETRI i.m. II. 405: Bréd, Kelence, Mojgrad és Vartelek.

52 CSANKI i.m. I. 548. szerint a kévari uradalomnak Szilagysag teriiletén a kovetkezé roman falvai voltak 1424-ben:
Also-Berekszo, Fels6-Berekszo, Borzlyuk, Gardanfalva, Hadad-Gyoértelek, Kecskésfalva, Redefalva, Somos, Alsé-
Szivagy, Fels6-Szivagy, Tohat, Biikk-Toétfalu, Vadafalva, Also-Varca, Kozép-Varca és Felsd-Varca.

58 A Dragfiak zalogba veszik az Almosdiaktol Csany, Als6-Szopor, Fels6-Szopor és Usztatd roman falvakat. PETRI
i.m.m.h.

% CSANKI i.m. 1. 586: A valkai uradalom Gjabb romén falvai: Bagolyfalva, Als6-Ban, Fels6-Ban, Bogdanhéza,
Bojan, Boronamezd, Cserese, Csizér, Detrehem, Gyiimolcsényes, Jaz, Fels6-Kaznacs, Olah-Kecel, Kékes, Palicka, Fiizes-
Paptelek, Pecsely, Perje, Porc, Rakpataka, Szentkeresztfalva, Tormafalva, Kraszna-Totfalu, Ujvégés, Vajkfalva, Olah-
Valko és Valko-Varalja.

5 PETRI i.m. III. 450: Olah-Csaholy, Kis-Goroszlé, Kis-Nyires és Somfalu.

% Talan a kusalyi ferences kolostor alapitd levele is a romanok sziligysagi jelenlétére mutat 1422-ben, amikor
ortodox-szakadarvallasuakat emlit a kornyéken (Wesselényi It. idézi PETRI im. 1. 599.), habar itt a reformaciodig
nyugodtan ¢lhettek a Szent Istvan eldtt ortodoxnak keresztelt magyarok leszarmazottjai is. Az, hogy Szent Istvan az egri
és a csanadi piispokségen kiviil csak a meghatarozatlan székhelyi, erdélyi katolikus piispokséget tartotta sziikségesnek
létesiteni, az — a teriilet aranytalanul nagy volta miatt — csak azzal magyarazhatd, hogy itt a lakossag nem volt a romai
egyhaz hive. Szent Istvan koraban pedig, itt romanok nem voltak.

5" HOMAN Balint: Magyar torténet. II. Budapest, 1942. 225.

%8 MAKKAI Laszlo: Erdély népei a kozépkorban. Magyarok és romanok. 1. Budapest, 1943. 407.
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telepitettek, a szatmari és bihari (késébb K6zép-Szolnokhoz csatolt) részekre pedig, az Almosdiak
szintén négyet. Az egész betetdzéséiil a 15. szazad végéig a Banfiak huszonhét roman falut 1étesitettek
Valké vara uradalméban, a Rézaljan.® Még Matyas uralkodasa alatt 1étesiilt ismét négy roman falu a
Dragfi-birtokokon.

Mohécs sem vetett véget a folyamatnak. A 16. szdzad derekan még hét roman falu keletkezésérol
tudunk,®® de ekkor mar — az egységes jobbagysag intézménye elavitotta a kdzépkori oldh jogot — nem
tartottak szamon a falvak nemzetiségi jellegét. Sok falu magyarra valt nemzetiségi szempontbol.
Tovabba, mar ekkor megkezdddtek a panaszok a roman telepesek alkalmatlansdga miatt. Hogy a
romanok jonnek, megtelepszenek, a kovetkezd évben odébballnak egy-két faluval vagy megyével.
Az addszeddk hiilt helyiiket talaljak csak. Johet az Gjabb telepes.®! Olyan nagy a mozgas, hogy két
roman falu®? egészen elnéptelenedik, mig hét 1j% keletkezik. Minden bizonnyal ingadozik 4lland6an

a megmarado falvak Iélekszdma is.

Nandorfehérvar eleste és a mohacsi csatavesztés meginditotta a délvidéki magyarok menekiilését
is. Mohécstol a korszak végéig allandd a magyar menekiiltek betelepedése a Szilagysagba.®®

z2,% legalabbis a

Szilagysag népe még a 16. szazad elsd felében csatlakozott a reformdcioho
magyarok. De bizonyos, hogy a romdnok koziil is sokan. Ez pedig itt, a Szilagysdgban addig
ismeretlen folyamatot inditott: a roménok magyarosodasat. Nincs ugyan bizonyitékom erre, de, mivel
Magyarorszagon magyarositd hatdsa volt a reformacionak,®® joggal tehetjiik fel, hogy ez alol a
Szilagysag sem volt kivétel, legalabb is néhany, vegyes lakossagl falu viszonylatdban. Azonban, ha
volt is valamelyes magyarosodas, ez olyan jelentéktelen lehetett, és annyira kdvetkezmények és

folytatas nélkiil maradt, hogy népesedéstorténetiinkben nem kell vele foglalkoznunk.

A 16. szazad masodik felében, a tizendtéves habortig, Szilagysagban viszonylagos béke és
biztonsag volt. Viszonylagos, mert az 1560-as ¢években itt vonulgattak egymas ellen a Szapolyai- €s
Habsburg-parti hadak, utolso probalkozasra, egymas legy6zésére, és Karacsony Péter fanatikusai is
itt kaptak batorsagot néhany falu elpusztitasara. A hetvenes évek pestise, torok és tatar rablo beiitések,
persze, sok nyomorusagot, pusztulast okoztak, de ezek ardnyai messze elmaradtak a Magyarorszdgon
akkor masfelé altaldnosulthoz.%®

% MAKKAL i.m. 433.

80 Ballah4za 1537, Csiglen 1545, Kis-Debrecen 1545, Egerhét 1543, Gurzoéfalva 1549, Dabjon-Uj falu 1549 és Hosszu-
Ujfalu 1582.

81 PETRI i.m. I. 153.

62 Mikohéaza és Szentkeresztfalva.

88 Példaul, az orszag és a kor egyik nevezetes csaladja, a lekcsei Sulyok-csalad ekkor telepiilt at a Szilagysagba —
bizonyosan nem maganosan. PETRI i.m. VII. 432.

8 BIRO Karoly: A szilagy-szolnoki ev. ref. egyhdzmegyének rovid torténete. Névkonyv az erdélyi ev. ref.
anyaszentegyhaz szamara. 1874. 5.

% Vv§. JAKAB Elek: Kolozsvar torténete. 11. Kolozsvar, 18809.

8 Ebben a korban — pontos ddtumot nem ismeriink — még keletkezik két @ij falu: Ciké és Papfalva. Elpusztul viszont
tizenegy: Adorjantelek, Baromlak, Bendételek, Bideskut, Csompasz, Dardctelek, Dédacs, Gesztes, Ilyéstelek, Kene és
Mazsatelek.
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A hosszt haboru viszont felért itt egy kisebb tatarjarassal. E16bb a Szilagysagban gytilekeztek,
vonultak a hadak: katonak, zsoldosok, hajduk, nemesek, martalocok. A goroszloi csata utan aztan a
nyertesek tigy szabadultak a megyére, mint a fenevadak. Az akkori hadviselés egyaltalan nem kimélte
sehol sem a lakossagot, de Mihaly vajda és Basta generalis még igyekezett egymast is feliilmulni a
pusztitasban és népirtasban. Hihetetlennek tiinik, de a korabeli forrasok egybehangzoan valljak, hogy
mindkettd a magyarokat tartotta ellenségének, és szent kotelességének érezte — egyesek szerint,

t67

csaszari utasitasra — kiirtasukat.”” A kiirtandok javaibol sem hagytdk ott az elmozdithatokat. De az

elmozdithatatlan javak irdnt sem voltak ko6zombosek, mert azokat felgyujtottdk. Nem Ilehet
tétlenséggel vadolni a jo és konnyii prédat soha meg nem vetd torok és tatar koborlokat sem.5®

Szerencsére, Isten embere, Bocskai Istvan csakhamar rendet, békét és biztonsagot teremtett.

Mar a tizenotéves habori kezdetén nagy romdn menekiilthulldm jott, melybdl Zsigmond
fejedelem igyekezett minden megyének juttatni. Azutdn Mihdly vajda idejében j6tt a kovetkezd, és
végiil, mar a béke alatt, Radu vajdaval a harmadik roman menekiilt-csoport érkezett a Szilagysagba.®
Keriilt hat ember az elpusztultak potlasara. A telepités most is a természetes rendhez igyekezett
igazodni ugyan, tehat az elsé mindségi ovezet elpusztult helyeire a szomszéd 6slakok a kovetkezo
ovezetbdl, azok helyére viszont ismét a régiek a harmadik dvezetbdl, hogy rendszerint csak harmadik
ovezeti hely maradjon iiresen — de olyan nagy méretii volt a pusztitas, hogy ezt a rendet nem mindig
sikeriilt tartani. Uj telepesek keriiltek ekkor jobb mindségii helyekre. Valdszinti, hogy a Szamos és
Szilagy mentén ekkor telepedtek romanok a nem-kozépkori olahjogt falvakba, egyelére magyarokkal
vegyesen.’®

A bécsi bekétdl Varad elestéig tartd korszak nemcsak Erdély aranykora, de még inkabb a
Szilagysagé. Barmilyen nagy romlédsok voltak is itt a mualtban, masfelé még sulyosabb volt a romlas,
vagy hosszabb ideig tartott. Kiépiilt, megszépiilt, meggazdagodott a Szilagysag a Bethlen-Rakdczi-
korban™ — persze, csak ilyen szerény, kozépeuropai mértékkel mérve. Magyar menekiiltek is
ragadnak meg itt, a romanok pedig eddig folynak, innen pedig csak szivarognak. A 17. szazad
kozepére Kozép-Szolnok és Kraszna lakossaga elérte a szazezret. Ebbdl négy6tod a magyar és
egy6tod a roman. De ez az egyotdodnyi roman erddk kozotti, félreesd kicsi falvakban élvén, alig
¢szlelhetd. Tarsadalmi, politikai, gazdasagi, miivelddési sulyuk elenyészd.

Varad eleste utan — mint a kdvetkez6 fejezetben latni fogjuk — Szilagysag ugy-annyira elpusztul,
hogy csak jogi folytonossaga maradt.

Az 1657-tel zarodo els6 nagy korszakunk népesedéstorténetének Osszefoglalasaul vegyiik
szemiigyre a 9. sz. mellékletiinket: ,,Szildgysag népesedési szamképe 896-1896”72: A honfoglalas

67 SZADECZKY Lajos: Erdély és Mihaly vajda torténete. Temesvar, 1893. 46.

8 PETRI i.m. I. 146.

89 PETRI i.m. I. 237.

0 JAKO Zsigmond: Ujkori romén telepiilések Erdélyben és a Partiumban. Magyarok és romanok. Budapest, 1943.
532.

" MAROSI Istvan: Topica Descriptio Sylvaniae. 1684. 1dézi PETRI i.m. 1. 626.

Eme tdbldzatot a népesedési természetes jelenségeknek ismert becslési modszerével, a Théodul-képletek
alkalmazasaval allitottuk Ossze:
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elotti lakossagot (,,Ménmardt népe”) arbitrarikusan 3600 1élekre becsiiljiik, kdzte 1200 (33,33%)
magyar, 900 (25,00%) ogur és mas torok, 900 (25,00%) szlav és 600 (16,67%) egyéb (gepidak, okori
maradvanyok) nyelvii. Ez a szam 720-szal szaporodik ugyan a honfoglaldsig, de akkor 480 lakos
elmegy a visszavonuld bolgar féhatalommal. Arpad Szilagysagba telepiild honfoglaldinak szamat
12000-re becsiiljiik, melynek 62,50%-a magyar, 20,00%-a ogur és mas torok, 2,50%-a alan, kaliz,
arab, zsido stb. toredék és 15,00%-a szlav.”

A Szent Istvan alatti beseny6 telepesek szamat az akkori lakossag 3,20%-ara becstilom. A 12.
szdzad kozepén az addigi lakossag egészében magyar nyelven beszélt. A székelyek akkori eltelepitése
tizezernyi (25,00%) magyarral csokkentette a lakossdg szamat, de jottek helyiikbe masok, koztiik

vagy huszfalunyi szlav.

A 14. szdzad kozepén, az elsd hat roman falu megjelenésekor mar az azel6tti szlavok jo része,

¢s a tatarjaras utan telepitett kun-tatarok is magyar nyelviiek.

Végso 1étszam: Indul6 1étszdm: Evek szdma: Szaporodasi rata:
_ n _ A _ lgA-lgC — n ﬂ _
A=CA+r)"+k C = evesT n= T \/; 1

Kozépkorra vonatkozé szamitasunk egyik alapja (C) a honfoglalas korara becsiilt 1¢lekszam, a masik (A) az 1553.
adoosszeirds eredménye, melyekhez hozzdadandok, illetve kivonanddk a folyamaton kiviili értékek (k), mint a
bevandorlas-kivandorlas.

PETRI i.m. I. 160-165. szerint az 1553-as adoosszeiras talalt K6zép-Szolnok és Kraszna varmegyében:

Adozo porta 2105
Nemado6zo csalad 4988
A nemad6z6 csaladok koziil:
Nemes 187
Bir6 149
Uj vagy leégett h. 1407
Zsellér és szegény 2926
Szolga 319

ACSADY Ignacz: A magyar jobbagynépesség szama a mohacsi vész utan. Budapest, 1889-ben egy portara husz, egy
csaladra pedig 6t lelket szamol. Igy a Szilagysag 1553-i lakossaga 67040 lélek. Ez a lakossag 240 helységben lakik,
melyek koziil 86 roman jellegi. (Névszerinti felsorolasukat lasd fentebb.) E roman falvakban volt 6sszesen 252 ad6z6
porta és 826 nemado6z6 csaldd. A roman népesség ezek szerint 9168, a magyaroké pedig 57872 1¢élek.

A természetes szaporodast (szaporodasi rata = r) a kozépkori Eurdpara nemzetkozileg is elfogadott (WAGNER, E.
i.m. 167.) 20%-kal szamoltuk 6tvenévenként, mert a Théodul-szamolés ennyit mutatott. Ez szépen alkalmazhatonak is
bizonyult jelen esetiinkben is, kivéve az 1550-1650 iddszakot, mikor is a roman szaporodast kénytelen voltam 30%-kal
szamolni (a magyaroktol véve el a kiilonbséget), masként eltorzult volna a szamképiink.

Mivel a tdblazat minden szama becslés eredménye, abszolut mennyiségi értéknek nem vehetdk, de a népesség idobeli
valtozésait, mint jelenséget, annal inkabb tiikrozik. Persze, a magyarazni és megmutatni kivant allitasaink hatérain beliil.

8 Meggy6z6désem, hogy Arpadnak nagyszami szlav alattvaldja volt mar a bejovetel el6tt is: ha a schythiai onogurok
szlav rabszolgékat adta el a bizdnciaknak — mint annyi forrés irja — nyilvan, csak a felesleget vitték piacra, mely auljaik
kell6 szamu szolgaval valé ellatdsa utdn maradt. Ezeket pedig nem hagytak ott, hanem magukkal hoztak. (Az onogurok
szlavokkal jobban kevert része Aszparuhhal a Balkanra telepedett a 7. szdzadban.) Hozzank Kober jott akkor, és az 6
népe tobbségében magyar nyelvii onogur volt.
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A roménok bevandorlasa harom évszazadon at folyt (és persze, a kdvetkez6 szazadokban is). Az
els6 haromszaz 1¢élek az akkori harmincezres lakossag 1,00%-a, az utols6, az 1600. utani 1800 I¢lek
pedig 1,80%-a az akkor lakossagnak. Igy szaporodott a roméanok aranyszama az 1650-ben becsiilt
100440 6sszlakos 19,35%-ara. Viszont az azutan kdvetkezd pusztulas csaknem az egész romansagot
kiseperte a Szilagysagbol. A magyarsaggal egyiitt.

Sylvania felixnek csak emléke maradt.

. 1657-1711

A pusztulas kora

Szokéas Magyarorszag Matyas-kori szamképét egybevetni a III. Kéroly-korival, hogy igy a
kétszazotven €v alatti példa nélkiili pusztulas megddbbentd voltat lattassdk. Nos, az a folyamat, mely
orszagosan kétszazotven évig tartott, a Szilagysagban lezajlott egy fél évszazad alatt. Es nemcsak
felgyorsultak itt a pusztulds eseményei, hanem az orszag egész teriiletén elszort, masfelé helyi
jelenségnek vélt bajok, haborts rémségek, politikai hibak, tarsadalmi betegségek is mind idegytiltek
erre az idore a Szilagysagba, hogy ez a vidék legyen a vilagtorténelmi romlés szemléltetd abraja. Azt
megszoktuk, hogy idegen seregek taposasa, dogvészes jarvanyok, arulé kozony pusztulast okoznak,
de hogy a barati hiiség, az 4ldozatos ragaszkodas még azt is elvigye, amit a gyiilolkodd
ellenségeskedés meghagyott, arra csak a Szilagysag kuruc-kori torténetében van példa.

Az Arpadok kihalasa utan Magyarorszag stlypontja a Duna-kanyar kéryékérdl délnyugatra
tolodott. Onnan mar a 15. szdzad végére atjott északkeletre. Nem véletlen, hogy innen keriiltek ki az
orszag politikai és szellemi vezetdi, innen indultak a politikai és szellemi mozgalmak, és a masfeldl
indultak sikerének zaloga is Eszakparcium hozzaallasa volt. It volt a melegagya a reformacionak,
innen szervezték a Magyar Kirdlysag keleti felébdl az Erdélynek nevezett akkori tényleges
Magyarorszagot, a magyarsag akkori megmaradasanak politikai lehetdségét. Nyilvanvalo, hogy ilyen
nagy feladatnak csak magas tarsadalmi és gazdasagi fejlettségli vidék, és foként nép felelhetett meg.
De ezzel sem volt hiba. A bécsi és zsitvatoroki békeszerzédések, valamint a nagy erdélyi fejedelmek
bolcs korméanyzata Igéret Foldjévé tették Kozépeurdpa szamara Erdélyt és abban elsdsorban
Parciumot. A béke, a biztonsag, az anyagi €és szellemi jolét szigete volt a Szilagysag ekkor. Aki csak
tehette, ide menekiilt a haboras duldsok, idegen seregek rablasai, zsarnokok onkénye, fanatikusok
vallasiildozése, altalaban a békétlenség €és bizonytalansag, a rendetlenség poklabdl. Szazezernyire
duzzadt Szilagysag lakossaga a 17. szazad kozepére. Es ennek a rengeteg embernek mind érdemes
volt idejonni, itt megtelepedni, mert itt j6 megélhetést talalt mind. Virdgzé mezdgazdasag,
foldmtivelés, allattenyésztés, hires szdlétermelés, megfeleld kiszolgdld ipar és kereskedelem
gondoskodott a sziikségesekrdl. Meleg otthont ad6 hdz, halaadas helyéiil templom volt mindenki
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szaméara a szép, gazdag, rendezett falvak és mezévarosok soraban.’* De mindez semmivé lett egy fél

évszazad alatt.

1657 januarjaban indultak el az erdélyi seregek Lengyelorszag meghdditasara, és 1664
januarjaban hagytak el Kolozsvart a csaszari katonak. Ez alatt a hét esztendd alatt 6t erdélyi
fejedelem, négy torok pasa, harom cséaszari tabornok és két tatar kan hadai tapostak az egyetlen ki
haza foldjét. Kozben bekdvetkezett a Buda eleste 6ta benniinket ért legnagyobb veszteség: 1660.
augusztus 27-én a csaszariak galadsaga torok kézre juttatta Varadot.” Es ki tudja, még mi minden
kovetkezett volna, ha az azota is sokat ginyolt, de valojaban kortarsait meghalado bolcsességli Apafi

Mihaly makacs realizmusa nem szerzett volna harmincéves békét és nyugalmat Erdélynek?

Varad elestével a hozzatartozé tartomany is torok hodoltsagi teriiletté lett. Piri pasa azonnal el is
indult (nem egyediil), hogy defterbe vegye a padisah 0j adodalanyait: mindenkit és mindent, ami
Kolozsvar (az erdélyi fokapitanysag 0j székhelye Varad helyett) Szamosujvar és Kévar végvaraktol
nyugatra fekiidt. Apafi fejedelem siirgetésére a szultan elismerte ugyan, hogy a Sebesvar-Almas-
Szilagysomlyo-Székelyhid végvarvonaltdl keletre fekvd vidék erdélyi felségteriilet (bar), de azért
adodznia kell a varadi torok orség fenntartasara. A bécsi csaszar is elismerte, hogy K6zép-Szolnok ¢és
Kraszna az erdélyi fejedeleméi, de a szatmari varba rakott csaszari katonasag parancsnoka szerint e
két varmegye voltaképpen nem is Erdély, hanem a csaszart megilletd Bathori-Rakoczi-6rokség része,
¢s ezért illendd, hogy az ottaniak is hozzajaruljanak a csaszari hadak fenntartdsahoz. Isztambul és
Bécs messze voltak, Varad és Szatmar kozel, a somlyoi és szilagycsehi var erdélyi katonasaga pedig
kevés és gyenge. gy a varadi pasa adoszeddi (csak egy-két civil irnok ugyan, de szdzadnyi katona és
még tobb ,kisegitd” martaldc kiséretében) rendszeresen jartak a Szildgysagot. Ahol volt mibdl,
fizettek a népek. Ahol anyagi érték nem volt, ott rabszolgapiacon értékesithetd emberben vették fel
az adot. (A szultan alattvaldjat ugyan nem volt szabad rabszolgava tenni, de — ugye — a felséges
padisah elismerte, hogy ezek az erdélyi fejedelem alattvaloi.’®) A nem értékesithetd emberek fejével

4 MAROSI Istvan i.m. valésagos Eldoradénak irja Szilagysagot.

5 Nem tartozik feladataink kdzé az akkori koztorténet eseményeinek taglalésa, vagy barmily vazlatos rendszerezése,
vagy azok felsorolasa. (Amellett, hogy ez az anyag 6ridsi mennyiségii, terjedelmi és mélységi, a legkivalobb tuddsok
targyaltak és vitattak e kor torténelmét, és — valdszinii — még sok tudos fogja targyalni és vitatni a jovenddében is.) Mi itt
csak egy-két adat és inkabb a kor és hely elviselhetetleniil nyomaszt6 1égkorének érzékeltetésére szoritkozunk.

8 Ne rovassék fel a szerzOnek a hasznalt ironikus hangnem, mert akkor nalunk nemcsak a cinikus beszéd, hanem a
cinikus szemlélet és cinikus viselkedés is altalanos is, jellemz6 is volt. Ha egyéb nem harsogna, ez is jelezné népiink
akkori szornyli kiszolgaltatottsagat, megalazottsagat. (Kénytelenek lesziink a tovabbiakban is igénybe venni a kifejezések
a kifejezésnek ezt a modszerét, ha olyasmit kell lattatnunk, amit szavakkal csak koltd lenne képes megmutatni.) A hasznalt
hangnemre, és hogy mi mindent kdvetelhettek, arra csak egy esetet idéziink (PETRI i.m. 1. 321.): a szatmari csaszari
katonak torok foglyokat ejtettek. Ezek kivaltasa is szilagysagi jobbagyok kotelessége lett. A margittai, tasnadi és szantai
birak a kovetkezd levelet kaptak 1678-ban: ,,En, a hatalmas, gyézhetetlen torok csaszarnak egyik f6 hive, Mutebeli
Mehmet Aga Olay Bék tinektek uratok, erdsen parancsolom, mint jobbagyaimnak ... hogy igen-igen hamarsaggal ...
Szatmarra menjetek és a torok rabokat ... kezességre ... hozzatok ki. Mert ... tii ebek az fejeteket igen felemeltétek: a mit
parancsolok, abban nem akartok forgolddni, mit el nem szenvedek, hanem szo6fogadatlansagért erdsen megveretek az
birakban, azon kiviil birsagot is veszek rajtatok, ebek, diszné hamis ebek, ez levelem miként érkezik, mingyarast a rabokat
kezességen kihozzatok, disznok, mert ha igen hamarsaggal ki nem hozzatok, behozatom a birakat, ugy elveretem, mig e
vilagon éltek, megemlegetik rola, azonkiviil birsagot is végzek rajtatok.”
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megrakott szekerek is ott sorakoztak az ad6 szallito szekerek €s a lancra fiizott rabok csordai mogott,
¢s vonultak Varad ¢s Isztambul felé. A falut meg felgyqjtottak. Felgyujtottak azt a falut is, amelynek
lakossdga a defteresek jottének hirére elmenekiilt. Mire a somlyoi vagy csehi Orség katonai
odaérkeztek — ha egyaltalan elindultak — mar az 6todik falut égették a torokok. Ezt a pogany
szornylséget nem nézhették tétleniil a szatmari németek, és — mert a fejedelem képtelen volt
megvédeni ezt a szerencsétlen, de keresztyén népet — ha csak tehették csapatokat kiildtek
Szilagysagba. Ezeket, persze, illett szabaditoként fogadni és ellatni. De voltak falvak, ahol arra
hivatkoztak, hogy nincs torok, és nem mutattak lelkesedést a felszabaditas miatt. Azokat joggal
nézték pogany torokkel cimborald ellenségnek, akik kirablasa és felégetése egyenesen keresztyéni
kotelességiik volt. Az emberteleniil végigrabolt Erdély fejedelme sem mondhatott le e vidék ado6jarol,
hiszen a kézhatalmi szolgaltatasokat (barmilyenek voltak is, csak voltak valamilyenek), terhei rea
nehezedtek. A fejedelem adoszeddi is rendszeresen begytijtotték, amit és amennyit lehetett. Persze,
emberséges eszkozokkel, jogszerl, civilizalt modszerekkel, helyi, jol ismert személyekkel. De a
szultan és a csaszar haracsoloinak személyét senki sem ismerte, igazold iratokat ezek nem mutattak,
ahogy, aki fizet, biztos lehessen abban, hogy a varadi pasa, illetve a szatmari kapitany pénztaraba
fizetett. Mindegyik csapat magat mondta addszedésre egyediil jogosultnak, és hiaba allitottak a népek,
hogy hat a mult héten fizették ki a szultan addjat: az nem érvényes, mert azt valami gyalazatos rablok
vitték el, akik csak hazudtak magukat a nagysdgos pasa kiildétteinek. (Hasonloképpen a szatmari
németek is.) Es odaadni mindent, ha van, tlirni a rablast, a rabul ejtetést, gyilkoltatast, égettetést ismét.
Ilyen koriilmények kozott a magukat torok vagy német adoszedOknek hazudd rabldcsapatok
tobbszoroset voltak azoknak, akiket tényleg kiildtek Varadrol vagy Szatmarrol. Hogy ezek kiildetése
is jogellenes volt a fejedelem teriiletén — az nyilvanvalo.

Az elvihetd és elégethetd javak elvesztése csak egyik oldalat jelentik a szenvedett karnak. Masik
oldal az, hogy az élet- és vagyonbiztonsdg hidnya, a rabloktol valo allandd félelem kozott
miiveletleniil, gondozatlanul maradtak a szant6foldek, sz616k, kertek, hiszen ezek termése — ha volt
— tobb szomortisagot hozott a gazdara, mint 6romet. Es minek épiteni a leégett hazat? Hogy ismét
csak leégjen? Es tatarozni a romladozot? Bizony a tényleges veszteségnél nagyobb volt az az
altalanos erkolcsi siillyedés, mely a szebb, jobb, emberibb élet igényének az elenyészését
eredményezte. (Hogy a masok élete, nyomortusagos tulajdona, emberi ¢élet-igénye €s méltosaga, €s
bizony szemérme irant — talan el6bb — odalett a tisztelet, az csak természetes.)

A sok rossz kozott az egyetlen — szintén rossz — lehetdség, mely csupasz €let megmentésével
kecsegtetett, a menekiilés volt: dsszekapkodni valamit abbdl, ami megmaradt, és elfutni valahova,
ahol atvészelést lehetett remélni. Elsdsorban a legkdzelebbi, eldugott faluba. Majd a tavolabbi, de
biztosabb, félreesd, hegyvidéki roméan faluba (véllalva az ottani lakosok elviselhetetlenségig
civilizalatlan, igénytelen koriilményeit). De a martalocok is rajottek, hogy a jo kovér, alfoldi helyeken
semmit sem lehet talalni, békén hagytak hat ezeket a helyeket, és kizarolag az erddségek tisztasaira
eldugott, apré falvakat tamadtak, raboltak, égették. A lakosok visszakoltoztek el6z6 helyiikre, aztan
megint a hegyek kéz¢, utana megint vissza. Halélig, vagy messzebbre menekiilésig. Ment mindenki,
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aki mehetett. Elsdsorban Erdélybe, de mentek a kiralyi Magyarorszagra €s még messzebbre, nyugatra.

Sét, még torok fennhatosag ald is menekiiltek innen, a senki és mindenki foldjérol.”’

Ha van az olvasonak képzeldereje, mérje fel, milyen nyomorasag szakadt azokra, akik egy ilyen
szerencsétlen Szilagysagba voltak kénytelenek menekiilni?! Mert ilyen menekiilés is kovetkezett:
jottek a kurucok,’® a magyarorszagi bujdosok.’®

A csaszar-kirdly embertelen modszerei és eszkozei, melyek alkalmazasaval birodalméban az itt
teljességgel megalapozatlan €s irrealis abszolut monarhiat megteremteni igyekezett, olyan ellenkezést
¢s elkeseredést valtott ki Magyarorszagon, mely maga utdn vonta a tomeges belsd és kiilsd
menekiilést, a bujdosok, a kurucok szamanak felszaporodasat. Ez 1672-re annyira megemelkedett —
egyeldre tobbségében az otthoni erdékben és Karpataljan, valamint a varadi pasa védnoksége alatt,
Biharban —, hogy fegyveresen probaltak visszaiitni iild6zdikre. De 6k is, és a segitségiikre cammogo
erdélyiek is vereséget szenvedtek a csaszariaktol. Vereségiik utan a magyarorszagi rémuralom még
féktelenebb lett, és ez most mar ezres és tizezres rendire emelte a menekiilok szamat. A csaszar
kérésére a szultan megtiltotta Apafinak, hogy kurucoknak menedéket adjon. Apafi persze, ebben is
azonnal engedelmeskedett: akinek nincs birtoka Erdély teriiletén, annak el kell hagynia Erdélyt. Azok
menjenek K6zép-Szolnok és Kraszna varmegyékbe, mert az nem Erdély, hanem Pércium.

Ha mar a fejedelem Szilagysagba engedte a menekiilteket, oda vonultak az addig Biharban
vesztegld csapatok is. Ha pedig, mar itt voltak, atmentek labancot pusztitani Szatmarra, a csaszariak
terliletére. A szatmari kapitany — a fejedelemhez juttatott tiltakozasa hangsulyaul — csapatokat kiildott
Szilagysagba a kurucok megbiintetésére. El0szor csak szorvanyosan, aztan mind rendszeresebben
tévesztették Ossze a labancok is, a kurucok is az ellenséget az azokat — kényszerbdl — kiszolgalod
lakossaggal. A kurucok kdézelebb is voltak, tobben is voltak, inkdbb ra is kényszeriiltek, €s ezért
tagadhatatlanul 6k raboltak, pusztitottak tobbet. Hadad varara tdimaszkodva — ez Wesselényi Palé volt
— valdsagos torok veszedelmei lettek a vidéknek. A somlyoi fejedelmi kapitany nem birt veliik, és
foparancsnokahoz fordult segitségért. Apafi — tanacsosai javaslatara — Kiparancsolta a kurucokat

7 A menekiilések legkiilonbozébb eseteit ismerteti SZIKSZAI Lajos i.m. és ENYEDI Istvan: II. Rakéoczi Gyodrgy
veszedelmérsl. Kozli MIKO Imre: Erdélyi torténelmi adatok. IV. 806. és kov.

8 Kuruc” és ,,labanc” térok eredetii szavak: kuruci = felkeld, felszabadité, és yabanci = idegen.

™ Hogy Alszent Lipot csaszar, aki nem volt értelmesebb csalddja atlaganal sem, sajat Gtletébél, vagy jezsuitai
tandcsara és masok biztatasara hatarozta el, hogy az angol, spanyol és francia egységes monarhidk megsziiletések utan
megteremti a ,,modern”, egységes, nemzetek feletti abszolit egyeduralmat — az a 1¢lektanra és nem a térténettudomanyra
tartozik. De elhatdrozta és hozza is kezdett. Hogy az ¢ alattvaloi sokféle eredetiiek, hagyomanyuak voltak, az nem volt
elétte akadaly: majd lesznek egységesen németek és katolikusok. Hogy miért kezdte mégis éppen legodaadobb hiveivel,
a magyar katolikus féurakkal — az elvben nem érthetd ugyan, de gyakorlatban annal inkébb bevalott, mert olyan altalanos
elkeseredést sziilt, mely minden magyarorszagi alattvalojat ellenségévé tette. Ezek ellen pedig, mar tényleg volt miért
fellépni minden ismert és addig ismeretlen eszkozzel: idegen katonasiggal, vészbirdsaggal, tildozéssel, terrorral,
vérpaddal, galyarabsaggal, tlizzel-vassal, fenyegetéssel és minden fortéllyal, amit csak az erkolcs gatjat vesztett
rosszindulat kitalalhat. A rémtettek elkdvetdinek még a neve is szennyez: ne is emlitsiik 6ket! Pedig eurdpai uralkodo
csaladok tagjai (koztiik az utolso Bathori-leany) is voltak kozottiik, az Egyhaz biborosai, nagyhirii keresztyén hadvezérek,
vitéz katonak, neves jogtudosok (koztik a bird, akirél a hohérokat elnevezték), valamint nemzetkdzi blindzok,
vilagesavargd kalandorok és kozonséges rablo zsoldosok mellett. Ezek olyan leleménnyel és kovetkezetességgel jartak
el, hogy boldog volt Magyarorszagon, aki a puszta életét — els6sorban Erdélybe — menthette.
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Ko6z¢€p-Szolnok ¢és Kraszna varmegyékbdl. A nagyja at is ment Biharba, de sokan maradtak itt is
vendégként. Késobb visszaengedték a kuruc féhadiszallast, hogy majd ismét kitiltsdk — a nemzetkozi
politika alakulasa szerint.2% De barki elképzelheti azt a szenvedést, mely ezek soran a helyi lakossagra
zadult 8

Husz évvel kordbban semmi lett volna az akkori gazdag Szildgysdgnak befogadni ezt a tiz-
tizenkétezer bujdosot. De ekkor mar képtelen volt rd. Koriilbeliil felét még a legnyomortisagosabb
szinten sem tudta a lakossag eltartani. (Ne feledjiik, hogy ekkorra a falvak fele leégett. Ott az emberek
nem rendes hazakban, hanem igy-ugy befedett helyiségekben laktak.) Ezeket aztan végsé
sziikségiikben Wesselényi Pal — és néhany mas foéur — telepitette le sajat falvaiban (pl.
Szamosudvarhely) és ott valosagos menekiilttaborban, a sajat koltségén tartotta Oket, mig a csaszar
ellen habort megindult.8? Mert az sok-sok halasztas, késedelem utan csak megindult: 1678-ban

8 PETRI im. L. 420. és kdv. részletesen feldolgozta a szildgysigi kuruckor szdzadforduld idejében ismeretes
irodalmat, levéltari anyagat. Kitlin €s alapos munkajahoz mi csak a kortars EMBER Pal (kiadta LAMPE, A. Fr.: Historia
Ecclesiae Reformatae is Hungaria et Transylvania. Utrecht, 1728.) egyhaztorténetének — csaknem minden falura kiterjed6
— részleteit tessziik. De igy sem allapithaté meg minden falurél, hogy — példaul — kik és hanyszor dultak fel.

81 Az els6 bujdosokat szabadsaghdsoket megilletd tisztelettel fogadtak Szilagyba. Igyekeztek mindrél, hogy rokon,
vagy ha nem, hat — valakinek — ismerése. A megbecsiilt vendég kedvéért, a csalad anyagi erején feliil tinnepi étellel-itallal
teritett az asztalt: lassuk el jol szegényt, hiszen par nap mtlva tovabbmegy Erdélybe. De nem ment tovabb sem par nap,
sem par hét, sem pa honap mulva. El6szor az asztal innepiessége tlint el, azutan az iinnepi viselkedés, hiszen a haziaknak
dologhoz kellett 1atni. A vendég tengett-lengett a munkaban siirg616dok kozott, mindenkinek utjaban volt. Aztan sziikre
szabodott az ¢lelem (a vendég csak nem megy), aztan télire beszorulnak az egyetlen flithetd helységiikbe, férfi, nd, oreg,
fiatal, gyermek — és a veliik bujdos6. Csak eljon a tavasz rovidesen, akkor indul a felszabadité haboru a csaszar ellen,
akkor elmegy. De nem indult semmi, nem ment el. Hanem jott még masik harom. Azokat mar nem fogadta senki
rokonként, hdsként: meghuztak magukat egy iires hazban ¢és éltek, ahogy tudtak: vadasztak (a baromfiudvarokon),
kéregettek, és loptak. Szégyelték magukat 6k is, a falubeliek is miattuk. Osszefogtak hét, és munkat és helyet szerveztek
mindenkinek. Ujabbak is jottek, egyesek be is hazasodtak a faluba. Masok nem voltak hajlandok urfi 1étitkre béreskedni
a szilagysagi parasztoknal, és — szoval baj volt velilk mindenképpen. Akkor jottek a dalok. Ha torokok voltak, a bujdosok
egyiitt menekiiltek a faluval. De a csaszariak éppen a kurucok kiadatasat kovetelték, és mert nem kaptak meg, felégették
a falut. Sem Erdély felé, sem hazafelé nem mehetnek, s6t mind tobben és tobben jonnek. Mar ezrek vannak a két
megyében, de csak jonnek, és nem mennek. Es még a legkésSbbicket sem fogadjak rosszul, hiszen mégis csak testvérek,
de egyszerilien nincs médjukban szivesen latni ket. A roméanokat nem koti semmi szubjektiv tényez6, azok egyszertien
nem engedik be a faluba a bujdosokat. Ez aztan mozgasba hozza a menekiilteket: csapatokba verddve, er6szakkal szallnak
meg egy-egy roman falut. De milyent? Eurépai ember szamara ehetetlen étel és allatnak sem valo lakas. Es vagy véres
verekedés a férjjel a roman menyecske miatt, vagy Osszeszoknak, vagy megszokne a romanok. De a bujdosé mit
csinaljon? Ha a valodi menekiiltek nem is voltak hajlandok rablokka ziilleni, voltak elegen, akik megtették ezt helyettiik
¢és neviikben: a falvak sorat égették fel magukat kurucnak mondé martaldcok (pl. Ete, Kévas, Gardanfalva, Girdkuta stb.
— PETRI i.m.m.h.). A valédi és altorokok, valodi és allabancok, valodi és alkurucok is. (A sokfelé duloé kozott sokszor
kiilonbséget sem lehetett tenni. Gyakori a ,,torokok”, ,tatarok”, ,,németek” megjeldlés, pl. Akos, Bagolyfalva, Csalanos,
Badon, vagy Felsoban, Apaca, Korond, Bikaca esetében.) De sok falunal csak ,felégették” szerepel a varmegyei
kimutatasokban. Hogy ki? — az mar mindegy. (Pl. Also- és Felso-Berekszo, Borzlyuk, Bénye, Egerhat, Szant6-Hidvég
stb.) PETRI i.m.

82 Wesselényi Pal kuruc generalis nem tartozik € kivald csalad ismertebb tagjai kozé. Pedig, ez is hozott olyan
rendkiviili aldozatot hazaja szolgalatdban, melyben szinte egyediilallo: szdzszamra osztotta a sajatjabol a nemesi
birtokokat azoknak, akik hajlandok voltak a kuruc zaszl6 alatt harcolni. Es ezt nem vonta vissza akkor sem, amikor
elvették t6le a parancsnoksagot. Emberi nagysagat méltatia SZONYI NAGY Istvan: Martyrok Corondja. Kolozsvar,
1679. munkéja elészavaban.
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Tokoli kivezette a kurucokat vidékiinkrél. Igy a habora hozott békét Szilagysagnak. Elég rovid volt
ez a béke, mert 1683-ban megindult a torok elleni felszabaditd haboru, és az tizenhat évre jabb hadi
allapotot jelentett. Kozben, 1687-ben Szilagysag a keresztyén seregek megszallasa ala keriilt, és ezzel
a legveszedelmesebb ¢és legkegyetlenebb duloktdl megszabadult a vidék. Viszont csaszari
katonasagot szallasoltak be rea, és ezek a zsoldosok kegyetleniil kikényszeritették ellatasukat.
Egyszertien feléltek mindent ugy, hogy a két varmegye képtelen volt megadni a hadparancsnoksag
altal hivatalosan kivetett ellatméanyt, az adorol nem is beszélve.®

A poganyok feletti keresztyén diadal leehetdvé tette a csaszar szamara népellenes rogeszméje
megvalositasanak folytatasat: hogy egymassal vetekedd, kiillonb6z6 hitli népeit egy — mindegyik
szamara utalatos — német (és katolikus) egységbe kényszeritse. E terv kivitelében a csdszar mellett
alltak a cseh arisztokratdk, a bacsi polgarok és a délszlav menekiiltek. Méas mindenki ellene volt
ugyan, de az ellenzék mogott mar nem allott a testvéri Erdély és az Ozman Birodalom — politikai —
joindulata. Europa emberi szemete ismét hatalmat kapott a magyarok megtdrésére — a tobbi népet
ugyanis, mar képtelenek voltak az ellenallasra. Most mar menekiilni sem volt hova, nem maradt hat
mas lehetség, mint a fegyveres felkelés. Es most bizonyosodott be, hogy Szilagysag népe mennyire
igaz, aldozatos szeretetben érezte egynek magat az anyaorszagiakkal: nem nézte, hogy maga is
nyomorultabb a koldusnal — egyrészt éppen a kurucok miatt —, elfelejtette, hogy immar negyvenhat
éve szlikebb hazija a tavoli politika préddja, hogy Erdélynek — és benne Szildgysdgnak — mar nincs
nyernival6ja Rakoczi Ferenc esetleges gydzelmével, hiszen alkotményét elismeri a Diploma, hanem

feltiind nagy szamban fogtak fegyvert az anyaorszagi testvérek jogainak védelmére.3

Hogy mennyit hasznaltak a szabadsag iligyének, azt nehéz lemérni. De hogy maguknak
rengeteget artottak azonnali veszedelmek magukra vonasaval,® és késSbbi politikai
kovetkezményekben, azt annal konnyebb.8 Mert ez az 1703-ban kezd6dé és tjabb nyolc évig tartd
habort — immar a hatodik 1657 6ta — pusztitasai vetekedtek a Varad-eleste koriilivel. Rabszolgasagra
ugyan mar nem hurcoltdk a népet, nem is kaszaboltdk a polgari lakossagot, de a sarcolds,
erészakoskodas, égetés talan még mindennapibb lett. Es ezért megszokottabb is.” Ezek a kései tiizek
azokat az ideiglenes fedeleket emésztették el a nép feje foliil, melyeket mar a — sokadik — tlizvész
utan takoltak dssze. A sarcolastol sem volt most mar sok féltenivald. Es az allandé menekiilést, a vele

8 Az 4dkosi megyegylilés Szatmarra kiildi Dobai Danielt, hogy a csaszari hadsereg ellatasara kirott szolgéltatasokat
lealkudja. PETRI i.m. V. 381.

8 Az elsé erdélyi kuruc gydzelmeket (pl.: Bonchida, 1704. november) Kaszas Pal szildgysagi csapata aratta. Az 1705.
novemberi zsibai csatiban is nagyszamu szilagysagi harcolt és veszett el. KOVARY Laszlé: Erdély torténete. VI.
Kolozsvar, 1867. 59.

8 A hirhedt Rabutin ,herceg” német és rac csapatai mar 1703-ban felégették az addig megmenekiilt két varost:
Somlyét és Zilahot. HORVATH Mihaly: Magyarorszag torténete. IV. 288. Idézi PETRI i.m. I. 241.

8 A nagyobb tavlatokban gondolkodo, realista — és ezért kényszerliségb6l — csaszarparti erdélyi politikusokra is nehéz
idok jartak. Sok keserliséget, megalazo banasmodot kellett elviselniiik, rdadasul még népszeriiségiiket is fel kellett
aldozniuk. De kibojtolték Szebenben az erdélyi alkotmanyt. WESSELENYI Istvan: Sanyari vilag. Bukarest, 1983.

87 Eppen ezért nagyon nehéz megallapitani, példaul, hogy mely falvak Gisztak meg égetés nélkiil e kort, mert mar fel
sem jegyezték a tlizeket. Nagyon nagy a valosziniisége annak, hogy egyetlen falu vagy varos sem menekiilt meg a
Szilagysagban.
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valo nyomoruasagot, kényelmetlenséget, anyagi €s erkodlcsi szennyet, kiszolgaltatottsagot is ugy
megszoktak, mint a masodik vilaghabora idején €10k a 1égoltalmi 6vohelyeket. Csakhogy ez akkor
nem oOrakig, napokig, vagy netalan honapokig tartott a maga atmeneti, és ezért idegdlo
1étbizonytalansagaval, hanem évekig és évtizedekig. Egy ijabb jelenséget €szleliink a menekiilések
terén e gyaszos korszak végén. Most mar volt hova menekiilni nemcsak az a sziik kor, mint a karlocai
béke eldtt. Mentek is a szilagysagi — régi €s uj — lakosok Brassotol Pozsonyig, Maramarostol
Baranyaig, az egész orszagba.®® Igaz viszont, hogy sehol sem érezhették biztonsagban magukat.

Szatméron 1711-ben alairtak azt a békeszerzddést, mely véget vetett a Magyarorszagon 1522 6ta
tarto haborus apokalipszisnek, a hét fobilin-hajtotta emberi gonoszsdg hazankra 4aradasanak,
romlasanak, pusztulasanak. Kiséreljiik meg a veszteség felmérését: a 7. sz. mellékletiink: Szilagysag

pusztuldsa 1657-1711 sth.% kovetkezo dsszesitése alapjan.

Osszes Magyar Roman
Helység Lakos Helység Lakos Helység Lakos

1650-i helyzet: 234 100440 155 81000 79 19440

- leégett 123 53969 83 43409 40 10560

- nem égett 111 46471 72 37591 39 8880

1715-ban lakott 156 21752 117 16718 39 5034

az iddszak 78 78688 38 64282 40 14406
vesztesege

1650-ben volt Szilagysagnak 234 lakott helye 100440 lakossal, helységenként tehat 429 1¢lekkel.
Az 1715-1 Osszeiras talalt ebbdl 156 lakott helyet 21752 lakossal, tehat helységenként 139 1élekkel.
Kevesebb volt tehat 78 lakott helységgel és 78688 1élekkel, az 1650-inek 33,33% helységgel, és
78,34% lakossaggal. A tényleges emberveszteség felbecsiilésére nagyitsuk ki ide a 9. sz.
mellékletiink®® megfeleld helyét:

8 A szerzd megkisérelte a menekiilések okozta népmozgas felmérését, és az dsszeszedhetd adatok renszerezését az
egyes csaladok torténete alapjan. Sokszdz adat igazolja az egész (mindkét) orszdgban vald szétszorodast, kiilondsen a
kisnemesi rétegbdl valokét. (Ezek torténete kovethetdbb, mint a polgaroké vagy a jobbagyoké.) Az atvizsgalandd
adathalmaz azonban olyan tdmegii, hogy annak altalam feldolgozott kis hanyada alapjan tudoményos igényt szdmképet
megallapitani nem lehet, de — tekintve egy ilyen szamkép csekély hasznat — nem is éri meg a sziikséges energiat. A
nemzetiségi keveredéshez is hozzajarulé vidéken beliili népmozgasrol a kdvetkezo fejezet szol majd.

8 E tablazat 3. sz. oszlopa ,,1650-i 1élekszdm” Osszege egyenld a 9. sz. mellékletiink megfeleld tételével. A 4. sz.
oszlop M vagy R jele a falu 1650-es magyar vagy roman jellegét mutatja. Az 5. sz. oszlopban levo +-tel jelzett helységek
felégetésérdl irott forras szol. PETRI i.m.m.h. és BIRO Karoly i.m.m.h.

% Szilagysag népesedési szamképe 896-18967-tablazat magyarazatat lasd a 72. sz. jegyzetben.
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Lélekszam

Kor- i
szak Jelenség -
Osszes Magyar Torok Szlav Roman Egyéb
Lélekszam 100440 81000 - - 19440 -
Természetes 26114 21060 - - 5054 -
szaporodas
Idegen sereg be 48000 - 24000 9000 - 15000
Idegen sereg ki 45900 - 22800 8700 - 14400
Kurucok be 18000 11400 - 4200 1200 1200
Kurucok ki 13200 9000 - 3000 600 600
1650.
Labancok be 18000 1200 - 3000 1200 12600
Labancok Ki 15600 900 - 2100 900 11700
Haborus veszteség 15600 9000 1200 1800 1500 2100
Menekiil6k be 17400 12000 - 900 3600 900
Menekiilok ki 134878 112418 - 1500 20060 900
Elméleti szaporodas 14400 12000 - - 2400 -
1715. Lélekszam 21752 16718 - - 5034 -

Ezek szerint Szilagysag pusztulas-kori embervesztesége 121418 magyar €s 20360 roméan lakos

(héborts veszteség: magyar 9000, roman 1500, be- és kimenekiilok kiilonbsége: magyar 100418,

roman 16460, elmaradt természetes szaporodas: magyar 12000, roman 2400 I¢élek), 6sszesen 141778

ember, tehat az 1650-0s lélekszam 141,16%-a. A lelki, erkdlcsi, szellemi veszteség nagysagat

felmérni nem tudjuk, csak kovetkeztethetiink ra a szamszertien is kifejezhetd tényekbdl.® Hogy a

tényleges és viszonylagos anyagi kar milyen nagy volt, az egyszeriien felmérhetetlen. Az épiiletek

leégve — mésok maguktél romosodva —, szant6foldek, kertek, szOolok parlagon, elvadulva,

allatallomany, termeld szerszam, ingosag, haszndlati tirgy, pénz vagy barmi mas érték sehol,

senkinek semmi a Szilagysidgban,®? igy, hogy e hajdani kiemelkedden viragzo vidék, az azota eltelt

szazhetven év alatt sem érte utol még a hasonlo sorsu, de mégis taldn kevésbé szerencsétlen szomszéd

megy¢k gazdasagi szinvonalat sem.

%1 CSEREI Mihaly: Erdély torténete. Budapest, 1852. 475.

92 WESSELENYT Istvan i.m.
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SZILAGYSAG PUSZTULASA 1657— 1711 ES UJ NEPESEDESE A 18. SZAZADBAN

Adofizetok szama 1715. Felkel6 nemesek 1808.
Sor- Lalfos- an?z?_ Feléoe- (i/i;rl'lo’g
v | Abeysegneve | ey | ds i ek _
" 1650. | 1650. g S |E |wso | § | S |E
3 s | < S |2 | &
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. Apaca 200 M + 8 6 18 - - -
2.| Szamos- | Ardo 900 M 10 7 176 1 1 0
3. Akos 950 M + 8 8 - 131] 125 6
4. Babuktelke 150 M + - - - - - -
5.| Szilagy- | Badacsony 250 M 9 7 90 26| 15| 11
6. Bagolyfalva 150 M + - - 202 5 5 -
7. Szilagy- | Bagos 3150 M + 11 11 - 21 21 -
8. Tasnad- | Bajom 100 M 7 5 184 3 - 3
9.| Magyar- | Baksa 900 M + 9 6 - 11 11 -
10. Olah- | Baksa 200 M + 9 7 317 4 4 -
11. Tasnad- | Balazshaza 100 M + - - 193 13 3 10
12. Balla 650 M 34 34 - 4 4 -
13. Ballahaza 100 R + - - 151 9 9 -
14, Bébca 100 R + 4 2 309 - - -
15. Badon 200 M + - - 216 - - -
16. Also- | Ban 150 R 6 2 190 - - -
17. Fels6- | Ban 100 R + - - 187 - - -
18. Benedekfalva 300 M + 2 2 107 30 14 16
19. Also- | Berekszo 50 R + 5 2 204 15 7 8
20. Fels6- | Berekszo 50 R + 10 3 306 18 9 9
21. Bikaca 150 R + 9 2 363 12 7 5
22. Bogdand 500 M + 8 8 - - - -
23. Bogdanhaza 50 M + - - 434 - - -
24, Bojan 100 R + - - 308 7 7 -
25. Boronamezo 100 R + - - - - - -
26. Borzas 400 M 12 12 - 34 30 4
27. Borzlyuk 50 R + - - - - - -
28. Bonye 200 M + - - - - - -
29. Bdshaza 750 M 14 12 144 - - -
30. Bréd 100 R 5 2 210 4 1 3
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3L Biirgezd 2000 ™ 9 9 - 80 80 -
32.| Kraszna- | Cégény 600 M 5 5 - 27 22 5
33. Ciganyi 750 M - - 234 - - -
34.| Szamos- | Ciko 600 M 6 3 70 - - -
35.| Magyar- | Csaholy 750 M 8 8 - 58 58 -
36. Olah- | Csaholy 150 R 6 5 222 - - -
37. Csalanos 150 M - - - - - -
38. Tasnad- | Csany 100 R 15 13 158 - - -
39.| Somlyo- | Csehi 2001 ™ - - 60 - - -
40. Csekenye 100 M - - - - - -
41. Cserese 60 M - - 30 - - -
42. Csiglen 50 R - - 140 - - -
43. Csizér 150 ™ - - 308 8 8 -
44, Csog 1250 M 8 6 283 27 7 20
45, Dabjon 250 R 9 5 310 33 - 33
46. Kis- | Debrecen 50 R - - 120 2 - 2
47. Debren 450 M 10 6 233 2 2 -
48. Kis- | Dershida 200 R 7 - 102 7 2 5
49, Nagy- | Dershida 250 M - - 220 27 2 25
50. Detrehem 100 M 5 5 347 - - -
51. Déshéaza 150 ™ 6 6 - 90 90 -
52. Diosad 350 M 9 9 - 178 | 178 -
53. Kis- | Doba 150 ™ 6 6 - 70 70 -
54. Nagy- | Doba 150 ™ 7 7 - 63 63 -
55. Doh 100 M - - 178 - - -
56. Domoszlo 100 M - - 147 - - -
57. Egerbegy 50 R - - 132 - - -
58. Egrespatak 700 M 13 9 215 - - -
59. Elyiis 100/ R 2 2 170 - - -
60. Erked 2000 M 6 6 - - - -
61. Ete 800 M - - 30 3 2 1
62. Egerhat 250 M - - 356 9 - 9
63. Flirményes 100 R 5 3 206 7 6 1
64. Fiizes 100 R 3 3 207 7 3 4
65. Gardanfalva 100 R 10 2 336 4 1 3
66. Er- | Girolt 400 M 11 8 188 1 1 -
67. Girokuta 100 M 10 5 201 - - -
68. Godonasz 50 R - - - - - -
69. Kis- | Goroszlo 150 R 14 5 600 5 - 5
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70.| Magyar- | Goroszlo 900 M 10 8 2 41 9 9 -
71.| Szamos- | Goroszlo 150 R 12 5 7 304 3 - 3
72.| Szilagy- | Gorcson 350 M 8 8 - 164 - - -
73. Gurzofalva 250 R 3 - 3 120 2 1 1
74. Hadad- | Gyo6rtelek 250 R 11 2 9 310 6 3 3
75.| Somlyo- | Gydrtelek 350 M 8 4 4 231 3 2 1
76. Gyulakuta 100 M - - - - - - -
77. Gylimolcsényes 100 R 4 1 3 362 - - -
78. Hadad 500 M 11 11 - 84 2 2 -
79. Halmosd 100 R - - - 124 11 7 4
80. Haraklany 400 M 7 5 2 222 - - -
81. Er- | Hatvan 650 M 14 11 3 211 19 11 8
82.| Kraszna- | Hidvég 850 M 11 7 4 220 - - -
83.| Suzilagy- | Hidvég 200 M - - - - - - -
84.| Kraszna- | Horvat 600 M 5 5 - 30 - - -
85. Olah- | Horvat 200 M 9 2 7 276 - - -
86. Hosszuaszo 600 M - - - - - - -
87. Hosszumez6 200 M 4 4 - 52 - - -
88. 11éd 100 M - - - - - - -
89.| Szilagy- | lllésfalva 150 R 6 2 4 308 87 - 87
90.| Selymes- | llosva 700 M 13 13 - - 5 5 -
91. Ino 450 M 5 3 2 352 9 2 7
92. Ipp 1050 ™ 5 3 2 103 2] 12 -
93. Jaz 100 R 2 1 1 290 2 2 -
94. Karika 100 M 5 3 2 164 - - -
95. Also- | Kaznacs 100 M 3 - 3 121 3 1 2
96. Fels6- | Kaznacs 100 R - - - 201 - - -
97. Karasztelek 250 M 12 9 3 - - - -
98. Er- | Kavés 400 M - - - 202 25 14| 11
99.| Magyar- | Kecel 1400 M 11 11 - - 5 5 -
100. Olah- | Kecel 300 R 5 2 3 326 5 3 2
101. Kecskésfalva 50 R - - - 54 15 3 12
102. Kegye 250 M - - - - - - -
103. Kelence 150 R 12 - 12 274 21 - 21
104. Kerestelek 450 M 8 5 3 106 - - -
105. | Szilagyfé- | Keresztur 200 M 4 4 - - 117 117 -
106. Keszi 150 M 2 2 - - 34 34 -
107. Kémer 2450 M 17 17 - - 21 21 -
108.| Szilagy- | Kirva 100[ M 8 4 4 211 - - -
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109. Er- | Kisfalu 750 M 11 10 1 259 - - -
110. Kolbészfalva 50 R - - - - - - -
111.| Szildgy- | Korond 150 M 4 4 - 102 - - -
112. Kéd 100 R 14 2 12 525 72 3 69
113. Er- | K6rés 350 M 9 9 - 183 11 11 -
114.| Szilagy- | Kévesd 500 ™ 8 5 3 338 6 6 -
115. Kraszna 3100 M 28 26 2 - 33 33 -
116. Kucsé 100 R 7 3 4 341 1 1 -
117. Kusaly 250 M 4 4 - 64 27 26 1
118. Lecsmér 750 M 10 10 - - 9 9 -
119. Lele 300 M 8 8 - 34 108 | 102 6
120. Lompért 550 M 9 9 - 50 9 9 -
121. Majad 150 M - - - 15 1 1 -
122. Maladé 50 M - - - 194 - - -
123. Mérkaszék 150 ™ 6 3 3 343 9 7 2
124. Méron 150 M - - - 151 - - -
125. Menyd 150 ™ 6 6 - 92 55 55 -
126.| Kraszna- | Mihalyfalva 500 M 10 10 - - 37 36 1
127. Er- | Mindszent 950 M 12 10 2 377 17 12 5
128. Mocsolya 150 M 6 6 - 29 99 99 -
129. Mojgrad 50] R - - - 224 - - -
130. Nagy- | Mon 450 M 6 6 - - 32 32 -
131. Nyir- | Mon 400 M - - - 209 2 - 2
132. Mono 1000 M 24 19 5 202 4 4 -
133. Mosébanya 50 M - - - 209 - - -
134. Mutos 200 R 7 6 1 182 3 1 2
135.| Szilagy- | Nagyfalu 2100 M 27 27 - - 9 9 0
136. Nagyszeg 100 R 12 6 6 567 28 - 28
137. Hadad- | Nadasd 500 M 5 3 2 - - - -
138. Olah- | Nadasd 50 R 10 7 3 365 8 - 8
139. Néprad 350 R 19 5 14 625 1 1 -
140. Néhaza 100 ™ - - - - - - -
141. Kis- | Nyires 100 R - - - 98 1 1 -
142. Nyirsid 100 M 6 5 1 204 - - -
143. Tasnad- | Orbo 200 M - - - - - - -
144.|  Szilagy- | Okorito 150 M 12 10 2 175 - - -
145. Orményes 50 R - - - 132 22 - 22
146. Kis- | Pacal 100 M - - - - 7 7 -
147. Nagy- | Pacal 950 M 5 5 - - 10 10 -
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148. Palicka 150 R - - - - - - -
149.| Szilagy- | Panit 800 M 8 6 2 - 72 72 -
150. Papfalva 150 M - - - - - - -
151. Flizes- | Paptelek 50 R 2 1 1 54 - - -
152.| Szilagy- | Paptelek 100 R 6 2 4 152 - - -
153. Patakfalva 50 M - - - - - - -
154. Pecsely 150 R - - - 159 - - -
155. Pele 300 M 7 7 - - 2 2 -
156.| Szilagy- | Perecseny 2150 M 20 18 2 48 - - -
157. Perje 150 R - - - 247 - - -
158. Petenye 850 M 8 8 - - - - -
159.| Szilagy- | Pér 2050 M 25 23 2 - 51 51 -
160. Porc 350 R - - - - - - -
161. Prodanfalva 100 M 4 3 1 122 - - -
162. Raékpataka 100 R - - - - - - -
163.| Kraszna- | Raton 250 M 10 10 - - 11 11 -
164. Redefalva 50 R - - - - - - -
165. Récse 1850 M 3 3 - 190 - - -
166.| Szamos- | Rona 50 R 12 2 10 212 - - -
167. Sarmasag 950| M 11 11 - - 3 3 -
168. Samson 900| M 8 8 - - 51 51 -
169. Sandorhaza 600 M - - - - - - -
170. Sereden 300 M 4 2 2 270 - - -
171. Solymos 100 R 9 - 9 254 - - -
172. Somfalu 100 R - - - 60 - N N
173. Somaly 350 M 6 4 2 54 - - -
174.| Szilagy- | Somlyé 2950 M 62 62 - 170 51| 51 -
175. Somos 50 R - - - - - - -
176. Siilelmed 750 M 6 3 3 234 2 1 1
177. Er- | Szakacsi 900 M 9 8 1 - 124 | 112 12
178. Tasnad- | Szanto 800 M 38 33 5 775 24 12 12
179. Pele- | Szarvad 200 M 12 9 3 257 2 1 1
180.| Tasnad- | Szarvad 3000 M 13 6 7 349 18 12 6
181. Er- | Szentkiraly 1100 M 13 13 - - 113| 104 9
182.| Szilagy- | Szentkiraly 2001 M 6 6 - - 42| 42 -
183. Szentmiklos 200 M - - - - - - -
184. Szécs 450 M 10 5 5 302 4 4 -
185. Fels6- | Szék 50 R 5 - 5 150 - - -
186. Szélszeg 150 R 11 3 8 421 32 - 32
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187.| Szamos- | Széplak 400 M 8 4 358 - - -
188. Szér 400 M 12 12 - - - -
189.| Szilagy- | Sziget 250 M 6 3 230 - - -
190. Szilagycseh 2250 M 16 16 42 18 18 -
191. Silagyszeg 550 M 3 3 - 201 20 -
192. Szilvas 500 ™ 8 6 293 4 - 4
193. Also- | Szivagy 100 R 13 5 145 36 - 36
194. Fels6- | Szivagy 50 R 7 - 180 11 - 11
195. Er- | Szodord 150 M 6 6 270 271 21 6
196. Szoldobagy 50 M - - - - - -
197. Also- | Szopor Szatmar 250 R 5 - 209 10 1 9
198. Fels6- | Szopor Szatmar 150 R - - - - - -
199. Szoros 150 M - - - - - -
200. Szédemeter 800 M 17 12 319 21 18 3
201. Tasnad 3500 M 40 40 30 105| 105 -
202. Tohat 50 R 6 3 153 - - -
203. Biikk- | Totfalu 50 R 8 1 125 - - -
204.| Kraszna- | Totfalu 50 R - - 84 - - -
205. Tovised 450 M - - - - - -
206. Turbuca 100 R 15 7 168 - - -
207. Tuszatelke 100 R - - - - - -
208.| Szamos- | Udvarhely 1150 M 22 16 543 11 11 -
209.| Dabjon- | Ujfalu 100/ R 5 1 200 8 1 7
210.| Hosszu- | Ujfalu 50| R - - 206 - - -
211.[ Somlyo- | Ujlak 250 M - - - 6 6 -
212.| Szamos- | Ujlak 850 M 14 14 321 10 10 -
213. Ujnémet 500 M 6 4 323 32 9 23
214. Ujvagas 50] R 4 4 54 - - -
215. Usztato 150 R - - 72 - - -
216. Vadafalva 150 R - - 66 7 - 7
217. Vaja 350 M - - - - - -
218. Also- | Valko 1300 M 6 6 231 - - -
219. Felso- | Valkod 100 R 6 - 206 - - -
220. Varsolc 2400 M 10 10 - 8 8 -
221.|  Valko- | Varalja 100 R - B 36 - - -
222. Als6- | Varca 100 R 6 1 306 10 - 10
223. Ko6zép- | Varca 50 R 6 2 180 - - -
224, Fels6- | Véarca 50 R - - 263 - - -
225. Vértelek 150 R 6 6 170 - - -
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226. Vérvolgy 9] ™ 6 6 - - 105] 105 -
227. Vicsa 250 M + - - - 155 - - -
228. Volesok 900 M 8 7 1 119 - - -
229. Zélnok 150 ™ 17 14 3 222 7 3 4
230. Zilah 3750 M + 73 73 - - 21| 21 -
231. Zovény 1450 M 10 10 - - 6 6 -
232. Zolce 50 M + - - - - - - -
233, Zsékfalva 50/ R 7 5 2 217 4 3 1
234, Zsibo 900 M 24 22 2 75 2 2 -
Osszesen 100500 119 1624 | 1225| 399| 32915| 3184|2494 690
Magyar jelleg: 154 5 % 3 _

Q N 5 N

Romén jelleg: 80| . S = N £ s |3

= 2 N = v

Q Q k] .-8 ... = o) >

RN A R - -0 B R Rl -
I 3 S NS o 7 s v S 4.5 4
2 | 3 ® |E |2ES|BE|HEEE
= e = |08 |0 8|3 8x

A pusztulds nemzetiségi vonatkozésait vizsgdlva elsd pillantdsra is észrevessziik, hogy a
romanokat kevésbé viselte meg a korszak, hiszen az 1650-es 19,35%-o0s aranyszamuk 1715-re
23,14%-ra emelkedett. Lélekszamuk 25,90%-a az azel6ttinek, mig a magyaroké csak 20,64%-a.
Természetesnek kell elfogadnunk, hogy a magyarsag embervesztesége — viszonylag is — joval
meghaladta a romédnokét, hiszen a magyarok voltak az ,,allamalkotok”. A fenti szdmkép szerint
elveszett az 1650-es évbeli magyarsig masfélszerese (149,90%), és a romansag egyszerese
(104,73%). Ha pedig, a két nemzetiség gazdasagi és miiveltségi allapotat is figyelembe vessziik, a
veszteség kiilonbozdsége szembeszokdvé valik, hiszen a romanok a pusztulds eldtt is
Osszehasonlithatatlanul szegényebbek voltak a magyaroknal mind anyagi, mind szellemi tekintetben.
Vagyonuk csak juh volt, melyet terelgetve jottek ide annakidején vészesebb tartomanyokbol, és
ugyancsak juhnyajakat terelgetve allottak most tovabb békésebb vidékek felé.® Utodaik egy része —
valoszinli — visszajott a szatmari béke utan, de tobbségiik nem tartotta érdemesnek ezt, hiszen az
itthagyottnal konnyen talalhattak maguknak jobb életfeltételeket. A romanok ,hiitlensége” % jorészt
a jogallasukban leli magyarazatét: nekik nem volt nemesei birtokuk itt, jobbagytelkiik pedig, ha volt
— hiszen nem volt féfoglalkozasuk a foldmiivelés —, szegényes vidéken, a harmadik mindségi
ovezetben 1évén, nem volt miért ragaszkodniuk a Szildgysdghoz. Alacsony lélekszamuk és
magyarokhoz viszonyitott ardnyszamuk miatt — ha nem kovetkezett volna a 18. szazadi nagy telepités
—ugy eltlint volna a kuruc-kori pusztuléssal a szildgysagi romansag, hogy annyi nyomuk sem maradt

volna, mint a kozépkori szlavoknak.

9 Ballahazat, Felsébanyat, Pecselyt, Porcot, Somfalut — és ki tudja még hanyat? — csak tgy otthagytak a lakoi.
Tuszatelkét pedig — az els6 hat szilagysagi romén falu egyikét —, 1715-ben lakatlanul, de még akkor is felgyujtatlanul
talaltak az Osszeirdk: az arra vet6dd rablok egyike sem tartotta érdemesnek felgytijtani a néhany rozoga viskot. PETRI
i.m. H-1V. m.h.

% SZIKSZAI Lajos i.m. szerint 4lland6 a panasz, hogy a roménok mennyire hiitlenek (szilagysagi) hazjukhoz.
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Szildgysag pusztuldsanak van egy emberi, alanyi kiillondssége, mely a romlas felett busongokat
nem engedi vigasztalodni a legkézenfekvObb emberi modon: a baj okozdja irdnti haraggal.
Annakidején a tatar és a torok tdmadaskor jogos haraggal lehetett ecsetelni az ellenség vadsagat,
galadsagat, embertelenségét. Szilagysag pusztulasanak is voltak torok, német és mas idegen okozoi,
koztiikk rengeteg olyan, akiket jelen sorok irdja — teljesen megengedhetetlen, szenvedélyes
elfogultsaggal — ,,emberi szemét” jelzOvel illetett, akik blinds 0Osztoneik kiélésére hasznaltak
nemzetiilk akkori vilaghatalmakkal — és sokszor egymdassal — szentnek hitt eszmékért vivott,
gyotrodott kiizdelmét, mégis, el kell ismerniink, hogy Szildgysag pusztulasanak f6 okozdi nem
annyira az idegenek — akar hdsok, akar szemetek — voltak, nem is a személytelen sors, hanem a sors
eszkozei egészen a mieink voltak. A mi nemzetiink igazi, méltan megbecsiilt nagyjai, aldozatos hdsei,
megfontolt vezetdi: a Rakocziak, Kemény, Apafi, Zrinyi, Wesselényi, Tokoli és az ezeket
onfelaldozoan kovetd sok ezer hiiséges hazafi — mindannyi igaz, becsiiletes ember — volt Szilagysag
romlasanak az okozdja. Es tavolrél sem ezek gytilolete, vagy rosszindulata — még konnyelmiisége
sem —, hanem Gszinte felelésségteljes, példamutatd hazaszeretetiik. Hogy haragudhatnank hat ezekre?
Ezért nem konnyithetiink magunkon Szildgysag pusztulésa feletti szomorusagunkban még a romlas
okozdi iranti haraggal sem.

Véget ért bar Szilagysag pusztulasanak kora, de akkori romlasabol azota sem épiilt fel e videk.

. 1711-1896

A szatmari békétol a millenniumig

A szatmari békével véget ért Magyarorszag teriiletén a kétszaz éves pusztitdé habor. A majtényi
sikrdl elszéled6 kurucok, a leszereld labancok, a mindkét hazaban mindenfelé nyomorg6 menekiiltek
csak Gigy, mint a romlast otthon atvészelOk, egyszerre ellenség nélkiil talaltdk magukat egy nagy, sajat
orszagban, és kaban néztek koriil mihez is kellene kezdeniiik ebben a szdmukra mar teljesen szokatlan
helyzetben? El6szor is hovd menjenek, hogy telepedjenek le e nagy, iires orszagban? A régi
sziil6faluban — melyik nagysziiloje sziiléfalujadban? —, melyre mar senki €16 hozzétartozdja nem
emlékszik? Vagy masfelé, a hadjaratokkal, menekiiléssel jobbnak, alkalmasabbnak megismert
helyen?

Mert — a szatmari békét biralé nézetek ellenére — Magyarorszadg ismét a magyaroké lett. Igaz,
hogy a legfébb 4llamhatalom (nagyobbik) felel a romai csészari, német, cseh stb. kirdlyi cimet és
koronat visel6 magyar kiraly kezében volt, de a (nemesi) nemzet nélkiil nem volt sem jogalkotas, sem
igazsagszolgaltatds — a kozigazgatds pedig, a megyei Onkormanyzattal egyiitt egészen a nemeseké
lett. (Hogy ez mennyire bizonyult kivanatosnak a jové szempontjabél — az mas kérdés.) Es a birtok.
A birdlok csak hajtogatjak, hogy a békét koté nemesség csak a maga (birtok) jogaval torédott.
Elfelejtik azt, hogy a hiibéri rendszerben a kozhatalmai is maganjogi alapon latjak el az arra rendeltek.
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(Jelszoé: akié a fold, azé az orszag.) Mint ahogyan egyetlen ép idegszal képes ujjaéleszteni egy egész
elhalt testrészt, gy volt képes akkor a jogfolytonossag vékony szala tovabbitani €s érvényesiteni a
magyarsag jussat a hazdjahoz. Tavolrol sem csak a nemesekét! Latni fogjuk, hogy a polgarsag és
jobbagysag legaldbb annyit nyert a szatmari kompromisszummal, mint a nemesség. (Csak a
vallasszabadsag biztositasa nem sikeriilt Magyarorszagon, és ez tovabbra is kivanatossa tette az
Erdélyhez tartozast.®®) Még van egy magyar nekibtisuldsi téma a Szatmaron megalkuvé nemesség
terhére: az elnéptelenedett orszagot az urak megtoltotték idegen jobbagyokkal, mert azok
alazatosabbak, hizelgébbek voltak a magyaroknal. (Es ugye, ez idegenek ivadékai miatt osztatott el
az orszag Trianonban!) A bisongd magyar az alabbiakban latni fogja, hogy — valdszinli — maga is
idegenek telepitésére kényszeriilt volna abban a helyzetben. Mert nem, hogy nem mellézte senki a
magyar jobbagyot, versengtek értiik a birtokosok, és azok kedviikre valogathattak a helyekben.%

Minden (gazdasagi) tevékenység alapja a tények hiteles felmérése, a pontos leltar. Most is ezzel
kezd6dott: a magyarorszagi kozigazgatas ald ujonnan keriilt Ko6zép-Szolnok és Kraszna
varmegyékben®’ az orszaggytilés 1715-i hatdrozata értelmében Hont varmegye kiilddttei jottek az
adozok Osszeirasara. 1715-ben az Osszeirdk sivar képet festenek vidékiinkrol: elvadult szantofoldek,
néptelen, jorészt égett falvak, semmi érték sehol. Ember — mert a sok habori utdn most még ez
pestisjarvany is negyedelte — alig 1ézeng: a két varmegyében dsszesen 1624 adozot talaltak — és sok
nyomortsagot.®® 1720-ban a nagyobb siker reményében megismételték az dsszeirast. Akkor mar
3609 adéfizetot talaltak, holott nem volt kozte az ot év eldttick mindegyike.®® A nép mozgasa tehat

még nagy, €¢s nem, hogy csokkenne, inkdbb fokozodik a szazad kozepéig. Jonnek, mennek az

% Mert ott ezt a Lip6t Diplomdja biztositotta volt még Rikoczi Ferenc fellépése eldtt. Az erdélyiek igy bizony,
érdekeik ellenére tamogattiak Rakoczit: a nemesség ezt hazaja iranti szent kotelességének érezte. Es a jobbagysag? Az
bizony tartozkodobb volt. Az Ermelléken maig fennmaradt gyermekversike jelzi a nép hangulatat (Daréczi Mihély, a
bélteki uradalom tiszttartoja és ura, a Nagysagos Fejedelem ligyével kapcsolatosan):

Diksi, duksi Daroczi,
Feneketlen Rakoczi. (Sarkady Sandor gyiijtése)

% E kérdésben is, mas hasonlok esetében is, amikor az adatokat éppen nagy tomegiik fosztja meg hiteliikté], TAKACS
Laszl6 (A veroszimilitas igénye az adatszeriség mellett és azzal szemben. Kézirat.) modszerét kovetjiik véleményiink
kialakitasaban. E modszer nincs ellentétben a CSETRI Elek — IMREH Istvan: Erdély valtozo tarsadalma 1767-1821.
Bukarest, 1980. 12. a torténelmi statisztikarol kifejtettekkel, tekintetbe véve, hogy rendszerint nem a kdzismeretet, a
megszokottat jegyzik fel az emberek, hanem a rendkiviilit, a nem jellemz6t.

% Mivel a két varmegye sohasem volt tulajdonképpeni Erdély (hanem ,Magyarorszagi Részek” = Parcium), a
fejedelemség megsziinése utdn magyarorszagi kormanyzat, igazgatds és biraskodéas ald keriilt a Szilagysag, de a
vallasszabadsag es az erdélyi alkotmény altalanos rendszere személyi vonatkozasban itt is hatdlyban maradt. Kés6bb
mégis Erdélyhez csatoltak kozigazgatasilag, de kormanyzatilag nem. Olyan korszak is volt, hogy csak birdilag nem
tartozott Erdélyhez. Mikor pedig, végiil mindenestiil Erdélyhez csatolddott, mar meg is indultak a tanakodasok, hogy
egészében Magyarorszaghoz csatoltassék. Mindenféle atmenet utan, a végsé megoldas csak 1848-1867-ben sikeredett,
mikoris Erdéllyel egyiitt Magyarorszaggal egyesiilt.

% [gaz, hogy az adofizetSk sszeirdsarol 1évén szo, sokaknak érdeke volt ezek szamat minél kisebbre szoritani. fgy —
nyilvan — a varmegye tisztikaranak és altalaban a nemességnek. Viszont a kdzvetleniil érdekeltek, az adofizetd jobbagyok
szamara mar jogaik elismerését jelentette az dsszeiro jegyzékbe irattatds. Minket sem igy, sem 0igy nem érintenek ezek a
tényezok, mert mi csak annyit vehetiink alland6 szilagysagi lakosnak, amennyi akkor dsszeiratott.

9 171 faluban: 11 faluban 6t év alatt lakos keriilt. De a falvak hosszli soraban nem azokat a lakokat, és nem olyan
nemzetiséglicket talaltak, mint 1715-ben. V6. PETRI i.m. III-1V. m.h.
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emberek, keresi mindenki a boldogulésat, ahogy €s ahol tudja. Sok menekiilt jon haza a Szilagysagba,
ahogy aztan vagy letelepedjenek, vagy mas vidékre menjenek tovabb, még olyanokat is magukkal
csabitanak, aki végig itthon éltek.

Mi 1711-et irtunk fejezetiink cimébe, de ez a szam voltaképpen csak jelkép, mert sem a vége,
sem a mélypontja nem akkor volt a pusztulasnak. Viszont az Ujrakezdés is voltaképpen mar a
pusztulds masnapjan megkezdddott. (So6t, elpusztitatlan falvak is akadtak.) A bizonytalansag, az
atmenetiség, az anyagi ¢és erkodlcsi nincs megszokdsa, az értékek odaziillése, hogy az emberek
kozombosen fogadjak a veszteségeket — az még a lengyelorszagi hadjarattal megkezdddott,
(becslésiink szerint) 1687-ben volt a mélypont,'% és 1750 koriil ért véget. A szatmari béke a politikai
feltételeket biztositotta az 0j ¢letkezdéshez, de annak akkor még sem erkolcsi, sem tarsadalmi, sem
anyagi feltételei nem voltak meg. Az arra irdnyul6 igény is alig. Ez magyardzza a csak az évszazad
kozepére eliild nagyfoku mozgast.'? Es csak allandé letelepedés utan kezdédhet az épités és a tavlati

igényii gazdalkodas.1?

Munkénk tulajdonképpeni feladata, a nemzetiségi viszonyok alakuldsanak leirasa, nem okozna
gondot, hiszen az elegendd szamu Osszeiras, népszamlalas — €és az ezek alapjan késziilt igényes
becslések!®® — mutatnak a mindenkori allapotot. De annak a tarsadalomplazmanak a kuszasagat,
melybdl korunk szildgysagi népessége indult, azt szinte lehetetlen irdsba foglalni. Talan, ha
csoportonként vizsgaljuk a tarsadalom akkori magatartdsat, hasznos eredményre juthatunk.

A nemesek 1étét és jogaikat biztositotta a szatmari béke. Szilagysag nem esett a Neoaquistica

Commissio hataskorébe, %

a katolikus reakcio is gyengén éllott a hajdani egyhazi birtokok
restauracioja terén.'®® Nem volt hat akadalya annak, hogy K6zép-Szolnok és Kraszna nemessége

visszafoglalja birtokait — amennyiben elhagyta volna, és még inkabb, ha — egyaltalan volt birtoka.

A régi nagybirtokos csalddok koziil éppen a legnagyobbakat: a Dragfiakat, Jakcsiakat,
Bathoriakat, Rakocziakat (végleg csak a 18. szdzad kozepén), Gyerdfieket elsodorta a torténelem.
Maradtak a Banfiak, Gyulafiak, Kemények, Wesselényiek — és akik az ezekkel kotott hazassagukkal

ideszarmaztak. Eme csaladok csak szarmazasuk alapjan voltak az orszagos arisztokracia tagjai, mert

10 Ha a9. sz. melléklet becsléseit ugy allitjuk fel, hogy a Théodul-képlet indulé tétele (C) az 1687-es (a tordk aldli
felszabadulas ideje) legyen, akkorra Szilagysag lakossagat is, anyagi Osszértékét is egyarant zéronak kell venniink —
elvben, mert a gyakorlatban nyilvan sohasem volt igy. Ebb6l a mélypontbol indult az a fejlddés, melynek 28 év alatti
eredményét Osszeirtak 1715-ben.

101 TROCSANYI Zsolt: Gazdasag és tarsadalom a szatmari béke utan. Erdély torténete. I1. Budapest, 1986. 976.

102 Az elsé tlizvész utdn az emberek még taldn régi formajara épitették vissza hazukat. A mésodik és tobbedik vész
utdn — ha egyaltalan volt ki csinaljon valamit a csaladbdl — mar csak valami kunyh6félét eszkabaltak 6ssze, amiért majd
nem lesz kar, ha elpusztul. Es a legnagyobb veszteség az az erkolcsi ziillés volt, hogy az emberek nem igényeltek kiilonbet,
hiszen az j nemzedék nem is latott kiilonbet soha sehol. Jellemzé erre az igényvesztésre, hogy Akos hires temploma
évtizedekig, 1642-ig allott fedél nélkiil. Ha istentisztelet idején esni talalt, ratarti akosi nemesek a karzat boltivei ala
htzédtak. (KURTHY Zoltan: Az akosi ref. egyhéaz torténete. Szilagysagi Reformatus Naptar. 1934. h.n. 136.) Milyen
allapotban lehettek a lakohazak, vagy plané, az istallok ott, ahol a templom igy volt?

103 TROCSANYI Zsolt i.m. 978-979.

104 MARCZALI Henrik: Magyarorszag torténete. Milleniumi kiadas. Budapest, 1898. VII. 33.

105 Tasnad és Zilah varosok hajdan az erdélyi piispdkség birtokai kdzé tartoztak — egyebek mellett. De a szatmari béke
utan még kisérletr6l sem tudunk arra nézve, hogy a fejedelmi korban szekularizalodott javakat elvenni probaltak volna.
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sem birtokaik terjedelme — az Alf6ldon még kozépbirtok-szamba sem vették volna —, sem azok
mindsége — tobbnyire 3. Gvezeti, erdd-legelo-vidék — nem szolgalt ehhez alapul. De feltétlen
arisztokratava tette Oket szilagysagi tarsadalmi helyzetiik, vitathatatlan tekintélyliik. Az 6
viselkedésiik, politikai, gazdasagi, miivelodési tevékenységiik a vilag haladas-iranyanak, minden 14j
torekvésének, mozgalmanak a jelzdi és kdvetendd mintai voltak a kozépbirtokos nemesség szamara.
Most, mikor mar a régmulté e feudalis rétegnek nemcsak a tarsadalmi sulya, hanem még léte is,
elfogulatlanul allapithatjuk meg, hogy Szilagysdg fOnemesei nem voltak méltatlanok az
arisztokracia” jelzoére.l% A 18. szdzadban déntd fontossaga volt a nagybirtokosok gazdasagi
példajanak: hogy lehet birtokot szerezni €s visszaszerezni, hogy lehet a hitellel €lni és haladni, hogy

kell szervezni (telepiteni) elébb a jobbagygazdalkodast, azutan az uradalmi.*?’

A kozépbirtokos nemesség'® helyi fontossagat — nagyobb szamuk mellett — az is emeli, hogy
allandoan itt is laktak a Szilagysagban. Letelepedésiik egyben az 0j gazdasagi tevékenység foldrajzi
igényeit, a kés6bbi majorsagi gazdalkodas kifejlesztési lehetdségeit is jelzi, amennyiben tobbségiik
az Ermellékre, azutan a Berettyo-mentére telepedett. A Tovishaton, és a hegyes-erdds vidékeken csak
a régiek maradtak. Hogy kik voltak ezek a birtokosok? E kérdésben eliranyit a két varmegye 18.
szdzadi tisztviseldinek névsora: a 129 tisztviseld kozil addig 45-nek €It a Szilagysagban a csaladja,
84-¢ a szatmari béke utan jott ide.!%® Koztiik vannak székelyfoldiek, 10 belsé erdélyiek, ! parciumiak
és alfoldiek,? de keriilnek a dunantuliak és felvidékiek is.!!® Bizonyos, hogy Magyarorszag minden
megyéjében ez volt a 18. szdzadi helyzet, tehdt a nemességnek tobb mint a fele mas vidékrdl
szarmazott.''* Es ez jelzi a sokkal népesebb, tulajdonképpeni koznemesség letelepedését és

szorodasat is.11°

196 Gondoljunk csak elsésorban a Wesselényiekre: milyen példajat adtdk az etikus politikinak a legvalsigosabb
idékben a kuruc Pal, a labanc Istvan, és kés6bb a Miklosok? Gazdasagi példaadasukra csak a zsibai uradalomra utalunk.
A magyar mivelddés elémozditasara, e viszonylag szegény csalad, stulyos Osszegeket aldozott az egyhaza, az iskolak
(zilahi kollégium), és minden (kolozsvari szinhaz) komoly célra. Es az ,,Arvizi Hajos” eposzi alakja nemcsak mint az
igényes ifjii eszménye, de mint a politikai bolcsesség és méltanyos realizmus (nem eléggé ismert és megbecsiilt) irdja is
all el6ttiink.

107 87EKFU Gyula: Magyar torténet. IV. Budapest, 1935. 417. valamint CSETRI E. — IMREH 1.: Asupra relatiilor de
proprietate feudald in Transilvania (1750-1848). Cluj, 1966. m.h.

108 K $zép-Szolnok és Kraszna megye vezetd csaladjai koziil kihalt, vagy kdznemesei szintre szallt a Csaholyi-, Csire-
, Déshazi-, Géczi-, Hagymasi-, Korosi-, Majadi-, Pazmany-, Spaczai-, Sarmasagi-, Szénasi-csalad. A megmaradt Biro-,
Dobai-, Gencsi- és Sulyok-csaladokhoz viszont idekeriilt a Bay-, B616ni-, Fényes-, Frater-, Gonczy-, Kallay-, K6lcsey-,
Péchy-, Vay-, Viski-csalad stb.

109 A hosszli névsorral kar terhelniink a terjedelmet: teljes egészében kozli PETRI i.m. I. ktete végén.

110 Baczoni, Bikfalvi, B616ni, Sebes stb.

11 Almasi, Décsi, Farkas, Laposi, Szengyeli stb.

112 Bay, Darvay, Halmagyi, Kéllay, Szabadszallasy, Szoboszlay, Vay, Vetéssy stb.

113 Czerjék, Ersekujvari, Gonczy, Harsanyi, Laskay, Lengyel, Goris, Korda stb.

114 Szilagybol is. Bzt jelzik az egész orszagban elszorodott Szilagyiak, Tasnadiak, Zilahiak stb.

115 Egy nem mindennapi, de akkor nem rendkiviili, és feltétleniil jellemzd életatrol tudosit SIPOS Gabor (Pocalul de
la Crasna. Acta Musei Porolissensis. VII. Zaldu, 1983.). Papai Janos 1660 koriil sziiletett Veszprém varmegyében. Odera-
Frankfurtban (is) tanult. Erdélyben lett uradalmi tiszttartd, ide is ndsiilt. Feleségével K6zép-Szolnokba, majd a szatmari
Ecsedre keriilt. Rakoczi szolgalataba allvan, elébb a helyét gyakran valtoztatd fejedelmi székhelyen él, mig ura (kétszer
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A ,kozépbirtokos” nemességet akkor ,,birtokos nemességnek™ nevezték. Ezt a réteget hivtak
késobb ,,foldbirtokosnak™ (dzsentrinek). A varmegyei tisztikar tagjait kis fenntartassal szdmithatjuk
ide. El0szor is ide tartoznak a vezetd tisztséget (alispan, fojegyzd) viseld csaladok. Ilyen vezetd
hivatalra a két varmegyében a 18. szazad folyaman dsszesen negyven személyt valasztottak.''® Ha a
szolgabirakat is elemzés ald vonjuk, a személyek szama 129-re, a csalddoké 70-re emelkedik.!}” Ha
ezt a szamot a nemesi felkelésre Osszeirtak 3184-es szamahoz hasonlitjuk (4,05%), fogalmat
alkothatunk nem annyira a birtokos nemesség szamat illetéen, mint a (jobbagy nélkiili) koznemesség
nagy talsulyardl. Maskiilonben a 18. szdzadban a szilagysagi birtokos nemes csaladok mind magyar
nemzetiséglieck. Romanok (és egyebek) csak a 19. szazad folyaman kertiltek kozéjiik.

A kodznemesség, a ,,populus werbdczianus” volt a fama szerint a szatmari béke nyertese, mert
minden politikai jog és szabadsag birtokaba keriilvén, nagy szdmanal fogva minden szavazdsnal
dontott. Igaz ugyan, hogy minden jogot és szabadsagot megnyert (inkabb megdrzddott), de egyebet
semmit. Mihez kezdhet, ami megélhetését biztositja? Akinek volt valamelyes birtoka, z
gazdalkodhatott. Akinek valahonnan pénzecskéje volt (esetleg mas birtok eladasabol, haborus
zsakmanybol, zsoldbol, feleségiik hozomanyabol, és elég soknak ipari tevékenységbdl), az is birtokot
vasarolt rajta, mert ez volt a kor (talan egyetlen) legjobb befektetése. Akinek viszont nem volt birtoka,
ahol az eke szerva mogé allhatott volna, az bolyongott mindkét haza egyik végétdl a masikig, de
kiilonben a maga (vagy felesége) megyéjében, mig valahol sikeriilt gyokeret eresztenie, valahol, ahol

hasznosithatta vékonyka anyagi és erkolcsi tokéjét''® a legkisebb kockéazattal, egyénileg és

is) konstantinapolyi kovetségbe nem kiildi a Portahoz. igy jarja be az egész Balkant, Belgradot, Bukarestet, Jast, és keriilt
vissza Maramarosba. 1711-ben koveti a fejedelmet Lengyelorszagba, onnan Moldvaba megy, és az ottani emigrans
kurucok parancsnoka lesz. Elete utolso éveit Bukarestbe tolti halalaig, 1740-ig. Végrendeletében a reformatus egyhézra
értékes kegytargyakat hagyott, koztiik egy kiilonleges kelyhet. A végrehajtasra felkért kuruc bajtarsa is meghalt odakinn,
és csak a bajtars 6zvegyével indul meg hazafelé a kehely is. A székelyfoldi Bikfalva és a kolozsi Almés utan (a 18. szazad
végén) érkezik a kehely Kraszna varmegyébe, ahol is a bajtarsi 6zvegy teljesitette Papai végakaratat, és a krasznai egyhaz
tulajdonaba kertilt a kehely.

116 Huszonhat csaladbdl: 8 Dobai, 4 Boloni, 3-3 Halmagyi, Kallay és Szénasi, 2-2 Baczoni, Laskay, Varju és Vas,
valamint a Czerjék, Darvay, Donath, Szabadsallasi, Gencsi, Bydeskuti, Vay, Katra, Kun, Laskai, Balassy, Korda, Décsei,
Virag és Goris csaladok 1-1 tagja.

17 Erdekes, hogy csaknem ugyanazok a csaladok, sokszor pedig ugyanazok a személyek szerepelnek Kozép-Szolnok
¢és Kraszna tisztikaraban. Ez is mutatja e két varmegye szoros foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmi 6sszefonodasat. E jelenség
maskiilonben mar a kdzépkorban is ismert volt.

118 A téke” inkabb csak tarsadalmi volt: az armalis. A hossz(l haborusag alatt a hadurak szivesebben fizettek
nemeslevéllel, mint pénzzel. Hogy lesz aztan ,,ar” az j nemesur, mibdl és hol? — azzal nem térddtek. A hadiéllapot alatt
nem volt kirivé a hadfiak — nagyon is — hianyos ,,tabori” felszerelése, viharvert 6ltozéke, szerény életmddja, viselkedése
— egyszoval: nincstelensége. De a béke bealltaval — kiilonosen, hogy ez a kurucok vereségét jelentette — ez a haborus
képzéddmény, ez az 1j, jellegzetes embertipus, az ,,Ugocsa non coronat”’-kuruckodd, foldhoz-sem-ragadt, szegény
nemesség nem talalta a helyét. Legalabb is nehezen és késore talalta meg. A tobbség azért egyénileg (csaladilag)
megragadt valahol, valahogy: vagy kevés Oroksége értékesitésével, megtakaritott krajcarjaival, vagy egyszeriien
»hozomra” vasarolt egy kis birtokocskat, ott, ahol a tehetdsebb eladta, ahol olcsobban jutott hozza. Vagy bendsiilt
valahova. A birtokszerzés e modja még gyakoribb volt itt, a nemesség also rétegében, mint a felsékben. soha ilyen
kaposak nem voltak a folddel rendelkezd lanyok és 6zvegyek! Ha arravald volt a férfi, elég volt az armalis is a
hazassaghoz. Ha még ,arravalobb”, és illegitim szerelmet kellett elfedjen a hazassag, armalis sem kellett. (Sok esetet
jegyeztek fel, amikor az uj férj nemességét csak sogorai igazoltak.)
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csoportosan.

Csak az 1760-as évekre véglegesedett a koznemesek megtelepedése a Szilagysagban. T6bb mint
a fele (becslésem szerint) kisbirtokos lett, sikeriilvén legalabb egy jobbagyteleknyi foldet szereznie.
Ezek szerencsésebbje az Ermelléken, vagy a Berettyo-mentén, a tobbick (sorrendben) a
Kraszna/Nagyér, Zilah, Szilagy, Szamos mentén, és csak ezek utan az Erkozben, vagy a Tovishaton.
(A hegyes vidéken csak elvétve.) A tobbiek tarsultak és megvésaroltdk a legolcsobb — tehat
leggyengébb — birtokokat, lehetdleg nemes kozségben, vagy mellett, felosztottdk maguk kozott és
megtelepedtek. Igy alakultak — vagy tjra alakultak —a 18. szazadban a kés6bb is oly nagynevii magyar
nemes kozségek, mint Akos, Erszakacsi, Erszentkirély, Tasnad a szerencsésebb, Biirgezd, Diosad, a
két Doba, Lele, Menyd, Mocsolya, Szilagyfokeresztur, Szilagyszentkirdly és Vérvolgy a kevésbé
szerencsés kisnemesek letelepedésével.’?’ Persze, picinyke birtokuk — amig még megvolt — nem volt
elegend megélhetésiik biztositasara, ipari tevékenységre kényszeriiltek. Es mert eme ,nemes,
nemzetes €s vitézld” urak, otthon, egymas kozott nem szégyelltek dolgozni, ezek a szegény kisnemes
falvak lettek a sokszor messze f6ldon hires fazekas, farago és épitd kisiparosok fészkei (és bizony a
csempész-kereskedelemé, meg imitt-amott a 16tolvajlasé. De: nomen est omen.) Nyilvanvalo, hogy
nem minden vagyontalan kisnemes-ivadék akart otthon, vagy a kodzeli varosba vandorolva iparossa
lenni. Ezek, akik a foldmiiveléshez, a sziildfaluhoz ragaszkodtak — a 18. szdzad végétdl mind inkabb
— igyekeztek jobbagytelekhez jutni, telek-varomanyos jobbagyleannyal kotott hazassag utjan. Ez,
persze, nagyon kevésnek sikeriilt. A tobbiek zsellérkedtek, sot béresnek alltak. A 19. szazadban mar
olyan esetekrdl is tudunk, hogy jobbagy-gazdahoz allott béresnek a nemes.'?! Bizony, jol tennék
korunk szocioldgusai, ha utananéznének, hogy — a polgari hirverés cafolatara — vajon 1848. el6tt nem
volt-e tobb politikai joga és szabadsaga a szegény, dolgozd népnek, mint az utan? Mert, ha
gazduramnak nem volt szavazati joga, a béresnek pedig, volt ...

A menekiilések, kiilonosen a vidéken beliili menekiilések mar a haborts idokben megkeverték a lakossagot. A magyar
kisnemes felhtizodott hegyvidéki roman jobbagyahoz vagy ismeréséghez, egyszer, kétszer, tobbszor — a haborts kor
hatvan esztendeig tartott —, Gsszeismerkedtek és a nyomortsagban, kényszeriiségb6l 6sszemelegedtek. Ekkor kotédtek
elészor szerelmi kapesolatok, sot hazassagok is. A szatmari béke utani nagy helykeresésében a magyar kisnemes mar jo
ismerésként — esetleg sogorként — ment a roman faluba megtelepedni. Es ha régi bajtarsat, vagy annak fiat ajanlotta a
roman parasztok joindulataba, annak is meg volt a foganatja. Sok nincstelen, kobor lovag talalt igy otthonra a biikki,
meszesi, rézi erdéségek roman falvaiba — ha olyan volt a roman paraszt és a roman falu, hogy érdemes volt ott
megtelepedni. Unokéja mar, ha igen megsokasodtak, mar jobbagytelket vallalt.

119 A nagy belsé népmozgalomnak bizonyos 4llandd ,,timaszpontjai” voltak, melyeket, valdszinii, az egész orszagban
ismertek. Igy Szilagysag alfoldi részén Erkoros és Akos, a dombvidéken Ilosva, Menyd és Lele, a roman vidéken K3d és
[ll¢sfalva. Ezeken a helyeken gyiilekeztek a ,helykeresdk”. Itt tdjékozodtak, merre érdemes probalkozni? Innen mentek
tovabb vagy mas tamaszpontra, vagy letelepedésre. A szegényebbje itt tomdriilt ,.kuridlis kozosséggé”, itt targyaltak a
megvasarlando birtokok eladdival. Mivel pedig ezeken a helyeken igy mindig sok nemes volt jelen, e kor megyegyuléseit
rendszerint ezeken a helyeken tartottak.

120 Annyi nemes keriilt igy 6ssze, hogy példaul Biirgezden, Mocsolyan, Szildgyszentkiralyon kevesebb szant6fold
jutott egy holdnal egy lakosra.

121 ERSEKUJVARI Sandor iratai szerint mindennapos volt a nemes szolga vagy részes(munka).
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A kdznemesség soraiban jelentds szammal voltak romdnok. Néhany maramarosi és kovarvidéki
1687-ig ez is K6zép-Szolnokhoz tartozott) roman csaladnak régebbi volt a nemessége,?? de a roman
nemesek tobbsége a kuruc-korban kapta nemeslevelét, nagy hanyadukban sajat doldesuruktol.®?
Ennek kdszonheté a magyar €s a roman nemes kozségek kozotti kiilonbség: a roman kéznemesek
csak kivételesen csatlakoztak curialis communitashoz (Dabjon, Kéd), rendszerint foldesuri falvakban
telepedtek le.!?® Valoszini, ez a tényezd volt az, mely a roman nemesség tekintélyét és koziigyekben
vald szavanak sulyat lerontotta — és nem valami anakronisztikus nacionalista elfogultsag — ugy, hogy

megyei tisztségekre romant nemigen valasztottak.

Az 1800 koriili 6sszeirasokban szerepld roman nemesek kozott mar sok a magyar szarmazasu.
ezek a 18. szazad elején romanok kozé telepedett magyar kisnemesek ivadékai, akik — jorészt a

gorogkatolikus egyhaz gondoskodasa kdvetkeztében — elromanosodtak.'?*

A 18. szazaddal Magyarorszagon bekdszontd békés korszak vitathatatlanul legnagyobb nyertesei
a magyar jobbagyok voltak, hiszen 6k voltak azok a foldmiiveldk, akik munkajat sdvarogva varta az
egész gazdag, de néptelen és parlag orszag. Hogy pedig ne elégedhessék meg valaki a maga és
csaladja sziikségleteit fedezd terméssel, Eurdpa felszaporodott lakossaga minden ehetét csabitdéan
magas aron vett meg. Mindenfelé csodakat meséltek a magyarorszagi (foldmives) Eldoradordl, és
Nyugat sziikds kenyérre szoruld6 minden szegény embere Magyarorszagra vagyott akkor (mint
szazotven év mulva Amerikaba). Jott is a telepes, aki csak johetett — ha volt batorsaga és némi tokéje,
¢s ha engedték otthoni urai —, mert Magyarorszadgon itt varta annyi, szokatlanul termékeny f6ld,
amennyinek megmunkalasara egyaltalan képes. Jobbagy lenni Magyarorszagon — ez volt az akkori
Eurdpaban a legeldnydsebb tarsadalmi helyzet — na, nem a fOpapsag szdmadra, hanem csak Europa
jobbagyainak —, mert a kitlind fold hasznalataért alig igényel valamit a foldesur, és egyéb terhek is

alig vannak. (Ha még a vallasszabadsag is biztositva volna ...1%)

A legkapdsabb a magyar jobbagy volt. A foldesurak el6szor nem is probalkoztak massal. (Ne

feled;jiik, a fold birtokbavétele nem a szatmari béke utdn, hanem a torok tdvozasaval kezdddott.) Csak

mikor magyart nem kaptak, vagy az cserbenhagyta éket, néztek mas utn a telepitd birtokosok.!%

122 Maramarosiak, példaul, Rakéczi diplomatijanak, Kokényesdi Papnak a leszarmazottai, valamint az Erdélyi, Juga,
Mihalyi, Szaplonczay kozismert roman nemes csaladok. A kévariak és helybeliek koziil nevezetesebbek a Barnucz,
Dragos, Farkas, Hosszu, Lazar, Man, Pap, Vladar csaladok. Az 1741-es Osszeiraskor deriilt ki, hogy a romanok
tobbségének a nemessége a foldesurak kuruckori felszabaditasara vezethetd vissza, és ezért igazolasuk nehézségekkel
jart. PETRI i.m. 1. 423.

123 Badacsony (Kemény), Benedekfalva (Banfi), Cség (Vay), Illésfalva (Gyulai, Bornemissza), Kelence (Gyulai,
Banfi, Toldalagi), Nagyszeg és Orményes (Wesselényi), Szélszeg (Bornemissza, Gyulai), Alsoszivagy (Gyulai,
Bornemissza), Ujnémet (Kemény, Vay).

124 Néhany példa: Csdgon a Dedk-, Hod4szi-, Racz-, Vitéz-csalad, Nagyszegen a Bukoviczi-, Lakatos- és Veres-
csaldd, valamint Szamosudvarhelyen az Acs-, Németi- és Szelei-csalad.

125 A jobbagysag akkori, magyarorszagi helyzetét meggy6zoen lattatia KOVACH Géza: Ahol Dozsa és Horea hadai
jartak. Bukarest, 1976. az aradi allapotokkal kapcsolatosan.

126 K AROLYI Sandor napléjara hivatkozik SZEKFU Gyula i.m. IV. 420.
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Mentek is szerte az orszagba a magyar jobbagyok,*?’ keresve a jobb foldet, a jobb foldesurat. Ha
csalédtak a helyben vagy az urban, mentek tovabb, masodik, harmadik, tobbedik helyre.}?® Még az is

eléfordulhatott, hogy — ha nem is éppen 6 — a fia vagy az unokaja visszakertilt el6bbi helyére.

Szilagysag magyar jobbagyai is részt vettek e kirajzasban. A 9. sz. mellékletiink fentebbi részlete
szerint szazezer magyarral tobb koltozott a Szilagysagbol ki, mint be, csak 1715-ig. De a folyamat
tovabb tartott még félévszazadon at, ha ekkor mar tobb is volt itt a be-, mint a kiko61tozo. Ne
feledkezziink meg azonban arrél, hogy Szilagysag maga is ujranépesitendo volt, és természetes, hogy
erre els6sorban a vidék népe szolgalt, mindenekeldtt a magyarok. Nem nemzeti, faji elfogultsag,
hanem a birtokosok jozan, gazdasagi szamitasa alapjan keriilt a magyar jobbdgy — a nemes nem —
ebbe a monopol-helyzetbe.'?® Késébb, a majorsagi gazdalkodas rentabilitisanak megnovekedése

i}

127 Mivel a korabeli irasok ,,szokott jobbagy” alatt mindig jobbagy csaladfét értenek, a torténeti irodalomban —
rendszerint — ebben az értelemben hasznaljak a kifejezést az Gijranépesedéssel kapcsolatosan is. (E hiba elkeriilésére is int
TAKACS Lészl6 i.m.) A jobbagycsalad minden tagja jobbagy ugyan rendi jogallasara nézve, de csak a csaladfot koti az
altala hasznalt telek, gyermekeit — lehetnek azok a foldesuri jog szerinti zsellérei — gyakorlatilag nem koti semmi. A
felszabadult teriiletek ujranépesitésére nem az a néhany ezer csaladfé ment, akiket a hatésagok visszakdveteltek
(TROCSANYI Zsolt i.m. 977.), hanem az ezek szamat tobbszordsen feliilmulo jobbagyfiak. Meggy6zédésem, hogy nem
volt a két hazaban magyar jobbagycsalad, melyb6l ne vett volna részt valaki az Gjranépesitésben. (Vagy kozvetleniil az
Alfoldre ment, vagy kozvetve, azok helyébe, akik oda tavoztak.)

128 A kiilonbz6 népekbdl szarmazé emberek lehetnek egyenldk éltalanos emberi értékiikre nézve anélkiil, hogy
egyformak is volnanak. Az évszazadokon at folyt kiilonb6z6 neveltetésiik folytan az egyik nép tagjaiban inkabb ilyen, a
masikéban inkabb olyan erények fejlédtek ki — szerintem. Hogy nalunk €16 népek fiai milyeneknek latjak magukat és
egymast, arra a leghitelesebb forrasbol, a népkoltészetbdl idéziink példat.

fme a népmese:

Mikor Isten elhatérozta volt az emberek biinbeesése utan, hogy Adamékat ki kell (izni a Paradicsombol, elészor
Floriant, a romdn arkangyalt kiildte a parancs foganatositasara. Adam és Eva — aki persze szerettek volna a Paradicsomba
maradni — nagy aggodalommal vartak a térténendéket, de egészen megnyugodtak, amikor Florian kozeledését lattak. Az
illend6en bekopogott hozzajuk, levette a kalapjat, nagy tisztelettel koszont, és mondta, hogy Isten parancsara éjfélig az
urasagoknak el kell hagyniuk a Paradicsomot. De Adam folényesen raszolt:

- Mit habogsz itt? Add ide az irast!

- Milyen irast? — kérdezte megszeppenve Florian.

- Hat az Isten parancsardl sz616t! Csak nem gondolod, hogy ilyen fontos dologban hiszek a szavadnak?

fras azonban nem 1évén, Fléridn nagy szomortan visszatért a menybe.

Masodszor Isten Gabort, a magyar arkangyalt kiildte a paranccsal. Mikor a gonosz emberek meglattak kozeledtét,
ismét csak fellélegeztek, gyorsan siités-fézéshez lattak és nagy traktat készitettek a magas vendég szamara. Addam mar a
kapunal fogadta nagy tisztelettel, aztan kinaltak, iltették. De Gabor komoran elhéritott mindent, tapintatosan félrehivta
Adamot, és kozolte vele Isten Parancsat: el kell hagyniuk éjfélig a Paradicsomot! Adam, a ravasz, megkdszoni az
arkangyal ur faradozasat, és kijelenti, hogy éjfélre tivoznak. De most mar ne sértse meg a haziasszonyt azzal, hogy meg
sem kostolja ad foztjét. Gabor szabddna ugyan, de hat ebben a helyzetben tényleg nem teheti meg ezekkel a sorsiildozott
emberekkel szemben, hat asztalhoz iil. Pompas étel-ital. (A masodik poharnal pertu-ivas.) Beszélgetés, s6t néhany
szomoru néta elhangzasa utan, kozeledik az éjfél. Eva felkél az asztaltol, és csomagolashoz lat. Gabor észreveszi, és
leghatarozottabban letilt minden késziilddést, tavozast:

- Bizzatok csak ram! Van még nekem annyi szavam az Oregnél, hogy... Csak nem hagyom a legjobb baritaimat
foldonfutova tenni!

Visszamegy a mennybe, de persze, a parancsot nem tudja megmasitani.

Isten most Mihalyt, a német arkangyalt kiildte Adamék kifizésére. Mikor az emberek latjak, ki jon, a tegnapinal
kétszer nagyobb késziileteket tesznek. Fogadjak, iiltetik, kinaljak nagy alazattal. Mihdly sz6 nélkiil le is il — egyediil — az
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utan, amikor mar nem az 6nallé gazda gondos, mindségi munkéjan volt a hangstly, hanem csak a
minden munkara igénybe vehetd nyers munkaerdre volt sziikség — mint a 20. szdzad kozepén,
Nyugateuropaban a vendégmunkasok nagy, de igénytelen munkaerejére — mas gazdasagi sziikséglet

mas munkaserényeket igényelt — lejjebb szallt a magyar mezdgazdasagi munkas azsidja is.

asztalhoz, eszik, iszik gy, hogy Adam és Eva alig gy6zik kiszolgalni. Ejfélkor Mihaly megnézi az orat, felall, veszi a
pallosat és raszol az emberekre:

- Most pedig, mars ki!

Es megy mogottiik a kapuig, hogy majd betegye utanuk. (Tréfas és cstifolodo erdélyi népkoltészet. SZEREMLEI
Laszl6 osszeallitasa. Kolozsvar, é.n.)

A masik érmelléki roman népmese (SARKADY Sandor gytjtése):

Miutan Isten az emberiséget megteremtette volt, mar csak az volt hatra, hogy mindegyiknek kiadja a jussat.
Masnapra hat magahoz rendelte 6ket. A magyar még sotétben felkelt, mosdott, borotvalkozott, 61t6z6tt. Féloraig csak a
bajuszat rendezte. Utana egy oraig fényesitette a csizmajat. Kozben feljott a Nap, és a magyar elindult nagy komoétosan
Isten haza felé. A romdn arra ébredt, hogy fenn van a Nap. Felkél, veszi a botjat, és mér poroszkal is az Ur udvara felé.
A zsido még késébben ébredt, gyorsan felugrik, vizes kézzel letdrli az arcat, elhadar egy imadsagot, és mar rohan is Isten
felé. Féluton elhagyja a romant, és éppen akkor érkezik Isten ajtajaba, amikor a magyar — csizmdja leporldsa utan —
bekopog. Persze, udvariasan eldretessékeli a zsidot, és 6 kinn marad. Bemegy a zsid6 és kdszon:

- Joszerencsét! (Noroc bun! — megszokott roman koszontésforma.)

Az Isten fogadja:

- Na, ha j6 szerencsét mondtal, az legyen a tiéd!

Ezzel a zsid6 kijon, és bemegy a magyar. O is kdszon:

- Joszerencsét, Uramisten!

- Azt odaadtam a zsidonak. — mondja Isten.

- Hat ez szép! — mondja tovabb a magyar. (Romanul ,,mindru” jelenti azt is, hogy ,,sz&p”, azt is, hogy ,,biiszke,
kényes™.)

- Na, legyen az a tied, magyar. — hataroz Isten.

Mire a magyar kijon, megérkezik a roman is. Bemegy és koszon:

- J6szerencsét!

- Azt a zsidonak adtam.

- Ez szép!

- Az mar a magyaré. — valaszol ismét Isten.

- Jaj nekem! (Vai de mine!) — basulja el magat a roman.

- Na, az még neked maradt! — mondja Isten.

Hogy pedig, a birtokosok, hogy vélekedtek a kiilonb6z6 nemzetiségli munkasokrol, alljon itt egy 19. szazadvégi,
jellegzetesen kapitalista mindsités (SZABO Gyula irataibol):

A magyar béres olyan, mint a 16, a svab olyan, mint az 6kor, a roman olyan, mint a bivaly.

A magyar olyan, mint a 16: lasd el jol, gondozd, pihentesd rendesen. Aztan csak arra vigyazz, meg ne szakassza
magat. Mert az lelkesen megy, biztatas nélkiil dolgozik, fut, rohan, kiteszi a lelkét — ha van kedve. De ha nincs, ott nem
hasznal sem parancs, sem ostor. Csak a sz€p sz0, a dicséret, a simogatas, egy szem cukor.

A svab munkas olyan, mint az 6kor: 1asd el jol, pihentesd rendesen, akkor bedll az igaba, és huzza, huzza
egyenletes iitemben, minden biztatas nélkiil estig. De hiadba biztatod, kéred, parancsolod, vered, egy cseppet sem gyorsitja
Iéptei litemét, és egy 1épést sem tesz munkaidd utan.

A roman olyan, mint a bivaly: nincs az a teher, amit el nem hiiz, akar étlen-szomjan is, ha mellette allsz és {itod.
De ha félrefordultal, vagy plané, otthagytad, azonnal lefekszik, akar a barazdaba is. (Maskiilonben ugy mondjak, ez a
Szabo Gyula lovat csak eladasra tenyésztett, de nem igazta. Es magyart csak béresgazdaként alkalmazott.)
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Kiilonben a magyar jobbagyok voltak Szilagysag legallandébb lakoéi: a hadak utjara menetelt
inkabb a nemesekre hagytik, nagyon nehezen menekiiltek el,}?® ha mégis elmentek volna, az elsé
alkalommal, elséként jottek vissza. A helybemaradas élenjaroi a tovishatiak voltak, ez a kiilonleges,
szerény, munkalkodo6, maradinak mondott, de szivos €s konokul kitarté magyar népcsoport. (Ezért
mondjak réluk, hogy nem az Arpad honfoglaléival keriiltek ide, hanem 6seik itt jottek szarazra, még
pikkelyesen, az 6s6cedanbol.) Hogy ezek miért ragaszkodnak gy gyenge talaji és éghajlata
szll6foldjiikhoz, arra nincs ésszerli magyarazat. Mert a Kraszna varmegyeieket sem igen mozditott
el a 18. szdzad, de az 6 foldjeik messze termékenyebbek voltak, azokhoz érdemes is volt ragaszkodni.
Leginkabb a harmadik csoport, az érmelléki mozdult el innen. Igaz, ezeket kergette leginkédbb az
¢getés annakidején, és ezeket csabitotta leginkabb a kozeli Alfold. Az Gjranépesedés a mindenkori
gazdasagi értékrendnek megfeleld sorrendben tortént: eloszor a Berettyo és Kraszna sokoldala — tehat
jobbagynak nagyon ajanlatos — gazdalkodast lehetdve tévo, széles volgyét szalltadk meg. Csak azutan
az alfoldi, inkabb kiilterjes gazdalkodasra valot. Erre mar a romanok is jok voltak.

A roman jobbagyok, kiillondsen a pasztorok voltak az elsdk Szilagysag elhagyasaban a romlas
idején, és ok jottek vissza a legkevésbé. Szamuk annyira lecsokkent, hogy a maradék nem biztositotta
a kozépkori romdansag szilagysagi folytonossagat intézményeik atorokitésében. Igaz, hogy a
teljességgel kotetlen szervezetli ortodox gytilekezeten kiviil nem is volt més intézménytik, de az is —
egyediil a papbol allvan — elvandorolt hiveivel. Ha valamely roméan falu nem hagyta el akkor
vidékiinket, az nem a sziil6fold irdnti ragaszkodds, hanem a véletlen miive volt: az érdekeltek

utanajartak és megallapitottak, hogy itteni helyiik véletleniil mégis jobb, mint a masfelé kinalkozo.*

A roménok Ujkori szildgysdgi bevandorlasdnak vizsgéalata munkank alapfeladata. Ez —
ugyszolvan — problémamentes, mert a megfeleld iddszakokban végzett 6sszeirdsok, népszamlalasok,
hiven mutatjdk a folyamatot, mely a torokok tdvozisa 6ta mindmaig tart. Szervezett, nagyuri
telepitések nem voltak. E korra jellemzd az egyéni és csoportos romén beszivargas, 3! melyet viszont
minden tényez0 eldsegitett. Ilyen tényezd volt elsd sorban Szilagysdgnak a nagytdmegli elvandorlas
miatti akkori csaknem {ires volta a maga szivo, csabitod hatasaval. Voltaképpen a — mindkét — megye
a betelepiil 6k rendelkezésére allott a remek Ermelléktol, a szegényes — de pasztorkodasra és erdSlésre
annal alkalmasabb — hegyvidékig. Masik pozitiv tényezd volt az Ujonnan szervezett roman
gorogkatolikus egyhdz, mert ez a régen letlint kézépkori jus olahalis helyébe korszerti, a
magyarokéval azonos kdzjogi helyzetet, emberi biztonsagot adott az {ildozott romannak.**? Mert

129 A sok példa koziil csak négyet emlitsiink: a bagodiak, goroszlédiak, sarmasagiak, varsolciak nem hagyték ott
falujukat annak felégetése, elpusztitasa utan sem, hanem a koérnyez6 nadasokban, bokrosokban, erddszélen ,,lappangva”
kivartak, mig a faluba (helyére) visszatérhettek. (PETRI i.m. III-IV. m.h.) Ne tiinjon elfogultsagnak a ,,masik” viselkedés
bemutatasa: a 93. sz. labjegyzetben mar felsorolt hat roman falut — Ballahaza, Fels6ban, Pecsely, Porc, Somfalu,
Tuszatelke, és még ki tudja, hany masik, melyekrdl nem szdl az irds — csak ugy otthagytak volt a lakoi, a veszedelem
hirére, és soha vissza sem tértek beléjiik.

130 SZIKSZAI Lajos i.m. részletesen foglalkozik veliik.

131
511.

132 JUHASZ Istvan (Reformacio6 az erdélyi romanok kozott. Kolozsvar, 1940.) szerint a reformacié kivaléan alkalmas

JAKO Zsigmond: Ujkori roman telepiilések Erdélyben és a Partiumban. Magyarok és romanok. Budapest, 1943.

utat tOrt a katolizalas szamara a romanok kozott.
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ild6zés és nyomor volt a masik oldalon, ahonnan idehtzddtak: Erdélyben is volt €hinség az 1710-es
¢vekben, de a katasztrofalis kovetkezményekkel jard valtozds a dunai romdn vajdasagokban,
Havaselvén és Moldvaban kovetkezett be 1711-ben — a t6rok szultan gérog adoszedéknek adta bérbe
a kozhatalmat eme szerencsétlen orszagok felett. Es ez volt a harmadik tényez6, mely a romanok
szilagysagi bevandorlasat elémozditotta. Eme fanariotdknak nem volt érdekiik a lakossag
semminemi kimélete, csak mindennek és mindenkinek minél gyorsabb kizsarolasa. Ez csaknem

lehetetlenné tette uralmuk alatt az emberi életet, és meginditotta az Erdélybe-vandorlas folyamat.!33

Szilagysagba a romdnok a régi titon, Maramaroson és Kdvarvidéken at jottek az Gjkorban is, és

mentek tovabb a Csucsa-Nagyvarad vonalig és az Alfoldre.3

Nézziik meg a 7. sz. mellékletiink: ,,Szilagysag pusztuldsa és Uj népesedése”’®® kovetkezd

O0sszesitését:

BUNYITAY Vincze: Bihar varmegye oléhjai és a vallasunio. Budapest, Akad. tort. tud. Ert. 1893. A gorogkatolikus
egyhaz nemcsak egy bevett vallas hiveivé tette a romanokat, hanem meghozta — végre — magasabb szervezetiiket is, a
plspokséget. Szilagysagban két gordgkatolikus roman féesperesség alakult, egyik Tasnadszarvadon, a masik
Szamosudvarhelyen.

133 A vilagtorténelem kevés analogiajat ismeri a romanok feletti fanariota uralomnak. (Némi hasonlésagot mutatnak a
gyarmatosité nemzetek hajdani keletindiai — €s mas hasonld — tarsasagai, de azok maganjogi tarsasagok voltak.) A
legnagyobb legalis és illegalis haszon érdekében a Porta csak két évre adta oda az egyes orszagokat a legtdbbet fizetd
vallalkozonak. A két év lejartaval, rendszerint megcserélte 6ket egyik orszagbol a masikba, de nem hagyta tovabb
ugyanott. (Ismételt két év mulva, esetleg, visszacserélte.) A fanaridtanak és katonanak, vagy irnoknak alcazott sisera-
haramiainak még az sem allott érdekében, hogy az emberek egyaltalan életben maradjanak, hogy kimélték volna az
allatokat, termeldeszkozoket? Rovid két esztendd allott csak a meggazdagodas rendelkezésére, de minden elképzelhetd
és elképzelhetetlen eszkoz is. Es éltek is vele. Persze, akiben csak maradt valamelyes igény az emberi élet irant,
valamelyes emberi méltosag, az mind, mind menekiilt.

134 Erre mutat a szilagysagi romanok szlav-tipusu testi alkata és lelki beallitottsaga: altalaban szokék, szelidek,
békések, alazatosak, nem tiinnek ki szorgalmukkal, és nem hddolnak — masok — tulajdonanak balvanya el6tt. Erre mutat
a leggyakoribb Gtven szilagysagi roman csaladnév vizsgalata is. Ezek — a romannak tartott, valamint a magyar eredetii
roman csaladneveken kiviil — Andercou, Aldea, Barit, Barnuf, Blaga, Bogdan, Boldut, Ciplea, Cioltea, Ciula, Culic,
Dragos, Filea, Ghetea, Gostea, Hendea, Hiriscau, Hutcau, Hudin, lanicicau, Ivagcau, Tuga, Loghin, Marinca, Man,
Mercea, Miclea, Moga, Neaga, Nistea, Nichita, Nistor, Orha, Pasca, Pintea, Plosca, Racolta, Sava, Sima, Somlea, Stert,
Stoica, Terhea, Tomsa, Trif, Tirea, Vanca, Vlad, Vladar, Zaha: mind északkeleti szlav hatasra mutatnak. (A nevek a mai,
szilagy varmegyei telefonkonyvbél valok.)

A Sebes-Ko6ros vonalan kezdédik, és észak felé, Szilagysagon, Kévarvidéken, Maramaroson, Bukovinan és Moldovan
at a dunai Galacig huzodik az a vonal, melyen visszafelé lehet kdvetni a ,,kukorica” roman ,,malai” nevének hozzank
vezetd utjat. (V6. BRAUDEL, Fernand: A mindennapi élet struktirdi. Budapest, 1985.) Ugyanez az titja a puliszka roman
,tocan” nevének is. Kiilonben a kukorica északparciumi magyar neve is ,,malé” — nyilvan roman hatasra.

135 A 7. sz. melléklet ,,Szildgysag pusztuldsa és 0j népesedése” 5-6. és 7. sz. oszlopa az 1715-1 ad6zok 6sszeirdsanak
az adatai a Magyar Statisztikai Kozlemények XII. kotet 65. és kov. szerint. (Néhany nemes kozség — pl. Szilagyszentkiraly
— nem engedte be a szamlalokat. Ezek ad6z6inak szamat becslés alapjan irtuk be — a teljesség kedvéeért.) A 8. sz. oszlop,
a gorogkatolikus vallasuak 1élekszama a ,,Conscriptio Parochiarum Diocesis Fogarasensis instituta Anno 1750 alapjan a
Transilvania, Nagyszeben, 1901. IX. szamaban ko6zoltek szerinti adatokat tartalmazza. A 9-10. és 11. sz. oszlopok az
1808-ban a nemesi felkelésre dsszeirtak szama a varmegyei levéltar adatai alapjan. (PETRI i.m. megfelel6 helyei.)
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A FALVAKSZAMA
1650 1715 1720 1750
Magyar jellegii 155 X X X
1650-es magyar jellegiibol maradt X 75 X X
Magyar tobbségii X 117 125 82
Magyar lakosa is van (kisebbségben) X 33 53 88
Magyar el6fordulassal Gsszesen X 150 178 170
Roman jellegii 79 X X X
1650-es roman jelleglib6l maradt X 36 X X
Roman tobbségli X 39 58 122
Roman lakosa is van (kisebbségben) X 57 84 37
Romaén el6fordulassal 6sszesen 96 142 159
Lakatlan az 1650-ben lakottak koziil - 78 51 32
Lakott 6sszesen 234 156 183 204

Lathatjuk, hogy mennyire a magyar jobbagyé¢ lett az orszag, a fold: a pusztulast atvészelt 75 régi
magyar falubdl az elsé lehetdségre szétrajzott a magyarsag ,,foldet birtokba venni”, éppen még egy
annyi mas faluba, ugy, hogy a 150 magyar lakossal is rendelkezd falubol 117-ben tobbséget is alkotott
az a félmaroknyi, 16718 magyar. Vilagos a birtokosok szdndéka: Gigy osztani el az 1225 magyar
jobbagyot, hogy veliik a két varmegyében minden birtok hasznosithatd legyen. Akkor, az orszag
felszabadulasa utan, minden épkézlab emberre, minden jobbagyfira sziikség van, ha magyar. Mert a
magyar — a fentebb is irt kozfelfogas szerint — nemcsak otthon 14t dologhoz inaszakadtaig, minden
nogatas nélkiil, hanem azt el is lehet kiildeni a kevés megmaradt roman faluba is, hogy ott —
magyarként, tehat orszagbirtokosként — a foldesur vagy intézdje helyett — gazdairdl, persze, per ,,mi”
beszél — gazda is legyen — ha ez nincs ellenére azoknak —, amellett, hogy kétkezi munkajaval is
példamutatdan eldl jar. Még a lakatlanul hagyott hegyi falvakba is magyar jobbagyot kiildenek, hiszen
az jobban szervezi ott a szivargd romanok letelepedését is mindenki masnal. Igy keriilnek magyarok
olyan helyekre is lakni, ahol a vilag teremtése 6ta magyar ember legfeljebb csak vadaszni jart.'*®
Hogy ez nem valami véletlen, azt jelzi az 1720-az Osszeiras, mikor is a magyarok ujabb 28 faluval

136 Tasnadcsany, Elyiis, Fiirményes, Fiizes, Mutos, Olahnadasd, Ujvagas, Vartelek, Zsakfalva régi roméan falvaknak
1715-ben egyenesen magyar tobbségiik van.
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nyomulnak eldre, koztiik tizenegy olyannal, melyben 6t évvel korabban csak roméanok laktak, tizenhét
pedig lakatlan volt. Csak 1730 utan lanyhul a magyar térfoglalas, mert mar nincs tobb mozdithaté
magyar ember az anyafalvakban sem. (Sokan, nagyon sokan mentek az Alfoldre is. Helytlikbe pedig,
csak szivarogtak a foldesurak erdélyi birtokairdl.) Masrészt pedig, az 0j gazdalkodasra, a majorsagira,
aroman is jO, talin még alkalmasabb is, hiszen anyagilag is, erkdlcsileg is igénytelenebb a magyarnal.
Ezek nogatdsara mar csak magyar ispanokat tartanak a romdn falvakban, arra nem fontos, hogy
jobbagy legyen, megfelel a magyar kisnemes is. igy keletkeztek magyar szérvanyocskak roman
falvakban a 18. szazadban, hogy egyetlen nemzedék alatt be is olvadjanak a romansagba.

A roméanok térfoglalasa csak a magyarok utan kovetkezik: 1715-ben a 36 megmaradt régi roman
falu mellett Gijabb 60 faluban jelennek meg, de ezek koziil csak haromban jutnak tobbségre. 1720-ra
pedig — ha nagyon gyéren is, de — mar 142 faluban fordulnak el6, messze elmaradva még a magyarok
mogott. A két nép kozotti letelepedési arany — mint fentebb lattuk — 1730 utan fordul a romanok
javara, ugy, hogy 1750-ben mar 122 falunak van roman tobbsége, a 82 magyar tobbségiivel szemben.
Azonban az O6sszlakossagot tekintve, Szilagysag még ekkor — a magyarlakta helységek folényesen
népesebb volta miatt — magyar tobbségii: a 67821 dsszes lakos 51,26%-a magyar.

A roman betelepedés allando folyamat tiikrozi a 8. sz. mellékletiink ,,Szilagysdg nemzetiségi
szamképének alakulasa”®’ kovetkezd Gsszesitése:

A ROMANSAG TOBBSEGREJUTASANAK KORSZAKAI

A SZILGYSAGI FALVAKBAN
A falvak
Korszak Jelzése Szama Osszteriilete (ha) A te”:rfoglalés i
atlaga (ha)

1687 — 1715 F 51 76661 2738

1715 - 1750 E 75 102902 2940

1750 — 1800 D 15 18923 378

1800 — 1847 C 9 21726 462

1847 — 1890 B 6 7392 172
A millenniumkor roman tébbségii 156 227604 1121
A millenniumkor magyar tobbségii A 60 117066 -
Szilagysag Gsszesen 216 344670

137 E tablazat magyarazatat lasd majd lentebb.
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Tehat: Az F-jelzésti 51 faluban mar az 1715-1 6sszeiras roman tobbséget talalt. Az E-jelzésii 75
faluban 1750-re, a D-jelzésti 15-ben 1800-ra, a C-jelzésii 9-ben 1847-re, a B-jelzésti 6 faluban 1890-
re lett roman a tobbség, mig 60 faluban magyar volt a tobbség a milleniumkor is. A roman térfoglalast
¢s annak titemét latjuk meg, ha az elfoglalt teriiletek nagysagat nézziik: a kettdszazharom esztendd
alatt a romanok elfoglaltak a Szilagysagban 6sszesen 227604 hektart, évente atlag 1121 hektart. De
ebbdl a kuruc-korra esik évi 2738 hektar, a 18. szazad elso felére, a nagy betelepedés korara, évi 2940
hektar, aztan félévszazadonként évi 378, illetve 462 és 172 hektar. A beszivargds —nyilvan — azota is
tart.!38

Ezeket a szamokat latva ismételten ki kell térniink a 20. szazadi magyar kézvéleménynek arra
az allasfoglalasara, hogy az akkori birtokosok vétke kovetkezményeként romadnosodott el — mas
vidékek mellett — a Szilagysag. A birtokosok engedték, s6t segitették eld a romanok beszivargasat és
megtelepedését. E birdlok nemzetiszinli szemiivegen at nézik a kérdést, holott a gazdasagi kérdéseket
nem szabad, sem nemzeti-, sem semmiféle szinli szemiivegen at nézni, mert a gazdasagi ¢let
semmiféle idegen szempontl szegregaciot, semmiféle kényszer-beavatkozast nem tiir a gazdalkodas
kérlelhetetlen szabalya érvényesiilésének utjadban. Az emberekre vonatkozoan a gazdasagi élet
torvénye azt mondja, hogy minden ember annyit ér, amennyi a munkaja értéke: aki értékesebb munka
végzésére képes, azt jobban megbecsiilom, elsdsorban ilyet alkalmazok — ha van magasabb értékii
munkdm. Ha mads, alacsonyabb értékii munkdm van, két dolgot tehetek: vagy lemondok a munka
nyoman keletkezd — viszonylag kisebb, de sokszorozva nagyobb lehet a masikndl — haszonrdl és nem
végeztetem el a munkat, vagy elvégeztetem olcsobb munkaerdvel.1® A 18. szazadi Magyarorszagon
a legjovedelmezdbb gazdasagi tevékenység a sz0l0miivelés, a bortermelés volt. Nemcsak birtokosok
és kisnemesek, hanem a siirtisodé polgari vallalkozok is sz6l6t szereztek, ha tudtak.'®® A
sz8ldmiivelés utan kovetkezett a peremvidékek tobbiranyu, belterjesebb mezdgazdasaga, azutan az
Alfold kiilterjes gabonatermelése, és a végére maradt a rideg allattenyésztés. (Ne beszéljliink most
mas gazdasagi tevékenységekrol.) A sz8ldmiivelés* és peremvidéki gazdalkodas kizarolag magyar

138 S7ABO Gyula jegyezte fel, hogy az érmelléki birtokan, az elsé vilaghaborat megel6z$ harminc esztendSben atlag
a gazdasagi cselédek haromnegyede volt roman nemzetiségii. A roman cselédek egy negyede sziiletett tiz km-es korzeten
beliil, haromnegyede a 10 és 60 km kozotti korzetben. Azon tilrél senki sem jott. (Tehat egy bevandorlé nemzedék kb.
otven km-t haladt.) Két-harom év mullva a béresek rendszerint masfelé szegddtek, mégpedig a romanok negyede nem a
tiz km-en beliilre, hanem att6l nyugatra, az Alfold belseje felé.

Ugyanerr6] a jelenségrél ir — Szaszfoldrél — TROCSANYI Zsolt i.m. 975.

139 Korunkban milliészamra mennek a vendégmunkisok a legfejlettebb orszigokba — még, ha ott némi
munkanélkiiliséget okoznak is. Ugyanis a gazdasag jo szervezése folytan olyan becsiilete tamad a szakmunkasnak, hogy
az nem lesz hajlandé — munkaado6janak sem érdemes — durva, képesitetlen munkéat végezni.

140 Nemcsak az akkori hires tokaji, egri, budai, balatoni sz6lévidékre keriiltek kiilsé véllalkozok, hanem — mint
kozismert — a debreceni polgarok a kétnapi jarofoldre fekvo didszegi, vajdai, félegyhazi, érmelléki dombokon szereztek
sz616t.

141 Szilagysagban, az el6zdekben targyalt 156 roman tobbségli falut még a legujabb id6kben is fel lehetett ismerni a
vonatrdl is, mert azokban nem volt sz616, a mellettiik-kozottiik levé magyar falvakban pedig volt.

Hogy a birtokosok mennyire megbecsiilték sz6ldmunkasaikat, arra példa a Kemény-csalad ismert eljarasa: rendszeres
tapasztalatcserét szerveztek a kdzép-szolnoki sarmasagi- és az alséfehéri csombordi embereik kdzott, gy, hogy egy-egy
nagy szakértelmii jobbagyukat onnan ide és innen oda telepitették. Mondjak, hogy a cél érdekében még
hazassagkozvetitést6l sem riadtak vissza.
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munkasokat kapott. A gabonatermelés egy részének is jutott — ez kiilterjes agazat 1évén, kevesebb
munkat igényelt —, de tobb magyar nem volt. Maradjon parlagon az Alfold — és csak legeltetésre valo
teriilet —, vagy hozzunk idegen munkasokat?'4> A 18. szazadban senki nem gondolta, hogy a régi

"5

jelszo: ,,Akié a fold, azé az orszag!”, majd még kiboviil: ,,Az¢ a fold, aki megmiiveli!” Biralat el6tt

jo ezeket meggondolni!

A betelepiilt romanoknak csupan 27%-a élt mezdgazdasagi vidéken még a millenniumkor is.
Fofoglalkozasuk a Biikk, Meszes, Réz erdségei kozotti allattenyésztés, pasztorkodas és erddmiivelés
volt. Ez ugyan a magyarokénal éltalaban sokkal alacsonyabb életszinvonalat biztositott nekik, de a
roman atlagnal sokkal magasabbat. Emellett a Szildgysagban a roméan nemzetiségiicknek mindig
megvolt az emberi becsiiletiik a magyar nemzetiségiiek szemében is. Ez a gazdasagi, tarsadalmi
helyzet magyarazza meg azt is, hogy a szilagysagi romanok nem vettek részt a kozvetlen

szomszédsagukban folyd, vendégmunkds-lazzadas-jellegli, Horea-felkelésben.

Mar kozvetleniil 1687 utan is kertiltek mds nemzetisegii 1akoi is a Szilagysagnak, de ezeket nem
lehet megkiilonboztetni a 18. szdzad eleji Osszeirasok alapjan, kicsiny szdmuk miatt. A 18. szdzad
kozepén mar megkiilonboztethetd szamban jottek német telepesek,'*® a 19. szazad elején pedig,
szlovadk lakosok,'** telepittetvén mindnydjan a falvak birtokosai altal. Zsidok a Sziligysagba is
telepedtek a 19. szdzad eleje 6ta. Ez utobbiakat az 1847-es Osszeiras — vallasuk alapjan az ,,egyéb”
csoportba helyezte, az 1890-es viszont anyanyelviik alapjan vagy magyar, vagy egyéb

nemzetiséglicknek mutatja.

A 8. sz. mellékletiink ,,Szilagysag nemzetiségi szdmképének alakulasa a 18. és 19. szazadban”
2.sz. oszlopanak betiii a falu elromanosodasanak korszakat jelzi (ezt lattuk fentebb), a 3. sz. oszlop a
falu hataranak kiterjedése hektarban. A 4-5. €s 6. sz. oszlopok az 1715-1 lakossag szamat mutatjak az
azévi dsszeirasok alapjan.!®® A 7-8. és 9. sz. oszlopok Szilagysag 1750-i lakossagat mutatja.'® A 10-

142 A harmadik alternativa az, amit Wesselényi (MISKOLCZY Ambrus: Erdély a forradalomban és a
szabadsagharcban. Erdély torténete. I11. Budapest, 1968. 1376-77.) a 19. szazad kézepén meglatott, szaz évvel korabban
még nem latszott: annyit tartsunk meg magyarnak az orszagbol, amennyit vérrel, verejtékkel, ésszel és erével meg birunk
tartani. A tobbirdl jobb, ha mi mondunk le, idejében!

143 Hadad (Wesselényi), Tasnadszant6, Tasnid (Kérolyi).

44 Harmaspatak, Magyarpatak. Ismerteti JAKO Zsigmond: A magyarpataki és a kalini hamuzsirhuta torténete.
Bukarest, 1956.

15 A 7. sz. melléklet 5-6. és 7. sz. oszlopa alapjan. PETRI i.m. III-IV. m.h. rendszerint kilenccel szorozza az dsszeirt
adozok szamat, hogy igy az Osszlakossag szamat megkapja. A ,,Magyarorszag népessége a pragmatica sanctio koraban
1720-21” cimi statisztikai hivatali kiadvany kiilonb6z6 moddszerekkel — meggy6z6désiink szerint — igen tulbecsiili a
lakossag szamat. Mindenki véleményét figyelembe véve, mi ismét ACSADY Ignacz modszerét kovettiik — mint az 1543-
as esetében —, és a kdvetkezéképpen szdmoltunk:

- Adofizetdk szdma x 9 14616
- Adomentesek (pap, biro stb.) = adofizetok 1624
- Nemesek = az 1808-beliek fele 1378
- Szolga és zsellér = nemesek szama x 3 4134
Osszesen 21752

146 A kovetkezok alapjan:
- A romanok 1élekszama egyenld a 7. sz. melléklet 8. sz. oszlopaban ,,Gorog vallastiak 1750-ben”-nel.
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12. és 13. sz. oszlopok az 1800-as 1élekszamot tartalmazzak.'’ A 14-16. és 17. sz. oszlopok az 1847-
es lélekszamot,'*®a 18-20. és 21. sz. oszlopok az 1890-es népszamlalas anyanyelvi adatait
tartalmazza.

A 9. sz. mellékletiink ,,Szilagysag népesedési szamképe 896-1896” az Gsszes tobbi Osszesitése.
Ennek segitségével vegylik szemiigyre Szilagysag 18. és 19. szdzadi népesedéstorténetét:

Els6 pillantasra latszik, hogy a magyarsag 1élekszama 1715-t61 1890-ig 16718-r6l 67045-re
emelkedett, bar, aranyszama az 1715-6s 76,86%-r6l 1890-ig 38,97%-ra esett, pedig a természetes
szaporodds a megszokott {itemd volt, és nagyszami bevandorld — illetve visszavandorldo — is
gyarapitotta a soraikat. Azonban a kétszaz év alatti visszavandorlok — és ivadékaik — 32378-as
l¢lekszama csak egyharmada (34,10%) a pusztulaskori szilagysagi magyar veszteségnek. A jelenség
csak helyileg szomoru, hiszen, akik nem tértek vissza ide, azok mas — magyarsag szempontjabol
fontosabb — vidékek aranyszamat javitottak. A 1élekszamnak 67045-re gyarapodasa pedig, teljes
megelégedésre szolgalhat, hiszen négyszerese a szatmari béke-korinak.

A létszamgyarapodasnal semmivel sem kevésbé fontos feladatot oldott meg a szildgysagi
magyarsag a 18. és 19. szazad folyaman: felépitette hazaja rdes6 részét fizikailag-erkolcsileg,
anyagilag-szellemileg, testileg-lelkileg. Az elvadult, lakatlan vidéken 1711-ben nem volt egyetlen ép
h4z, egy valamire valé falu, csak nyomorusig.'*® A millenniumra a Szilagysigban hatvan szép,
korszeriien rendezett, egészséges, gazdag, magyar tobbségii falu sorakozott a vidék legjobb helyein,
utak, vasutak mentén, minden igényt kielégité kozépiiletekkel. Nagyvarosok — a kapitalizmus
helyvalasztd szeszélye miatt — itt nem alakultak, de {ligyes, csinos, hangulatos kisvarosokat épitett
maganak a magyar polgar.

Szamképiink a 19. szdzad masodik felében magyar elvandorlokat jelez a Szilagysagbol. Mint
ahogyan az eldz6 félszdzadokban, ekkor is a vandorlast jelzd szdmok a bevandorlas és kivandorlas
kiilonbségei. A 19. szdzad elsd felében tehat, még 949-cel tobb magyar jott Szilagysagba, mint ahany
elment. A szdzad masodik felében viszont mar 1876-tal kevesebben jottek, mint ahdnyan elmentek.
Az elvandorlo szilagysagi magyarok hozzajarultak a kornyezé nagyvarosok: Szatmar, Kolozsvar,
Debrecen és Nagyvarad, valamint Budapest kifejlesztéséhez. Kiilfoldre, elsésorban Amerikaba, csak
a szdzad legvégén mentek, aranylag kis szamban, inkabb az Ermellékrl és kevésbé a Tovishatrol.

A roman aranyszam-gyarapodas félévszazadonként a kovetkezo:

- A magyarok szama Théodul-rendszer(i becslés (képleteit 1asd a 72. sz. 1abjegyzetben) eredménye az 1715-6s, 1720-
as adofizetdi Osszeirasok, valamint az 1741, 1797. és 1808-as nemesi dsszeirasok alapjan.

147 A Théodul-becslés eredményeként. Az egész 8. sz. mellékletiink becslései a tényleg elvégzett 6sszeiraskor és
népszamlalasok (1543, 1715, 1720, 1733, 1750, 1784, 1797, 1808, 1847, 1870, 1890.) adataibol megallapithato allandd
tényezo (a képletben A és C), a természetes szaporodas (r) ratajaként nalunk is 20%-ot eredményezett 6tvenévenként —
mint altalaban Eurdpaban. Ezekhez jarultak a szorvanyos mas adatok (= k), pl.: a hadadi németek idekoltdzése, vagy a
zsido asszimilaciora vonatkozoan. Korszakunkra kivaléan alkalmazhaté e matematikai modszer: vitathatatlanul mutatja
a targyunkat képez6 tarsadalmi folyamatot.

148 A Nagyvaradi Névkonyv 1847. szerint, a felekezeti megoszlas alapjan.

149 Zilah véros futcajan csak egyetlen épiilet, egy tyakol allott: méltd volt hat, a ,, Tyukol utca” elnevezésre, ahogy
még kétszaz év mulva is emlegették. Ha ilyen volt a székvaros, milyen lehetett a tobbi?
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Az 1715-6s 23,14%-hoz 1750-re jott 25,00%, 1800-ra még 4,03%, 1847-re tovabbi 3,27% és
1890-re ismét 2,09%. Igy alakult ki a magyar allam évezredes évforduldjara a Szilagysagban a
roménok 58,13%-0s aranyszama. Ez az aranyszam-emelkedés nyilvan nem lehetett volna a romanok
allando, nagymértékli bevandorlasa nélkiil. Ez a bevandorléds szivargo jellegii volt: egyénenként,
csaladonként, kicsi csoportonként jottek kelet-északkelet felél allandoan, szakadatlanul, ugy, hogy
koriilbeliil egynegyediik egy nemzedék mulva mar 6tven km-rel nyugatabbra ¢élt, az Alfold belseje
felé. Hozzavetdlegesen haromnegyediiket, a be- és kivandorlok szama kozotti kiilonbséget jelzi, tehat,
szamképiink: az 1890-es népszamlalason talalt kereken szézezer szilagysagi romanbol kilencvenezer
a szatmari béke utan vandorolt be — vagy bevandorlok leszarmazottja. A pusztulas-kori, 20660-ra
becsiilt roman emberveszteséget mar a kdvetkezo, 1750-ig tartd korszakban potolta és feliil is multa
a 27016 bevandorld. Ez a témeg az 1750-es roman 33057-es™° lélekszamnak 81,73%-a és
legnagyobb bevandorlas a targyalt kétszaz esztendd folyaman. A 18. szdzad elsd felében volt hat a
legnagyobb a romansag Szildgysagba aramlasa. De folytatodott 12271+13575+7926-tal, mig a fenti
szamot elérte.

Egyéb nemzetiséglick: németek, szlovakok, zsidok, ormények, kiilonb6z6é Bach-huszarok is
telepedtek meg a Szilagysagban — a ciganyokkal nem tudunk, és nem is kivanunk itt foglalkozni —,
de Osszes szamuk sem haladta meg a millenniumkor az §sszlakossag harom szazalékat. Aranyszdmuk

alakulasa elenyészden befolyésolta hat az 6sszességét.

Még egy fontos kérdésnek kell figyelmet szentelniink. Ez a nemzetiségi asszimildacio. A 18.
szazad folyaman a tlnyomo tobbségii roman helységekben volt némi magyar romdnosodas, de a 19.
szazadra ez teljességgel ledllott — ha eltekintiink a Nyirségbdl idevetddoktdl. Ugyanis a két
nemzetiség kozott azdta nem volt €és nincs keveredés, mégpedig a nagyon szigorti magyar elzarkdzas
miatt. (Ezt lehet helyteleniteni, de ez nem valtoztat a tényen.) A szilagysagi magyar nem kot —
vallasilag — vegyes hazassagot. Ha mégis eléfordul ilyesmi, a magyar tarsasdg és tarsadalom
egyszeriien kizarja magabol a magyar felet, ahelyett, hogy a romant befogadna. Es ebben a magyar
foldmiives-népesség még konokabb, mint a maga is konok értelmiség. >

Az alfoldi részen pedig, a romanok mindent megtettek a magyarokhoz hasonulas érdekében.
Elsésorban, érmelléki megtelepedésiik utdn nyomban megtanultak magyarul, de tigy, hogy mésodik
nemzedékiik a csaladban is magyarul besz¢lt, a harmadik nemzedék pedig, mar nem tudott romanul.
De gorogkatolikusok voltak, ezért a reformatus magyarok nem keveredtek veliik. (Ahol nyugatabbra,
mar Szilagysagon kiviili részeken, magyar nyelvii gorogkatolikus gyiilekezet volt, ott az odaszivargo
romanok — és rutének — hivatalbdl magyarok lettek, mar nem is beszélvén mas nyelvet a magyaron
kiviil. De a roman goérogkatolikus piispokségek joghatosaga ald tartozo papok talan kissé tulzottan is
ontudatos romdnok voltak, és nemcsak a roméan szadrmazasi hiveiket Orizték meg eleik
nemzetiségében — fiiggetlentil attol, hogy tudnak-e roméanul vagy sem —, hanem a Bukovinabdl vagy
Miramarosbol hozzajuk csapddott ruténeket ¢és a Nyirségbol kozéjik szorédd magyar

150 E szam, mint fentebb lattuk, roman egyhazi nyilvantartasbol vétetett, ezért is vitathatatlan.
151 Mondjak, hogy Vajda Sandornak, a Nagyromania els6 miniszterelndkének magyar volt a nagyapja, de roman
leannyal 1épvén hazassagra, a magyarok kikozdositették, igy, hat romanok lettek gyermekei.
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gorogkatolikusokat is. Hogy mint lehet ezen a téren elérni, azt megmutattak a torténelem késdbbi

eseményei.>

Az 6rmények soha nem éreztek kiilonbséget maguk és a magyarok kozott. A zsidok szama
alacsony volt a Szilagysagban, antiszemitizmus mar ezért sem fejlédhetett ki. S6t, az erdélyi
polikonfesszionista szemléletii szilagysadgi magyarok szemében még partoland6 kiilon — vallasi —
szinfoltot jelentettek a zsidok, akiket szdmontartottak és gyakran, egyenesen biiszkélkedtek veliik.
Viszont a szilagysagi zsidok is, az erdélyiekhez hasonldan, mindig — a kés6bbi nehéz idékben is —
kovetkezetesen kitartottak magyar nemzetiségiik mellett — izraelita vallasukat, igazi szilagysagiakhoz

illéen, szigorian megoérizve.

Igaz, hogy a papir szerint a lakossag tobbsége nem volt magyar, de ez nemcsak, hogy nem
latszott — mert a romanok félreesd, szegényes falvakban éltek —, hanem Szilagysag jellege mégis
mindenképpen magyar volt a 19. szdzad végén (talan még ma is). Ha csak az 4tmentett kozépkori

orokség: a varmegye lett volna magyar a maga Onkormanyzataval, kozigazgatasaval,

politikdjaval,1>*még vitathat6 volna a magyar jelleg, de a szembeszoké magyar gazdasagi talsuly, az

143 szilagysagi magyarsag — azota is, ma is — legendas

55

Osszehasonlithatatlanul magasabb muveltség,
lelkisége, erkolcsi szilardsdga — kiilondsen a nem-alfoldi részeken —, szivds, konok teherbirasal
Szildgysag nevét magyar fogalomma teszi. Es ehhez a magyarsaghoz csatlakoztak az
,asszimilansok™: zsidok,'*®6rmények és masok, akiket nem elnyomas és kényszer, hanem

Magyarorszag akkori dszinte, kovetkezetes liberalis politikéja tett magyarra.

152 Még az Erdélynek Romdnidhoz vald csatoldsaért harcold roméanok sem tudtak mind roménul: magyarellenes,

szervezkedé gyiiléseiken hasznos volt magyarul elmondani a széveget. Es — mint kozismert — az elsé vilaghabora utén a
bevonuld roman hadsereget az érmelléki romanok szénokai magyar nyelven koszontdtték, de igaz, észinte, roman
ontudattal.

153 Jellemz6, hogy *67 utan a fiiggetlenségi part legszilardabb bazisa Szilagysag volt. A négy valasztokeriiletbdl harom
mindig ’48-as képvisel6t kiildott az orszaggyiilésre. Csak a negyedik, a szilagycsehi valasztott — rendszeresen —
kormanyparti vagy — néha — roman nemzetiségi képvisel6t.

154 Dolgozatunk témaja nem igényli, terjedelme pedig, nem engedi meg, hogy felsoroljuk a szildgysagi magyarok
hozzajarulasat a haza és a nemzet megtartasahoz és fejlodéséhez katonai, politikai, gazdasagi, s6 miivel6déstorténeti téren
sem. Csak harom nevet irunk ide a legutobbiak koziil: Koélesey Ferenc, Wesselényi Miklos, Ady Endre.

Nincs miért utalnunk zilahi kollégiumunkra és mas intézménytinkre, sem azok mecénasaira, hiszen ilyenek masfele
is vannak, de nem mulaszthatjuk el megemliteni e szerény vidék emberileg legnagyobb mecénasat, Krasznai Fazekas
Mihalyt, kozsége kecskepasztorat. Ez az Ember az évtizedek alatt dsszegyiijtott alamizsna-élelmiszerét a sz6 szoros
értelmében megvonta sajat szajatol, pénzzé tette, és azzal varoskajaban ,,felsdbb iskolat” alapitott. (BIRO Karoly i.m.
1877.8.)

155 Emellett szl az a tény, hogy reformétus vilagegyhazban most is csodéjara jarnak a szilagysagi pozitiv népi
vallasossagnak. Hogy ez tényleg pozitiv, maga-épitd, és nem bigott, mast gyiilolé kegyesség, arra példa az is, hogy az
Amerikabdl korszakunk legvégén athozott baptista felekezet annyira otthonra lelt itt, hogy orszagos kozpontja is itt,
Szilagynagyfaluban volt. A szilagysagi magyar szilard meggy6zddésnek bizonyitéka, hogy sem vegyes hazassagot, sem
egykés csaladot nem szivlel. Ne hagyjuk figyelmen kiviil, hogy az itteni magyar foldmiives mar az elsé vilaghaboru elott
a szovetkezeti gazdalkodas spontan hive volt, és a kozos vallalkozasnak, kdzos tevékenységnek mas téren is sok jo
példajat adta. De az is a szilagysagi magyarok erkolcsi szinvonalat tantsitja, hogy ezek nem ismertek és nem ismernek
sem faji, sem nemzeti, sem felekezeti, sem osztaly-gytiloletet.

156 Csak Kun Béla és Cukor Gyodrgy nevét idézziik.
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A szilagysagi roméansag mindig a nemzeti dntudat és miivel6dés, a roman nemzeti célok és almok
aldozatos — sajnos, soviniszta — harcosainak élgardajahoz tartozott." Ez foként a gordgkatolikus
egyhaz kitartd6 munkajanak eredménye.'®® Jollehet, ez az egyhaz tarsadalomépité és neveld
munkdajaval messze tulszarnyalta a masik roman egyhazat, az ortodoxot, Szilagysagban messze
elmaradt a magyarok reformatus egyhaza mogott.1>°

A Szilagysag feletti magyar uralom megszakadt két évtizeddel annak ezeréves évforduloja utan.
Az uralomvaltoztatas érvei kozott elsé helyen allottak a nemzetiségi viszonyok. Ez indokolja azt az
érdeklddést, mely e kérdés irant azdta is, minden oldalrél megnyilvanul. Mi megkiséreltiik eme

viszonyok multbéli alakulasanak bemutatasat.

A torténelem a jovOeépités iskoldja. Minden ember, egyén €s Osszesség, a faji, a nyelvi, vallasi és
egyéb kiilonbségek ellenére, békés jovenddre dhitozik. Olyan békés jovenddt ohajt, kivan és akar az
emberiség, mely a mai nemzetiségi és minden masféle elnyomas kényszereszkozei helyett megtalalja
¢s alkalmazza majd azokat, melyek nem egymassal szemben, nem egymas ala és f61¢, hanem egymas
mell¢ allitjak az embereket, hogy a Szabadsag és Egyenldség utan Testvériség is legyen a Foldon.
Szilagysagban is!

Kolozsvar, 1971, 1986, 2004

(Bay Balint)

157 p¢ldaul Maniu Gyula.

158 A roman miivelddéstorténet sok névtelen pap és tanitd hdse koziil, példa okéaért csak egyet: Barnucz Simont
emlitjiik.

159 Elemi iskolat létesitettek ugyan, de ezek szinvonala — tanitok képzetlensége miatt — alatta maradt a magyar
népoktatasi torvényben megkoveteltektdl. igy még a szilagysagi gorogkatolikus roméanok szamara is ,,sérelmesek” voltak
ezek a még ma is példamutatdan liberalis torvények.

Kozépiskolat, viszont, egyetlen egyet sem létesitett a szazezernyi roman hive szdmara a goérogkatolikus egyhaz.
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